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“Elevo os meus olhos para os montes; de
onde me vira o socorro?”.

O meu socorro vem do Senhor, que fez os
céus e a terra.”

Salmo 121, versiculos 1 e 2
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RESUMO

O objeto da dissertacio é a demanda de oposiciao. Trata a oposicio como uma
técnica de exercicio da garantia constitucional de acio. Seu principal objetivo ¢ adapta-la a
premissa instrumentalista da ciéncia processual, que visa a estudar o direito processual civil
como meio de acesso a justica, garantindo efetividade a tutela jurisdicional. Para tanto,
analisa os requisitos de admissibilidade genéricos e especificos da oposicdo, com a

finalidade de interpreta-los segundo essas modernas tendéncias processuais.



RIASSUNTO

L’'obietto della dissertazione € l'intervento principale. Trata dell’intervento principale
come una tecnica di esercizio della garanzia costituzionale d’azione. Il suo compito &
adattare questa intervenzione di terzo alla instrumentalita dell processo, che
rappresenta una nuovo modo di concepire il processo civile diretto alla efficacia della
tutela giurisdizionale. Per questo, analisa i requisitti di ammissibilita generici e especifici

dell'intervento principale come parte di questo modello processuale civile.
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INTRODUGAO

1. Premissas terminoldgicas

A presente dissertagdo tem por objeto o estudo do instituto processual da oposi¢go.
Para levar a efeito o presente estudo, € imperativo fixar, como primeira premissa, a
linguagem técnica que sera empregada no correr do texto, com o intuito de evitar

equivocos do receptor das idéias, conceitos e mensagens que serao transmitidas.

Esse cuidado inicial justifica-se pela multiplicidade de signos, de termos, que sao
utilizados, sem distingdo, pelos operadores e estudiosos do direito, para tratar dos
temas que serdo aqui enfocados, gerando dificuldades a compreensao, bem como
dubiedades.

Em primeiro lugar, pontua-se que os termos “autor” e “réu” somente sao usados para
designar os demandantes com referéncia a demanda que foi ajuizada anteriormente a
oposicao, seja essa ultima interventiva ou auténoma.

Designam-se “opoente”

e “oposto” os sujeitos parciais do processo com referéncia a
demanda de oposicéo, que somente é chamada de intervengao principal quando o texto

refere-se ao direito estrangeiro, a exemplo do que se d4 na Alemanha e na Itélia.

Feitas essas consideragdes preliminares, € necessario fornecer, desde logo, um
conceito do instituto juridico objeto deste estudo, para que se tenha ciéncia daquilo que

sera pesquisado nas linhas posteriores.

2. Conceito de oposicao

Como o presente capitulo se trata de uma introdugdo ao estudo da oposicao,
simplesmente se fornece ao leitor uma definicdo do instituto, sem que se faga qualquer
digressao ou comentario acerca deste, o que se fara nos demais capitulos, em especial

no terceiro.

! Dinamarco, em seu precioso manual de direito processual civil, aponta que o termo oponente também é empregado
para indicar aquele que toma a iniciativa de ajuizar a oposi¢do. No entanto, neste estudo ndo sera empregado o
termo. Vide DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de direito processual civil, v. II. Sdo Paulo: Malheiros,
2001, p. 378. A Constitui¢do Federal, no art. 109, I emprega o termo oponente.



Adota-se o0 conceito que, pela pesquisa doutrinaria, considera-se 0 mais preciso,
proferido pelo conhecido processualista paulista Candido Rangel Dinamarco: “oposi¢cao
€ a demanda mediante a qual terceiro deduz em juizo pretensao incompativel com os

interesses conflitantes de autor e réu de um processo cognitivo pendente”.

O texto referenciado é importante por ser a unica moderna incursao profunda acerca da
oposigao, que é um instituto processual ja milenar e que precisa ser continuamente
interpretado pela doutrina e pela jurisprudéncia, principalmente em face das atuais

perspectivas cientificas da ciéncia processual civil.

Feitas as consideracdes acima, deve-se ressalvar que o conceito de Dinamarco merece
somente um reparo, para que, entdo, seja tomado como premissa deste estudo: para
adequa-lo totalmente ao direito positivo brasileiro, resta essencial incluir uma clausula
restritiva a definicdo transcrita, relativa ao limite temporal para o emprego da oposigao,
que é a publicagdo da sentencga’.

s

Assim sendo, oposicdo € a demanda mediante a qual terceiro deduz em juizo
pretensdo incompativel com os interesses conflitantes de autor e réu de um processo

cognitivo pendente em primeiro grau de jurisdigdo”.

E esse, portanto, o instituto juridico-processual de que se ocupara esta dissertacédo de

mestrado, nos termos e limites determinados no tépico 1.4.

Por ultimo, ainda deve ser dito que, por ser demanda, a oposicao € um modo de

exercitar, em situagdes concretas, o direito de agdo. Ou seja, € um modo de demandar.

3. Técnica de exercicio do direito de agcao

2 DINAMARCO, Candido Rangel. Intervengao de terceiros. 3 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2002, p. 37.

3 Essa restri¢do temporal ao uso da oposi¢@o ¢ uma importante nota acerca do instituto, principalmente porque ha, no
estudo do direito comparado, perspectivas diversas sobre o tema, o que exclui um conceito geral para o instituto, que
se aplique a mais de um ordenamento. Sobre a restricdo acima comentada, vide, na Italia, PISANI, Andrea Proto.
Lezioni di diritto processuale civile. 3 ed. Napoli: Jovene, 1999, p. 396.

* Deve-se lembrar que a locugdo “primeiro grau de jurisdicdo” engloba ndo s6 os juizos singulares, mas também os
colegiados, desde que exergam competéncia originaria. Sabe-se, no entanto, que é incomum pensar em oposi¢ao ante
a um tribunal, dado o fato de que suas competéncias originarias sdo muito restritas.



A capital necessidade de se demonstrar que a oposi¢ao se trata de um modo ou técnica
de exercicio do direito de agcdo se da porque este ultimo (o direito de agdo) é uma das
garantias fundamentais de todas as pessoas fisicas, juridicas e mesmo
despersonalizadas governadas pelo Estado brasileiro, prevista no art. 5°, XXXV da
CF/88.

Como a oposicdo € um modo de se concretizar o direito constitucional de acesso ao
judiciario, é patente que a sua correta e moderna interpretagdo representa uma

densificagdo de um direito fundamental, qual seja, o de agao.

Por tudo o que foi dito, a presente dissertagcado deve ser inserida na linha de pesquisa
de densificagdo dos direitos fundamentais. E tal inser¢cdo pretende-se que seja nao

somente formal, mas também substancial. Explica-se:

De nada adiantaria enquadrar o presente estudo sobre o instituto da oposi¢cao na linha
de pesquisa de densificacdo dos direitos fundamentais se a abordagem feita fosse o
que se pode denominar de “classica”’, apoiada nos ideais e freios do periodo

autonomista ou cientifico do direito processual civil’.

Modernamente, e em especial apés a Constituicdo Federal de 1988, o processo civil
passou a ser repensado e ndo s6 visto como aglomerado de técnicas amorfas. E por
isso que toda e qualquer moderna investigacdo cientifica acerca de um instituto ou
técnica processual deve se ater aos valores modernos da processualistica, em busca
de solugdes que permitam um acesso mais amplo, no entanto seguro, a ordem juridica

justa.

Com base nesse raciocinio € que se diz que a presente dissertacdo se insere
“‘materialmente” na linha de pesquisa de densificagdo dos direitos e garantias
constitucionais fundamentais: a todo o momento, as solucdes e alternativas buscadas
terdo como foco garantir, com seguranca, a maior proficuidade do instrumento com

vistas ao acesso a justica e ao processo justo e eficaz.

4. Finalidade do estudo

> Sobre as fases ou periodos da ciéncia processual civil, vidle DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade
do processo. 7 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1999, p. 17 et seq.; BEDAQUE, José¢ Roberto dos Santos. Direito e
processo — influéncia do direito material sobre o processo. 2 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p. 12 et seq.



A finalidade do presente estudo ja se anuncia nas palavras acima coligidas. No entanto,
por necessidade cientifica, deve ser exposta de forma objetiva e precisa, por meio de

questionamentos que serdo trabalhados ao longo do texto.

Nesse sentido, tem-se que a questdo central que se buscara resolver ao longo da
exposicao € a seguinte: como adequar o instituto da oposi¢cao ao vetor instrumentalista

da ciéncia processual?

O instituto da oposi¢cao, como se vera no capitulo 2 da presente dissertacado, apesar de
ter sua origem no direito romano e na lei germéanica dos barbaros, se interpretado e
aplicado a luz da instrumentalidade do processo, €, sem duvida, um importante vetor na
busca do processo justo e eficaz, em especial, pelo fato de ampliar os limites subjetivos

da demanda, tornando mais célere a prestacgdo jurisdicional.

Busca-se e espera-se da atuacgao jurisdicional do Estado, a justica e a eficacia de seus
pronunciamentos, entendendo-se que o processo justo e eficaz € aquele que respeite

as garantias constitucionais do processo e prazo razoavel na solugao da lide.

Tem-se como certo que o mais nefasto vetor relacionado a entrega da prestagao

jurisdicional € o tempo.

William Couto Goncalves® ao dissertar sobre o tempo como fator determinante da
eficacia do processo e da jurisdi¢cdo, assevera:
Mas a nogéo de jurisdigdo eficaz s6 se perfaz no tempo em medida. Tempo em medida,
no caso, é o que se convenciona relacionar com o prazo razoavel. Por isso tem-se
ordenado nos tratados, nas convengbes internacionais, nas constituicbes dos mais

diversos estados ocidentais, que ¢é direito do cidadao ter acesso a jurisdicdo por meio de

um processo que se faca em prazo razoavel.
E continua:

“Entende-se por prazo razoavel o prazo sem dilagdo indevida, delimitado conforme o

principio da economia processual, em razdo da finitude da vida humana”

® GONCALVES, William Couto. Uma introducdo a Filosofia do direito processual — estudos sobre a jurisdicio
e 0 processo fundamentando uma compreensao historica, ontolégica e teleolégica. Rio de Janeiro: Lumen luris,
2005, p. 172.



Leonardo Greco’, analisando o tema sob seus diversos aspectos leciona que a decis&o
justa € uma das garantias constitucionais, e como tal estd intimamente ligada a
dignidade da pessoa humana, devendo-se prestar a jurisdigdo da forma mais eficaz
possivel, por meio de ‘“regras mais propicias a ampla e equilibrada participagdo dos

interessados”, sendo “um meio justo para um fim justo”.

A tutela jurisdicional eficaz é sintetizada por Greco® como aquela que é exercida
“através de principios e regras que confiram ao processo a mais ampla efetividade, ou
seja, o maior alcance pratico e o menor custo possivel na protegdo concreta dos direitos

dos cidadgos”

A preocupagao com o processo justo e eficaz ndo € privilégio do ordenamento juridico
brasileiro; verifica-se também em outros ordenamentos juridicos, em especial, nos

sistemas juridicos Norte-Americano e Europeu.

Destaca-se na Europa, em especial, a Constituicdo Italiana, que em seu art. 111
dispde:
Art. 111: A Jurisdigdo se atua mediante o justo processo regulado pela lei. Todo processo

se desenvolve perante o contraditério entre as partes, em condi¢gbées de paridade, diante

de um julgador imparcial. A lei assegura a duragéo razoavel do processo. (tradugéo livre).

Observa-se no texto supracitado, além da garantia do devido processo legal, do
contraditério, das condi¢gdes de paridade dos litigantes e da imparcialidade do Juiz, a
duracado razoavel do processo, como condigdo para um justo processo, tal como
expresso no art. 5°, inciso LXXVIII de nosso texto constitucional, com a redacao que lhe
deu a Emenda Constitucional n® 45/2004.

William Couto,® ao analisar o que se espera do Estado-jurisdicdo, leciona que “conflito é
um fato social e como tal reclama uma solugdo que ndo seja apenas juridico-
processual, ou seja, formal e aparente, e sim uma solugdo que se converta em outro

fato social substitutivo do primeiro, isto é, material e real’.

7 GRECO, Leonardo. Garantias Fundamentais do Processo: O processo justo. Disponivel na Internet:
www.mundojuridico.adv.br. Acesso em 29 de maio de 2006.

® Idem, ibidem.

o GONCALVES, William Couto. Garantismo, finalismo e seguranca juridica no processo judicial de solucio de
conflitos. Rio de Janeiro: Lumen Iuris, 2004, p. 95.



A oposicao, que é técnica juridico-processual milenar de acesso ao judiciario, necessita
ser interpretada a luz do discurso moderno de processo justo, de jurisdicédo eficaz, a fim

de que represente um meio habil de acesso a justica.

Dito isto, pode-se reduzir a termo o questionamento matriz dessa dissertagdo da
seguinte forma: como manejar a oposi¢ao, técnica processual de origem milenar, a
atual fase da ciéncia processual, denominada de instrumentalista, cuja principal
finalidade € obter do processo melhores resultados para a consecucgao de seu fim, que
€ a tutela do direito material, especialmente em razdo da previsdo constitucional do

processo em tempo razoavel?

Com esse questionamento matriz é que se estudara a oposicdo. A primeira vista, pode
parecer que se trata de uma pesquisa muito ampla, o que seria desaconselhavel em

sede de dissertacdo de mestrado.

No entanto, resposta diversa se impde: trata-se de um trabalho bem especifico, a partir

de cortes epistémicos realizados, como se passa a demonstrar.

Em primeiro lugar, trata-se de estudo acerca de uma sO6 das modalidades de
intervencao de terceiros'®, o que ja restringe bastante o campo de analise. Mas mesmo
que tratasse de todas as modalidades de intervencdo de terceiros permitidas no
processo civil, ndo haveria dbices ao desenvolvimento de empreitada dessa amplitude,
além de sua dificuldade material e intelectual, como ha diversos exemplos que podem

comprovar o dito. Valho-me de um deles, por sua singular pertinéncia.

Em trabalho desenvolvido por William Couto sobre todas as modalidades de
intervencao de terceiros, mas voltada a um propésito especifico e cientifico: adequar
todas essas espécies interventivas a postulados cientificos da teoria geral do direito e
da teoria geral do processo, criando uma espécie de teoria geral da intervengcédo de

terceiros.

10 Desde logo se deve reafirmar que ha duas modalidades de oposi¢do: a interventiva e a autdbnoma. Somente a
primeira é verdadeira intervengdo de terceiros, ou seja, expansdo subjetiva de uma relagdo processual ja existente. No
entanto, ha uma tendéncia natural a referir a oposicdo da forma feita acima, por diversos fatores legais e historicos,
sendo exemplo do primeiro a inser¢do do instituto no CPC em espago reservado as intervengdes de terceiro. Nesse
sentido, vide DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencéio de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002 p. 39,
nota 3.



Assim esclareceu o Ministro do STJ Salvio de Figueiredo Teixeira, no prefacio da
mencionada obra, que se transcreve:
O tema da intervengdo de terceiros, como se sabe, € dos mais dificeis da ciéncia
processual, pelas suas multiplas modalidades e pela complexidade de questbes que
enseja. Destas e daquelas, entretanto, com ciéncia e objetividade cuida o Autor, situando

o tema e seus subtemas sob a perspectiva da teoria geral do direito, da principiologia e

do direito comparado, antes da analise pormenorizada das ‘formas intervencionais’

. - . L 11
nominadas e ndo nominadas do instituto™ .

Dessa forma, conclui-se que a analise sistematica de um determinado instituto juridico,
e até mesmo de varios institutos, pode revestir-se das qualidades de um trabalho

cientifico, desde que busque finalidades cientificas.

Em segundo plano, deve-se argumentar que, no intuito de obter dessa técnica de
exercicio do direito de agao (a oposi¢ao) seus melhores resultados com vistas a tutela
do direito material, o foco principal do trabalho é a analise do cabimento da oposicéo,
ou seja, dos requisitos para sua utilizagédo, vindo em segundo lugar o seu manejo. E

sao muitos os requisitos que a legislagao processual elenca.

Como exemplo, podem-se avistar as condigdes da agao e os pressupostos processuais
como requisitos genéricos do cabimento da oposi¢gdo. Como requisitos especificos, a

pertinéncia procedimental, a incompatibilidade de pretensdes, a limitacao temporal.

Todos esses requisitos serdo analisados a luz da instrumentalidade do processo e com
vistas a oposigao, com o intuito de que se busquem solu¢cdes adequadas aos novos

€SCOopos processuais.

Concluindo o raciocinio acima, pode-se afirmar que a tarefa ora iniciada visa a
responder a seguinte pergunta, que € uma especificagdo daquela descrita no segundo
paragrafo deste topico: como o operador do direito deve manejar, nas varias situagdes
que lhe sado postas na praxis forense, os requisitos de cabimento e de admissibilidade
do julgamento da oposigado, com o intuito de garantir um acesso efetivo e qualificado a

ordem juridica justa, a tutela do direito material?

1 TEIXEIRA, Sélvio de Figueiredo. Prefdcio. In: Intervencéao de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p. 10.



Embora ja esteja bem claro o propdsito do presente texto dissertativo, ndo custa
concluir dizendo que se trata de um estudo cientifico de finalidade clara e
inequivocamente exposta e ndo de um manual sobre o tema.

5. Método

Para se alcancgar as expectativas acima elencadas, € utilizado como método cientifico o

bibliografico, com suporte na doutrina e na jurisprudéncia nacionais e estrangeiras.
O trabalho se divide em quatro partes, que s&o:

a) Introdugéo;

b) Capitulo 1 - Histdrico e direito comparado;

c) Capitulo 2 - A oposigao no direito brasileiro;

d) Conclusao.

Na presente Introdugéo, fixam-se as premissas da dissertagéo, relativas a terminologia,

objeto e finalidade do estudo, método, etc.

No capitulo 1, Histérico e direito comparado, mostram-se as origens do instituto da
oposi¢cado, bem como sua disciplina em alguns ordenamentos alienigenas, o que é
imprescindivel para que se esclarecam diversas das caracteristicas e peculiaridades da

oposicao no direito patrio.

No capitulo 2, A oposigdo no direito brasileiro, que pode ser considerado o principal da
presente dissertacdo, sao discutidos todos os temas que compdem a finalidade da
pesquisa, focada na revisitacdo dos requisitos especificos e genéricos de

admissibilidade e do manejo da oposigéao.
Na Conclusédo seréao apresentadas as impressoées colhidas do estudo.

Necessario explicitar, logo nesta introdugcdo, uma opgédo que se adota no presente
trabalho, que é a de nao produzir um capitulo ou parte introdutéria relativa a aspectos

genéricos da intervencao de terceiros, género do qual é espécie a oposicéo'?.

12 ssops
Com a ressalva ja feita na nota n° 10.



Essa escolha foi influenciada pela leitura de outras obras voltadas ao estudo de
modalidades de intervencdo de terceiros, em especial as de Flavio Cheim Jorge" e de

Anténio Carlos de Araujo Cintra.

O dultimo, que procedeu da mesma forma quando produziu sua tese de livre-docéncia
para a Faculdade de Direito do Largo de Sao Francisco, sobre o instituto do
chamamento a autoria (denunciagao da lide), justificou sua escolha por entender que ha
muito mais pontos de divergéncia do que de convergéncia entre as varias modalidades
interventivas, o que torna mais acertado passar, desde logo, ao desenvolvimento dos
temas especificos relativos a modalidade de intervencdo que se quer estudar. No caso

da presente dissertacdo, a oposigao'.

O jurista paulista fez sua opgao por concordar com a assertiva de Antonio Segni15,
processualista italiano, de que a unica real semelhanga entre todas as modalidades de
intervencao de terceiro é “justamente a entrada de terceiro no processo pendente entre

as partes”'®.

Ha certo radicalismo no que defende Segni, o que é bem demonstrado pela ja
mencionada obra de William Couto'. Adota-se, portanto, a escolha feita por Araijo

Cintra, mas nao por endosso completo de sua justificativa.

E acertado que ha diversos pontos de divergéncia que tornam muito arido escrever
sobre a teoria geral da intervengao de terceiros. Mas ndo ha impossibilidade de fazé-lo,

como se demonstrou no paragrafo anterior.

Prefere-se justificar a auséncia de uma teoria geral da intervencao de terceiros, como

componente do presente trabalho, devido a sua aridez e, de certa forma,

13 JORGE, Flavio Cheim. Chamamento ao processo. Sao Paulo: RT, 1997. Trata-se da versdo comercial da
dissertagdo de mestrado apresentada pelo respeitado processualista capixaba a Pontificia Universidade Catdlica de
Sao Paulo.

" Vide essa opinido de Araujo Cintra, mas voltada especificamente para o instituto do chamamento a autoria
(denunciac@o da lide), em obra publicada em 1973, de titulo homonimo. CINTRA, Antonio Carlos de Aratjo. Do
chamamento a autoria — denunciacio da lide. Sao Paulo: RT, 1973, 5-6.

15 Interessante a transcri¢do dos ensinamentos de Antonio Segni, em seu classico e sempre citado escrito Intervento
in causa: “la legge processuale designa col nome di intervento istituti tra loro sostanzialmente differenti con una
caratteristica formale comune: 1"aggiungersi di nuove parte ad un processo pendente”. SEGNI, Antonio. Intervento in
causa. In: Novissimo digesto italiano, v. VIIL, p. 943.

16 CINTRA, Antbnio Carlos de Aratijo. op. cit, p. 5.

17 GONCALVES, William Couto. Intervencao de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997.



desnecessidade, em face da especifica destinagcao desta dissertacao, voltada a analise

de elementos formais da oposigao, vinculados ao seu cabimento e manejo.

6. Dados bibliograficos

A bibliografia consultada consiste em obras juridicas nacionais e estrangeiras sobre o
tema da oposicdo e outros correlatos, necessarios ao deslinde da pesquisa
implementada, principalmente devido ao fato de que o instituto que se pesquisa tem
suas origens na Europa, mais precisamente no direito germanico e italiano medievais,
tendo aportado no Brasil por meio do direito portugués, que sofreu a influéncia

marcante dos dois primeiros.

Por esses motivos € que, basicamente, restringe-se a literatura estrangeira aquela dos
trés paises europeus supra citados, o que se faz com o intuito de focar as atencgoes, o

maximo possivel, ao tema em estudo, evitando-se digressdes desnecessarias.

A andlise da jurisprudéncia nacional e estrangeira também é necessaria para o fim de
que se possa atingir o intento da pesquisa que se produz sobre a oposi¢ao, que é aferir
como € o instituto aplicado na praxe forense, para o fim de anotar acertos e propor
solugdes modernas, que se coadunem com o ideal instrumentalista que permeia a

ciéncia processual civil.

Mas qual o alcance geografico da jurisprudéncia que sera analisada? Toda a
jurisprudéncia nacional, produzida pelos diversos tribunais do pais? Tal empreitada
seria deveras arida de cumprir, motivo pelo qual preferiu-se restringir o campo de
andlise. Serdo pesquisadas as decisdes proferidas pelo Superior Tribunal de Justica,
por ser o orgao jurisdicional que possui a prerrogativa de julgar, em ultima instancia,
como deve ser aplicada a norma federal, como é o caso daquelas contidas no codigo

de processo civil, que prevé a oposigao.

Além das decisdes do STJ, serdo mencionadas, no corpo do trabalho, arestos dos
tribunais da regido Sudeste, por ser a mais desenvolvida no pais e por abrigar o Estado

do Espirito Santo, lugar onde a presente dissertagcéo é produzida.



CAPITULO 1
HISTORICO E DIREITO COMPARADO

1.1. A importancia de se realizar um estudo sobre a histéria da oposi¢cao e sobre o

seu perfil no direito comparado

E de vital importancia, para que se compreenda o perfil dogmatico da oposigdo no
direito processual civil brasileiro, que se inicie o estudo dessa técnica processual de
exercicio do direito de acdo pelo seu historico e por sua formatagdo no direito
comparado.

Devido ao fato de que o Brasil foi um pais colonizado por europeus, no século XVI'®,

muito da cultura nacional, inclusive a juridica, descende do velho continente.

Invariavelmente, € da tradigc&o juridica européia que veio a maioria absoluta das idéias,

técnicas e institutos juridicos brasileiros'®.

Em relacédo a oposicao, a assertiva acima feita € totalmente veridica. A oposi¢cao deriva
de idéias € métodos processuais que datam do periodo medieval, em especial do
direito germénico e do direito comum italiano. De |a foi incorporada aos estatutos
processuais dos Estados modernos, dentre eles Portugal, chegando ao Brasil através

das Ordenacodes do Reino.

Essa breve digressao historica — que sera aprofundada a frente - € util para demonstrar
a finalidade de se escrever sobre a historia dessa modalidade de intervencdo de
terceiros que € a oposigao: ofertar ao leitor a origem de varias das caracteristicas e
peculiaridades que a oposigdo apresenta hoje, tal como prevista no Coddigo de

Processo Civil e interpretada pelos tribunais.

'8 Embora o Brasil tenha sido “descoberto” em 1500, portanto ainda no século XV, a colonizagdo comegou a se
efetivar no século XVI.

1 pode-se falar de poucos institutos juridicos autoctones, ou seja, que surgiram da tradicdo nacional, sem que haja
uma matriz alienigena meramente “tropicalizada”. Um exemplo do que se fala ¢ o0 Mandado de Seguranga, que, no
direito comparado apresenta alguns similares, como o juicio de amparo mexicano, mas que ¢, reconhecidamente,
uma “invengdo brasileira”, que deixaria Policarpo Quaresma feliz e ¢ instrumento de grande utilidade para a
manuten¢do do equilibrio entre os trés poderes da republica.



O estudo histoérico e de direito comparado representa um bom caminho para se buscar

a melhor forma de se aplicar essa técnica processual as situagdes concretas da vida.

Ao se dizer isso, ndo se quer afirmar que a razdo histérica de um instituto, e sua
configuragao originaria, devam ser os seus unicos guias hermenéuticos. Muito pelo
contrario: por vezes, descobrir que um dado instrumento juridico apareceu sob um pano
de fundo histérico, social e politico que ndao mais se verifica € o ponto de partida para
que se busque a sua readaptacao aos tempos modernos, visto sob a luz de uma nova

principiologia.

Com essa sorte de consideragdes em mente, inicia-se o estudo da oposi¢cédo no direito

histérico e comparado.

1.2. A oposig¢ao no direito alemao

Ao falar-se do desenvolvimento da oposi¢ao no direito aleméo, englobar-se-a sob esse
titulo tanto o surgimento do instituto, ainda no antigo direito dos povos germanicos,
para, depois, tratar-se do perfil dessa técnica processual na vigente legislagao tedesca,
que é a ZPO, de 1877.

A necessidade de opor-se a pretensbées sobre um determinado bem, que se
antagonizam com a sua propria pretensao, no antigo direito germanico, surge logo em
seus primérdios, por um simples motivo: era uma atitude extremamente necessaria em

face da estrutura do direito e do antigo processo desses povos.

Antes de apontar o porqué da afirmativa acima — de que a oposicdo seria um
instrumento ou técnica imprescindivel para o antigo direito dos povos germanicos, €
interessante esclarecer um tema que n&o costuma ser tratado nas obras que se
destinam ao aprendizado do processo, mas que é importante sob o ponto de vista
historico: quem eram os tais “povos germanicos”, cujo direito € sempre estudado e que

sao tao lembrados nos ensaios acerca da prova e da execucao civil, por exemplo.

Segundo John Gilissen®, constituem povos germanicos, cujo direito ¢ estudado

cientificamente, os Visigodos, os Francos, os Lombardos, os Anglos, os Saxdes, os

20 GILISSEN, John. Introducéo histérica ao direito. Lisboa: Funda¢do C. Gulbenkian, 2001, p. 130.



Normandos, dentre outros, que se tornaram sedentarios e passaram a viver em areas

bem especificas da Europa, como, por exemplo:
a)Visigodos (Espanha e sudoeste da Galia);
b)Francos (norte da Galia e oeste da Germania);
c)Lombardos (ltalia)?’.

Fixada a premissa de quem eram 0s povos germanicos, cujo direito tanto influenciou a
formacdo do processo civil moderno, volta-se ao ponto inicial, que diz respeito a

necessidade e ao surgimento da oposigao em seu sistema juridico.

Diferentemente do direito romano, que tinha como uma de suas caracteristicas
marcantes a singularidade de seus juizos, o direito germanico marcava-se por uma

fisionomia universal®®. Explica-se:

A jurisdicdo romana dava-se como meétodo de resolugdo de conflitos entre as partes
envolvidas em litigio, sendo que somente elas envolviam-se na dialética processual,
sofrendo, portanto, as consequéncias do exercicio jurisdicional, em especial a coisa

julgada.

Como bem demonstra William Couto?, citando Enrique Vescovi, o direito romano
pautou-se pela idéia primordial de que os efeitos do processo, e em especial a coisa

julgada, circunscreviam-se as partes, nao alcangando a terceiros.

Ja o direito germanico pautava-se por um principio diametralmente oposto: o da

universalidade de seus juizos. A atividade jurisdicional desenvolvia-se por meio de

21 Os dados sdo de GILISSEN, John. Introducéo historica ao direito. Lisboa: Fundacdo C. Gulbenkian, 2001, p.
128. Mais sobre o tema vidle GONCALVES, William Couto. Intervencao de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey,
1997, p. 153. A obra do processualista capixaba é marcada pela preocupagdo em bem demonstrar a origem histdrica
dos institutos juridicos que estuda.

22 Nesse sentido GONCALVES, William Couto. Intervencao de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p. 153;
CARNEIRO, Athos Gusmao. Intervenc¢ido de terceiros. S3o Paulo: Saraiva, 1991, p. 59, ALVIM NETTO, José
Manoel de. Codigo de processo civil comentado, v. III. Sdo Paulo: RT, 1976, p. 168; MARQUES, José Frederico.
Instituicdes de direito processual civil, v. II. 3 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1966, p. 203.

23 GONCALVES, William Couto. Interven¢ao de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p. 153. No mesmo
sentido: CARNEIRO, Athos Gusmao. Intervencéio de terceiros. Sdo Paulo: Saraiva, 1991, p. 59, ALVIM NETTO,
José Manoel de. Cédigo de processo civil comentado, v. III. Sdo Paulo: RT, 1976, p. 168.



assembléias populares, motivo pelo qual todas as decisbdes ali tomadas tornavam-se

impositivas para a populacdo presente?.

Ao contrario da idéia matriz do direito romano, da coisa julgada inter partes, o que era
consequéncia do desenvolvimento privado e particular da atividade jurisdicional, no
antigo direito dos povos germanicos a coisa julgada era erga omnes, visto que a

oportunidade de participar e influir no resultado do julgamento era dada a todos.

Nesse contexto é facil prever o porqué da inexisténcia da oposicdo no direito romano®

e de seu surgimento no antigo direito germéanico.

Em Roma, a desnecessidade do instituto, devido a regra dos limites subjetivos da coisa
julgada inter partes, somavam-se o extremo formalismo do procedimento e o privatismo
que caracterizou grande parte do desenvolvimento do processo romano, principalmente

em suas duas primeiras fases: a das legis actiones e o periodo formulario.

Moacir Lébo da Costa, em sua monografia sobre a assisténcia, bem demonstra que as
intervencdes de terceiro - dentre elas lista-se a oposi¢cdo - eram incompativeis com o
procedimento romano das legis actiones e per formulas. Segundo suas palavras:
Em livro sobre a intervengdo adesiva, que é justamente reputado como a mais profunda
investigagdo cientifica sObre essa figura processual, demonstrou Segni, de maneira
cabal, que, ndo s6 os casos de intervengao de terceiro no processo, previstos nos textos
do Corpus luris, referem-se ao periodo da extraordinaria cognitio, como, também, em

razdo da estrutura do processo nos periodos anteriores das legis actiones e do

procedimento per formulas, a intervengdo de terceiro ndo podia ter cabimento, dada a

natureza contratual do judicio resultante do instituto da litiscontestatio.?®

Realmente ¢é dificil pensar em preocupacdes de ordem publica que levassem o
processo romano a estabelecer um instrumento como a oposigao. Falar em contradigao
entre julgados parece algo fora de foco para o direito romano, cujo processo foi

marcadamente privatista em grande parte de seu desenvolvimento historico.

4 Assevera Zanzuchi: “Nel processo germanico la sentenza pregiudica tutti coloro, che sono presenti al giudizio,
tenuto davanti 1’assemblea del popolo”. ZANZUCHI, Marco Tullio. Diritto processuale civile, v. I. Milano:
Giuffre, 1946, p. 298.

2 “L’origine storica dell'intervento principale ¢ germanica; non ve n’'¢ traccia nel tardo diritto romano”. idem,
ibidem.

26 COSTA, Moacir Lobo. Assisténcia (processo civil brasileiro). Sao Paulo: Saraiva, 1968, p. 1-2.



Ja no antigo direito germanico, opor-se era uma necessidade pratica, visto que todo
aquele que nao se insurgisse contra uma decisao de problema entre terceiros, que Ihe
violasse um direito proprio — ou alegadamente proprio — ndo mais poderia fazé-lo, pois
estaria atado ao amalgama da coisa julgada. Sobre essa necessidade no antigo direito

germanico sao uteis mais algumas palavras.

Relata Dinamarco®’, ao tratar do direito dos Lombardos, que os juizos universais eram
realizados perante a “Assembléia dos Homens Livres”, projetando sobre todos os

membros da comunidade seus efeitos, inclusive a coisa julgada®.

Continua o processualista, nos seguintes termos:

Nesse quadro é perceptivel a indispensabilidade da manifestagdo do interesse de terceiro
ao bem disputado pelas partes, sob pena de a sua pretensao ficar definitivamente
afastada. Mas tal ndo era uma intervengdo, como a concebemos hoje, justamente

porque todos os membros da Assembléia eram desde o inicio sujeitos do juizo

universalzg.

A oposigdo como meétodo interventivo, portanto, ndo surgiu logo nos primérdios do
antigo direito germanico. Seu aparecimento, como afirma Chiovenda®, se verificou
quando a publicidade do processo foi restringida, admitindo-se que os interessados no

litigio em discussao interviessem na Assembléia®’.

Apds as explanagbes acima, o quadro historico do surgimento da oposigdo no direito

germanico poderia ser resumido da seguinte forma:

a) A necessidade de opor uma pretensao ante a outras, ja exercidas perante
um juizo assemblear, € um imperativo do arcaico direito germanico, gerado

pela eficacia erga omnes da coisa julgada. Ndo obstante isso, tal atitude nao

2 DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencio de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 43.

2 Embora seja moeda corrente no direito processual civil brasileiro a idéia de que a coisa julgada ¢ uma qualidade do
produto da atividade jurisdicional, o que se deve a Liebman, ¢ 6bvio que ela € um efeito, ou seja, uma conseqiiéncia
dessa atividade, algo que surge apds seu término (coisa julgada formal e material). Dai ter-se dito que coisa julgada é
um efeito. Sobre o tema vide a dissertagdo de mestrado de KLIPPEL, Rodrigo. Coisa julgada: tentativa de
sistematizacdo. Vitoria, 2004.

29 DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencao de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 44.

3OCHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual civil, v. II. Campinas: Bookseller, 1998, p. 287.
DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencao de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 44.

31 0 sistema juridico romano e o sistema juridico dos povos germanicos se influenciaram mutuamente no correr da
histéria. A diminui¢do da publicidade, acima atestada, é um reflexo disso.



pode ser considerada uma intervengéo de terceiro, visto que nesse antigo

sistema todos os cidadaos eram sujeitos do processo e, portanto, partes;

b) tal atitude — a de opor uma pretensao de desfavor de dois litigantes em
plena disputa judicial — somente passa a ser considerada intervengédo de

terceiros, quando o regime de publicidade do processo germanico decresce.

Esse é, portanto, o pano de fundo histérico para o surgimento dessa técnica de
efetivacdo do direito fundamental de acdo, que é a oposicdo, no direito dos povos
germanicos. Interessante notar que, de medida imperativa para quem ndo quisesse
sofrer com os efeitos negativos de uma decisdo judicial entre outros, mas que atingisse
seu patrimdnio, tornou-se uma opgao de exercicio do direito de acdo%?, uma faculdade

atrelada ao principio da economia processual.

Dessa origem germénica € importante destacar uma caracteristica que até hoje esta
presente no direito contemporaneo, inclusive no brasileiro: o aspecto interventivo da

oposicao.

Na época medieval, em que a atividade jurisdicional dos povos de tradicdo germanica
evocados se dava nas mencionadas assembléias populares, a oposigdo era uma
intervencdo que se fazia no correr do ato. Nao se instaurava nova discussao para a
resolugdo isolada do caso agora apresentado, mas agregava-se ao litigio pré-existente

aquele por ultimo trazido, decidindo-os em conjunto.

Se se trouxer o que foi dito no paragrafo anterior para um linguajar moderno, poder-se-
ia dizer, com Dinamarco®, que a oposigdo no antigo direito germanico ndo gerava uma
nova relagao processual; simplesmente alargava os limites subjetivos daquela que ja

existia.

O direito brasileiro, como sera demonstrado no capitulo 3, adotou parcialmente a idéia

germanica primitiva, como se |é no art. 59 do CPC.

Avancando no tempo, € momento de falar sobre o direito positivo do Estado aleméao,

plasmado na ZPO (Zivilprozessordnung), de 30 de janeiro de 1877. A “ordenanca

32 Essa 6 a precisa ligdo de CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicées de direito processual civil, v. II. Campinas:
Bookseller, 1998, p. 287.

33 DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencao de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 44.



processual civil alema” € um dos diplomas processuais mais influentes de todos os
tempos, sendo vigente até os dias modernos, devidamente atualizado por algumas

legislacdes posteriores™.

Conforme esclarece Emilio Eiranova Encinas, ao comentar sobre as raizes desse
importante diploma legal, “A ZPO tem uma clarissima influéncia francesa e uma

concepgao liberal de Estado™®.

Essa influéncia francesa talvez seja o melhor caminho para explicar a fisionomia que a
oposigcao tomou na ZPO, fugindo do padrédo dos antigos povos germanicos, acima

descrito.

7

Em primeiro lugar, a oposicdo é denominada Hauptintervention na lingua tedesca.
Haupt significa chefe, cabega, principal; intervention, intervencéo. Dai a tradugao feita

pelos escritores de lingua hispanica e italiana, intervencéo principal >

Ela esta prevista no § 64 da ZPO:
§ 64 (Intervengéo principal)

Quem reclama para si totalmente ou em parte a coisa ou o direito acerca do qual se
promoveu um processo entre outras pessoas esta autorizado, até a resolugéo definitiva
desse processo, a ajuizar sua reclamacdo por meio de uma demanda dirigida contra
ambas as partes ante o tribunal em que se promoveu O processo em primeira
37
X

instancia™ .(traducao livre)

No direito alemao, “a intervencéo principal € uma demanda independente e abre um

novo procedimento de sentenca®, o chamado processo de intervencdo®; o

34 Para verificar esse historico de atualizagdes, vidle EIRANOVA ENCINAS, Emilio & LOURIDO MIGUEZ.
Caédigo procesal civil aleman. Madrid: Martial Pons, 2001.
35 EIRANOVA ENCINAS, Emilio & LOURIDO MIGUEZ. Cédigo procesal civil aleman. Madrid: Martial Pons,
2001, p. 12. No original: “La ZPO tiene uma clarisima influencia francesa y una concepcion liberal Del Estado”.

Em espanhol diz-se intervencion principal; em italiano, intervento principale; em francés, intervention principale.
A nomenclatura oposi¢do, de que se serve o direito brasileiro, deriva da tradi¢do portuguesa, das Ordenagdes
Filipinas.
37 EIRANOVA ENCINAS, Emilio & LOURIDO MIGUEZ. Cédigo procesal civil aleman. Madrid: Martial Pons,
2001, p. 29. No original: “Quien reclama para si totalmente o en parte la cosa o derecho acerca del cual se ha
promovido un proceso entre otras personas esta autorizado, hasta la resolucion definitiva de este proceso, a entablar
su reclamacion por medio de una demanda dirigida contra ambas partes en el tribunal ante el que se promovio el
proceso en primera instancia”.
38 SCHONKE, Adolf. Derecho procesal civil. Barcelona: Bosch, 1950, p. 104.



interveniente ndo € nem parte principal nem aderente no processo principal, e nao

participa dele de forma alguma™.

Mas lembra Schdnke que os dois processos podem ser reunidos, se ambos estiverem
tramitando no mesmo grau de jurisdigdo. Aduz, ainda, que devido a prejudicialidade
existente entre as duas demandas, a principal pode ser suspensa*'. Essas duas
caracteristicas da hauptintervention sao relevantes para o presente estudo, pois séo
bastante similares ao regime juridico adotado, no direito brasileiro, para as oposi¢cdes

ajuizadas apos o inicio da audiéncia de instru¢ao e julgamento (art. 60 do CPC/73).

Diferentemente do direito dos antigos povos germéanicos, em que a oposi¢ao era
verdadeira intervengdo, ou seja, ingresso em relagdo processual pendente, o
procedimento vigente escapa totalmente dessas caracteristicas, filiando-se ao modelo

medieval italiano (vide 2.3 infra).

Além dessa caracteristica, de iniciar nova relagdo processual, conexa com a
anteriormente deduzida, no direito alemao vigente42 ha dois pressupostos para a

admissibilidade da oposigéo, quais sejam:

a) a litispendéncia, o que significa estar pendente a demanda a qual o

terceiro se opoe;

b) o opoente — interveniente principal, para usar a terminologia tedesca, deve
pretender para si o direito real ou pessoal que ja se discute na primeira

demanda®.

Sobre o direito alemao, é necessario, ainda, tratar de um instituto la denominado de
oposicdo, mas que foge completamente das caracteristicas da nossa oposigao

(chamada de intervengao principal no processo aleméo).

% No direito brasileiro, o que Rosemberg chama de “processo de intervengdo” aqui ¢ denominado de processo
incidental.

%0 ROSEMBERG, Leo. Tratado de derecho procesal civil, v. II, Buenos Aires: EJEA, 1955, p. 116. No original:
“La intervencion principal es una demanda independiente y abre un nuevo procedimiento de sentencia, el llamado
proceso de intervencion; el interveniente no es ni parte principal ni adherente en el proceso principal, y no participa
en él en forma alguna”.

1 SCHONKE, Adolf. Derecho procesal civil. Barcelona: Bosch, 1950, p. 104,
*2 ROSEMBERG, Leo. op. cit., p. 116/117.
43 GOLDSCHMIDT, James. Direito processual civil, v. II, Campinas: Bookseller, 2003, p. 19/20.



A “oposigao” do direito alemao esta prevista, outrossim, no § 771 da ZPO e pode ser
comparada aos nossos embargos de terceiro, visto que visa a vedar a alienagéo judicial
de um bem, em sede de processo executivo, por ter o terceiro direito a ele, o que

impede a sua constricao.

Feitas essas breves consideragdes, € hora de demonstrar a importancia do estudo do

direito germéanico historico e vigente para o processo civil brasileiro.

O estudo da historia da oposi¢ao nos tempos antigos ndo apresenta reflexo imediato no
direito processual brasileiro, visto que herdamos a oposicdo das Ordenagdes do Reino.
Apresentam, no entanto, interesse mediato, visto que as Ordenacdes receberam a

influéncia tedesca.

A influéncia do antigo direito germanico nas Ordenacbes do Reino, e, por
consequéncia, no direito brasileiro, observa-se na adog¢do do regime juridico

interventivo da oposicéo ajuizada até a audiéncia de instrugao e julgamento.

Ja o estudo do direito alemao vigente € vital para o descortino de varios aspectos da

oposi¢cao em nosso direito em vigor.
A influéncia da ZPO no CPC/73 é patente, por duas razdes:

a) da ZPO foram trazidos alguns institutos antes desconhecidos de nossa

tradigao juridica (como a acdo declaratéria incidental e o recurso adesivo)*;

b) dela foram importadas diversas formulas normativas para institutos que

aqui ja eram previstos.

A oposigcado enquadra-se na segunda forma de influéncia acima descrita, como se pode
observar pela leitura comparada do § 64 da ZPO, acima transcrito, e do art. 56 do CPC,
que segue:

Art. 56. Quem pretender, no todo ou em parte, a coisa ou o direito sobre que

controvertem autor e réu, podera, até ser proferida a sentenga, oferecer oposigéo contra

45
ambos .

* Vide sobre o assunto BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Estudos sobre o novo Codigo de processo civil. Rio
de Janeiro: Liber Juris, 1974.



Uma simples leitura comparativa do § 64 da ZPO e do art. 56 do CPC bem demonstra o
que foi dito. A semelhancga, no entanto, ndo se limita a aspectos redacionais. O regime
juridico de ambas — a intervengdo principal alemd e a oposigdo — guardam

semelhancas.

No direito brasileiro, é requisito de cabimento da oposi¢ao, assim como na Alemanha, a
existéncia de pretensdo do opoente em face de todos os demandantes no processo
original*®.

Outra semelhanca diz respeito ao carater autbnomo da oposigao ajuizada apoés o inicio
da audiéncia de instrucdo e julgamento®’, o que segue o padrdo adotado no direito

tedesco, conforme explicado®®.

Uma diferenga marcante entre os dois sistemas em questdo diz respeito ao dies ad
quem para o emprego da oposi¢cado. No direito alemé&o é o transito em julgado; no direito

brasileiro atual, a publicagdo da sentenca.

Sobre essa diferenca € importante registrar que o Anteprojeto do CPC, formulado pelo
Professor Alfredo Buzaid, também seguia, nesse aspecto, o modelo alemé&o, tendo sido
alterado nos embates legislativos necessarios para sua aprovacdo®®. Esse ultimo dado
simplesmente corrobora a marcante influéncia da ZPO no direito processual civil

brasileiro vigente.

A redacdo do art. 102 do CPC/39, que versava sobre a oposicdo, fugia do padrio lingiiistico adotado no CPC
vigente, conforme serd demonstrado infra, o que bem corporifica a inspiragdo alema do autor do anteprojeto do CPC,
Alfredo Buzaid, reconhecidamente um entusiasta do direito alemao. Interessante também o escorco historico feito
pelo Prof. William Couto Gongalves, em que elencou as normas permissivas da oposi¢do em varios Codigos de
Processo Civil dos Estados. A sua leitura confirma o que foi dito, pois todas as normas afastam-se, em sua
formatac¢do do art. 56 do CPC/73.

Esse é um ponto interessante, que sera discutido no capitulo 3.

47 Conforme ser analisado no capitulo 3, no direito brasileiro existe uma significativa mudanga de regime juridico-
processual entre a oposi¢do que ¢é ajuizada até a audiéncia de instrugdo e julgamento e aquela ajuizada apods esse
marco.

8 Nesse ponto, a titulo de esclarecimento, é importante ressaltar que, enquanto no Brasil a oposi¢do serd uma
demanda auténoma se ajuizada apds o inicio da audiéncia de instrugdo e julgamento, na Alemanha em qualquer
hipotese ela terd essa caracteristica.

4" Arruda Alvim anota essa diferenca, em preciosa obra. Vidle ARRUDA ALVIM, José Manuel de. Codigo de
processo civil comentado, v. III. Sao Paulo: RT, 1976, p. 106.



1.3. A oposigao no direito italiano

Ninguém melhor do que Giuseppe Chiovenda sumariza, em poucas palavras, o0s
primordios do direito italiano e do proprio direito continental europeu, o que interessa no
momento em que se iniciam as consideracdes acerca da oposi¢cao no direito peninsular:
Os processos civis modernos da maioria das nagdes européias representam os diversos
resultados finais da fusdo de elementos em parte comuns, especialmente do elemento

romano e do elemento germanico. Os dois elementos surgiram na Italia na alta Idade

Média, quando, com as invasdes dos barbaros, leis germanicas se sobrepuseram a lei

50
romana .

Essa mescla entre o direito romano e o direito germanico®' moldou grande parte dos
modernos ordenamentos juridicos, transmitindo a posteridade diversos de seus

institutos juridicos, como é o caso da oposigao.

Para entender como a oposigao (intervengéao principal no linguajar peninsular) surgiu no
direito italiano, é interessante aprofundar o estudo sobre a formagao do processo civil

na peninsula italiana.

Sinteticamente, se poderia dizer que, apds as invasdes barbaras, implementadas pelos
chamados povos germanicos, que se deram na Alta Idade Média, por volta do século V
D.C, passaram a coexistir na peninsula italiana dois ramos juridicos de diferentes

origens: 0 romano e 0 germanico.

Embora os povos germanicos tenham posto fim ao combalido Império Romano, tem-se,
com Chiovenda, que “dominio completo do processo germanico (longobardo-franco), na

Italia, jamais houve™?. Tal situacdo pode-se explicar por diversos aspectos, como:

a) o maior desenvolvimento do direito romano, desapegado de um arcabougo
religioso (o que tornava o direito germanico iniquo por vezes — vide o sistema

ordalico);

50 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual civil, v. I. Campinas: Bookseller, 1998, p. 134-135.

3 para um estudo mais aprofundado do tema, vide CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual
civil, v. I. Campinas: Bookseller, 1998, p. 134-151.
32 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual civil, v. I. Campinas: Bookseller, 1998, p. 135.



b) o crescimento expressivo da igreja Catdlica, que adotou
predominantemente o direito romano em seus ritos processuais, aptos a

resolver, em uma escala vertiginosa, problemas da vida cotidiana.

O direito romano, mais desenvolvido e de concepgéao laica, preservado em algumas
regides da peninsula italica e pelo direito candnico, sofreu modifica¢des, atualizacdes e
enxertos de concepgdes germanicas, bem como o direito germanico as sofreu do

romano.

Para que essa mistura se tornasse ainda mais premente, concorreu o continuo trabalho
dos juristas, principalmente em faculdades como a de Bolonha, moldando um processo
que conjugava elementos do direito romano, germanico e candnico, a partir do século

XIl, que se denominou processo comum.

Chiovenda, o pai da escola processual italiana, demonstra bem o surgimento do direito

comum, no século Xll, a partir da fusdo dos elementos acima elencados, assinalando o
motivo de sua denominacgdo. “Dai defluiu um processo misto, denominado comum,

porque se aplicava desde que ndo o derrogassem leis locais especiais, e no qual
vigiam ainda numerosas formas e institutos do processo germanico e, principalmente,

perdurava o seu espirito formalistico™.

O estudo do direito italiano até o surgimento do direito comum, que € um fenémeno
muito mais complexo do que a rapida digressdo acima pode demonstrar, tem uma
importancia impar para o tema da oposi¢ao, pois foi nessa época que o instituto aportou

na Italia, por meio de matéria beneficiaria e feudal, vinda da tradicdo germanica.
No entanto, no direito italiano medieval, duas foram as disciplinas ou formas que a
0oposi¢cao assumiu:

a) forma interventiva, advinda da tradicdo germanica (interventio ad
infringendum jura utriusque competitoris; ad impediendum ou ad

excludendum)®;

53 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual civil, v. I. Campinas: Bookseller, 1998, p. 137.

3% Zanzuchi informa as trés nomenclaturas utilizadas para referir-se ao fendmeno. ZANZUCHI, Marco Tullio. op.
cit.,p. 298.



b) forma auténoma, devido & influéncia da Rota Romana®°.

A leitura da obra de Chiovenda trouxe uma duvida sobre o que seria a Rota Romana.
Ela é o 6rgao juridico maximo da Igreja Catdlica, possuindo diversas competéncias
recursais e originarias, estipuladas pelo direito canénico. No entanto, € mais conhecida
por ser a ultima instancia a que se pode recorrer para anular um casamento realizado
sob o rito catolico. A Rota Romana deriva da “Cancelleria Apostolica”, e seu nome
provavelmente remonta ao recinto circular onde os antigos auditores da “Cancelleria” se

reuniam para processar e julgar as demandas.

E importante esclarecer o que é a Rota Romana, pois assim fica nitida a origem da
oposi¢ao autdbnoma, de tradi¢do italiana, que apresenta regime diverso daquela nascida

no seio do direito germanico: o direito candnico®®.

O estudo do direito medieval germanico e italiano, feito no presente trabalho, é
extremamente util para demonstrar a origem dos dois procedimentos que o legislador
brasileiro adotou para a oposigéo, e que podem ser observados nos artigos 59 e 60 do
CPC:

a) a oposigao sera verdadeira intervencado de terceiros, quando néo se cria
nova relagado processual, adentrando o terceiro naquela ja existente (até o

inicio da audiéncia de instrugao e julgamento);
b) sera demanda auténoma, gerando novo vinculo processual, se ajuizada
apos a audiéncia de instrucdo e julgamento® .

O primeiro modelo surgiu no direito germanico primitivo, mas é aplicado no processo
italiano moderno. O segundo modelo decorre do direito canbnico, mas é aplicado no

vigente processo tedesco, como visto supra®®.

B A informagao da origem da oposicdo autdnoma ¢ de CHIOVENDA, Giuseppe. Institui¢des de direito processual
civil, v. I. Campinas: Bookseller, 1998, p. 287. No mesmo sentido MONTERO AROCA, Juan. Estudios de derecho
procesal. Barcelona: Bosch, 1981, p. 230.

36 Nesse sentido, ZANZUCHI, Marco Tullio. Diritto processuale civile, v. I. Milano: Giuffre, 1946, p. 298.

37 Sobre a audiéncia de instru¢do e julgamento como marco divisoério dos dois procedimentos da oposi¢do vide o
capitulo 3.

58 Nesse sentido DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencio de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p.
38, nota 3.



ApOs se estudar as origens da oposi¢ao no direito medieval italiano, passa-se a analise
do instituto no moderno direito peninsular, com o intuito de verificar suas principais
caracteristicas, o que sera importante na tentativa de encontrar qualquer paralelo ou
mesmo influéncia deste — direito italiano - no direito brasileiro que, como dito, é
fortemente impregnado de tragos romanos, germanicos, portugueses e italianos em sua

formacao histérica.

Importante esclarecer, antes de iniciar mais essa incursdo no direito comparado, que
deve haver extremo cuidado ao se analisar o direito e a doutrina juridica alienigenas,
pois fatores legais, historicos e politicos levaram a que tivesse um desenvolvimento
bastante particularizado, o que deve redobrar a cautela do hermeneuta ao trazer, para

nossa realidade, os temas juridicos la enfrentados.

Feita essa breve explanacdo introdutoria, € importante dizer que a oposicao,
denominada intervencao principal, na ltalia, sera examinada a luz dos estudos criados
sobre o instituto sob a égide do Cddigo de Processo Civil de 1865 e sob os auspicios

do cddigo de processo civil vigente, de 1942,

A doutrina italiana € unanime ao dizer que a intervengao principal, no moderno direito
peninsular, € uma faculdade posta aquele que pretenda tutelar um alegado direito
material cuja discussdo se enquadre no modelo legal que sera explicado, e que visa a

prover economia processual, evitando, também, decisdes contraditorias na pratica®®.

Tanto no primeiro como no segundo diploma legal, subsiste uma tradicao legislativa
peninsular que gerou um estudo de particular interesse na doutrina italiana, que € o da
diferenciacdo entre a intervencdo principal (oposicdo) e a intervengdo adesiva
(assisténcia)®.

Tal tradicdo reside na peculiaridade de que, tanto no CPC de 1865 quanto no CPC de

»61

1942, as duas espécies de “intervencdo de terceiro voluntaria™' acima designadas

9 Vide, por todos, MANDRIOLI, Crisanto. Diritto processuale civile, v. I. 13 ed. Torino: Giappichelli, 2000, p.
344-345.

60 “A interven¢do adesiva recebe tradicionalmente, no direito brasileiro, o nome de assisténcia”. LIEBMAN, Enrico
Tullio. Nota de rodapé 153 a tradugdo brasileira das Instituigdes de Chiovenda. CHIOVENDA, Giuseppe.
Instituicdes de direito processual civil, v. II. 2 ed. Campinas: Bookseller, 2000, p. 283, nota 153.

%! Chiovenda aduz que a nomenclatura “interveng@o voluntaria” ¢ empregada na Italia, acerca daquelas modalidades
interventivas previstas no art. 201 do CPC/1865, para diferencia-las da interven¢do provocada (art. 203) e da



foram disciplinadas, de forma lacbnica, em um sé artigo de lei®?, o que fez com que a
doutrina tivesse a arida tarefa de discriminar os dois casos, com base em ensinamentos
do direito italiano antigo®®. No CPC/1865, o responsavel por disciplinar todas as

técnicas de intervencgao de terceiros referidas foi o art. 201; no CPC/1942, o art. 105.

Sobre essa peculiaridade legislativa € importante precisar que ndo possui paralelo no
direito nacional, que sempre reservou, seja nas Ordenagdes Filipinas, nos Decretos
737/1850, 848/1890, 3.084/1898, na Consolidagdo Ribas, nos Codigos Estaduais de
Processo ou no CPC/39 e vigente, norma especifica prevendo a oposigao®*. Por isso,
nao se observa, na doutrina nacional, a preocupacao italiana com a diferenciacao

acima referida.

O Cddigo de Processo Civil de 1865 apresenta marcante influéncia francesa e néao
vigorou, desde sua aprovacédo em 25 de junho de 1865, em todo o territério italiano,
sendo paulatina a sua adogao®. E muito importante, historicamente, pois foi com base
em sua analise que Giuseppe Chiovenda, considerado o pai da ciéncia italiana,
formulou suas mais influentes obras sistematicas, que sdo os “Principios de Direito

Processual Civil” e as “Instituicdes de Direito Processual Civil’, que foram decisivas

intervengao de oficio (art. 205). CHIOVENDA, Giuseppe. Institui¢oes de direito processual civil, v. II. Campinas:
Bookseller, 1998, p. 283.
62 . . ~ .. \ C . ~ . , C oA
Além da intervencdo principal, que corresponde & oposicdo, e da intervengdo adesiva, que ¢ a assisténcia
brasileira, também a interveng@o litisconsorcial voluntdria estd englobada nessa minguada normatizagdo acima
mencionada. A fim de confirmar a assertiva, transcreve-se passagem de Enrico Redenti: “La legge non tiene ben
distinte tutte queste varie ipotesi. Essa ha una sola disposizione di carattere processuale, sull ‘intervento, che mette in
fascio tutti i varii tipi di intervento (principale, litisconsortile, adesivo ecc.) REDENTI, Enrico. Profili pratici del
diritto processuale civile. Milano: Giuffre, 1937, 282. Também sobre essas trés modalidades, previstas somente no
art. 105 do CPC italiano vigente, MICHELI, Gian Antonio. Curso de derecho procesal civil, v. I. Buenos Aires:
EJEA, 1970, p. 226-231; VERDE, Giovanni. Profili del processo civile, v. 1. 5 ed. Napoli: Jovene, 1999, p. 246-
247. Sobre a intervencao litisconsorcial voluntaria, instituto de aceitagdo controvertida no direito brasileiro, vide os
trabalhos de BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Direito processual civil (ensaios e pareceres). Rio de Janeiro:
Borso6i, 1971, p. 21 et seq. e DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencio de terceiros. 3 ed. Sao Paulo: Malheiros,
2002, p. 30-32.
%5 CHIOVENDA, Giuseppe. op cit., p. 283.

4 0s diplomas legislativos mencionados organizaram, durante varios periodos da historia brasileira, o direito
processual civil no pais, seja abrangendo toda a atividade processual nacional, seja com menor alcance. Um perfeito
escorgo, com transcri¢do das varias normas juridicas atinentes a oposi¢do, no curso da historia do processo civil no
Brasil, encontra-se na obra do prof. William Couto Gongalves. GONCALVES, William Couto. Intervengao de
terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p. 155-165.

%5 Vide o resumo de Chiovenda. Instituicbes de direito processual civil, v. I. Campinas: Bookseller, 1998, p. 132.



para o progresso da ciéncia processual civil brasileira, principalmente apds a estada, no

Brasil, de Liebman®®.

Por isso, ha interesse em investigar quais caracteristicas guardava, nesse sistema
legislativo, a intervencao principal. Para isso, sera colhido o parecer de trés grandes

comentadores do diploma: o proprio Chiovenda; Francesco Carnelutti e Enrico Redenti.

A intervencao principal foi prevista no CPC/1865, como ressaltado, no art. 201, que

prescrevia:

Art. 201. Todo aquele que tiver interesse numa causa pendente entre outras pessoas,

pode intervir nelam.(tradugéo livre)

Dessa norma lacbénica e que se presta também a regular a intervencdo adesiva, a
doutrina mencionada retira algumas caracteristicas importantes da intervencéao principal

e que encontram paralelo no direito nacional.

Em primeiro lugar, a intervengdo principal, no direito italiano, apresenta-se sempre
como modalidade de intervencdo de terceiros e ndo como demanda autbnoma,

adotando, pois, o0 modelo germanico medieval®®.

Com isso, pode-se dizer que, nos termos do revogado cddigo de processo civil italiano,
a oposi¢cdo nao gera nova relagdo processual, o que, de plano, representa diversas
facilitacbes procedimentais. Redenti, ao comentar sobre o tema, diz que o que se d3,
nesse caso, € a reunido de mais de uma causa, demanda ou objeto (litigioso) em um
mesmo processo®®. Carnelutti trata do fendmeno da mesma forma, mas utilizando sua

particular metodologia, cuja pedra fundamental € o conceito de lide. Por isso afirma que

% Sobre a historia do processo civil brasileiro, DINAMARCO, Candido Rangel. Fundamentos do processo civil
moderno, v. . 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2000, p. 27-39.

57 Redenti apresenta a norma transcrita no original: “Chiunque abbia interesse in una causa vertente fra altre persone
puo intervenirvi”’. REDENTI, Enrico. Profili pratici del diritto processuale civile. Milano: Giuffreé, 1937, 282.

58 Nesse sentido os ensinamentos de CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual civil, v. II. 2 ed.
Campinas: Bookseller, 2000, p. 287. Vide também MARQUES, José Frederico. Instituicées de direito processual
civil, v. II. 3 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1966, p. 204, nota 230.

% REDENTI, Enrico. op. cit., p. 283.



a intervencgao principal representa um dos casos em que se verifica “uma pluralidade de

lides discutidas em um sé processo”’°.

Outra interessante caracteristica da intervengao principal italiana, sob a égide do
revogado Codigo de Processo Civil de 1865, que a assemelha a hauptintervention
alema, é a auséncia de limitacdo temporal a sua utilizacdo, desde que nao se tenha
verificado o transito em julgado da demanda originarialmente ajuizada, contra a qual o

interveniente se opde.

Uma ultima caracteristica da intervengcdo processual, no Codigo de 1865, que é
importante referenciar, diz respeito a existéncia da figura da intervencéo provocada’’,
que estaria prevista no art. 203 do cédigo e que pode ser aplicada a intervencéao
principal.

Carnelutti’?, Chiovenda”™ e Micheli’* lembram que a intervencdo principal, nos antigos
compéndios de direito processual, era referida por meio da formula ad infringendum iura
utriusque competitores, o que importava em asseverar a sua marcante peculiaridade de
inserir, no processo, a discussdo de um novo conflito, de uma nova lide, em face das

partes.

Sobre esse tema sdo precisos os ensinamentos de Carnelutti: “Se a intervencédo é

principal, quem ingressa no processo é verdadeiramente uma parte em sentido

substancial, a qual traz consigo a sua lide e requer ao juiz, Nno mesmo processo, a sua

s o= wld o
decisdo” ".(tradugo livre)

Feitas as considerag¢des acima, passa-se a analise da intervencao principal sob a égide

do vigente Codigo de Processo Civil italiano, de 1942.

0 termo que utiliza, em sua lingua mae, ¢ “pluralita di liti rispetto al processo”. CARNELUTTI, Francesco.
Lezioni di diritto processuale civile, volume quarto. Padova: CEDAM, 1986, p. 82 et seq.

n Quem lhe faz referéncia ¢ CARNELUTTI, Francesco. op. cit., p. 83.

7 Idem, ibidem

> CHIOVENDA, Giuseppe. op. cit. , p. 286.

74 MICHELI, Gian Antonio. Curso de derecho procesal civil, v. I. Buenos Aires: EJEA, 1970, p. 231.

75 CARNELUTTI, Francesco. Lezioni di diritto processuale civile, volume quarto. Padova: CEDAM, 1986, p. 82.
No original: “Invece, se l'intervento ¢ principale, chi entra nel processo é veramente una parte in senso sostanziale, la
quale porta con sé la sua lite e ne chiede al giudice col medesimo processo la decisione”. A idéia de parte substancial
contrapde-se a de parte processual, e quer dizer que aquele que introduziu o conflito estd nele materialmente
envolvido.



Como ja ressaltado, o Cdédigo de Processo Civil italiano atual segue o modelo do
anterior e prevé, em uma sé norma, todas as formas de intervengdo de terceiro
voluntaria, devendo-se dela extrair a fattispecie relativa a intervencdo principal, a
intervengao litisconsorcial e & intervencao adesiva’®.

Tal norma €, como ja afirmado supra, o art. 105, que representa uma clara evolugdo em

relagdo & norma correspondente do codigo revogado (art. 201)"’

, por ser mais
especifica e analitica e que se transcreve na parte em que prevé a intervengao
principal:

Art. 105 (intervencgao voluntaria).

Qualquer um pode intervir em um processo que se desenvolve entre outras pessoas para

fazer valer, em confronto com todas as partes..., um direito relativo ao objeto ou

78. (

dependente da causa deduzida no mesmo processo . (tradugao livre)

A intervencdo principal, como foi originariamente prescrita no atual CPC italiano,
guardava as mesmas caracteristicas apontadas no revogado cdédigo peninsular,
segundo se pode aferir pelos ensinamentos de Zanzuchi. Diz o mestre que a condigao
de terceiro, a pendéncia do processo e o interesse em intervir sdo seus pressupostos.
Aduz, ainda, que, diferentemente da intervenc¢ao principal no atual direito alemao, o
interveniente principal compartilha o mesmo procedimento com as partes originarias, o

que é a demonstragdo de sua caracteristica interventiva’®.

No entanto, ha, pelo menos, uma significativa modificagdo no regime juridico da
intervencéo principal, que a aproxima dos modelos preconizados em Portugal e no
Brasil: a fixagcdo de um prazo maximo, em 1° grau, para o seu emprego, bem como das

demais intervencgdes voluntarias.

76 <L a dottrina tradizionale distingue tre categorie di interventi volontari nel processo. L art. 105 , d"altra parte, che &
dedicato alla disciplina del fenomeno sembra confermare questa tripartizione, come vedremo di qui a breve”.
VERDE, Giovanni. Profili del processo civile, v. 1.. 5 ed. Napoli: Jovene, 1999, p. 246-247.

T opinido de PISANI, Andrea Proto. Lezioni di diritto processuale civile. 3 ed. Napoli: Jovene, 1999, p. 396. O
prestigiado jurista italiano ainda elogia o tratamento legislativo dado ao tema das intervencdes voluntarias, dentre as
quais se inclui a intervencgdo principal, na aludida norma, pelo fato de que ndo se tentou criar uma “defini¢do legal”
dos institutos ali previstos, o que é sempre desaconselhado.

" No original, segue a integra do mencionado artigo de lei: “Art. 105 (Intervento volontario). Ciascuno puo'
intervenire in un processo tra altre persone per far valere, in confronto di tutte le parti o di alcune di esse, un diritto
relativo all'oggetto o dipendente dal titolo dedotto nel processo medesimo. Puo' altresi' intervenire per sostenere le
ragioni di alcuna delle parti, quando vi ha un proprio interesse”.

” ZANZUCHI, Marco Tullio. Diritto processuale civile, v. I. Milano: Giuffre, 1946, p. 298-299.



Embora Zanzuchi afirme, em obra de 1946%, que até mesmo em grau de apelagao
pode ser utilizada a intervencao principal, o que a aproximaria do sistema italiano
anterior e do alem&o, Dinamarco diverge da informacgdo, dizendo que sempre houve
previsdo de limitagdo temporal no CPC/1942, que, no entanto, ndo era tdo rigida como

a atual, imposta por meio de alteragdo legislativa na década de 90%' &,

Substituiu-se, por meio da apregoada modificagdo do CPC italiano, seu art. 268%, que
fixou como prazo maximo para o emprego das intervengdes voluntarias o fim da fase
instrutéria® - especificamente a apresentacdo das alegacdes finais, o que cria um
regime bastante préximo ao nacional, em que a oposi¢ao interventiva, como sera visto,

pode ser empregada até o inicio da audiéncia de instrugao e julgamento.

Um ultimo ponto que se reputa util comentar diz respeito a previsédo da intervencao
provocada, no atual sistema processual italiano. A figura é prevista de forma bem
genérica no art. 106 (correspondente ao art. 205 do cdédigo revogado), surgindo a
duvida acerca da possibilidade de abarcar situagcdes que poderiam ter sido atuadas por

meio da intervencéao principal.
Mandrioli responde o questionamento acima de forma peremptoéria:

Na realidade, as razbes que legitimam uma parte a chamar um terceiro a participar do
processo sdo as mesmas que legitimam o terceiro a intervengédo espontdnea em uma de
suas trés formas. Assim, no exemplo de intervengdo principal trazido no paragrafo
antecedente, o terceiro que poderia intervir, pela via principal, para reivindicar a

propriedade da coisa sobre a qual as partes também discutem a propriedade, bem

% Idem, ibidem.

81 DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencio de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 76, nota 86. Na
referida nota, o professor das Arcadas demonstra que também Lopes da Costa incorreu no erro de Zanzuchi. Como
referéncia para seu posicionamento, cita Segni, autor de uma das mais prestigiosas obras acerca da intervengdo de
terceiro, Intervento in causa.

82 FAZZALARI, Elio. Il processo ordinario di cognizione e la novella del 1990 — appendice di aggiornamento.
Torino: UTET, 1991, p. 13. Nas palavras do mestre peninsular: “L’art. 268, modificato dall’art. 28 della novella,
anticipa il dies ad quem dell intervento dell terzo dalla rimessione al colegio alla precisazione delle conclusioni”.

3 Segue a redagdo atual do art. 268 do CPC italiano: “Art. 268 (Termine per l'intervento). L'intervento pud aver
luogo sino a che non vengano precisate le conclusioni. Il terzo non pud compiere atti che al momento dell'intervento
non sono piu consentiti ad alcuna altra parte, salvo che comparisca volontariamente per 1'integrazione necessaria del
contraddittorio. Articolo cosi sostituito dall'art. 28, L. 26 novembre 1990, n. 353".

84 A informagdo foi extraida de VERDE, Giovanni. Profili del processo civile, v. 1. 5 ed. Napoli: Jovene, 1999, p.
255.



poderia ser chamado a intervir no processo por uma das duas partes que contendem,

para contestar as suas pretens()es85 8

Apos tudo o que foi demonstrado, € importante destacar algumas importantes nuances
da intervencédo principal italiana, por interessarem ao estudo de seu instituto correlato

no Brasil, que é a oposicao.

Em primeiro lugar, a facultatividade da intervengdo principal, em contraposi¢do a sua
necessidade, quando do surgimento do instituto no direito antigo. Em segundo lugar,
seu carater interventivo, o que demonstra que, na lItalia, ndo ha formacdo de nova
relacdo processual ou procedimento quando da instauragcdo dessa modalidade
interventiva. Por ultimo, a restrigdo procedimental ao seu uso, estabelecida na década
de 90.

Essas trés primeiras caracteristicas da intervencao principal no moderno direito italiano
a aproximam bastante da oposi¢ao, que € seu instituto correlato, mas néo é possivel
precisar qual influéncia efetivamente tiveram na formatacao do direito vigente no Brasil,

sem que antes se estude o histérico da oposigéo, no pais, até o Cédigo de 19309.

Outra interessante caracteristica notada é a existéncia de sua modalidade provocada, o

que da asas a que se pense nessa possibilidade no direito patrio.

Ao finalizar o presente tépico, em que se expds acerca da histéria e do atual regime
juridico desse instituto tdo préximo a nossa oposicao (sem sombra de duvida sua maior
diferenca € tdo somente a nomenclatura), € necessario acentuar um ponto sempre
lembrado pela doutrina italiana, ao comentar sobre o intervento principale e que deve

servir de guia para o estudo dogmatico que se efetuara no capitulo 3.

A finalidade da intervengéo principal é operacionalizar, nas hipoteses em que é cabivel,

o principio da economia processual, diminuindo o numero de processos; mas também é

8 MANDRIOLI, Crisanto. Diritto processuale civile, v. I. 13 ed. Torino: Giappichelli, 2000, p. 350. No original: In
realta, le ragioni che legittimano una parte a chiamare in causa un terzo sono le stesse ragioni che legittimano il terzo
all’intervento spontaneo in una delle sue tre forme. Cosi, nell’esempio di intervento principale compiuto nel
paragrafo precedente, il terzo che potrebbe intervenire in via principale per rivendicare la proprieta della cosa di cui
le altre due parti si contendono la proprieta, ben potrebbe essere chiamato in giudizio da una di queste due parti per
contestare le sue pretese”.

86 A jurisprudéncia italiana é pacifica ao aceitar essa forma de “intervengdo principal provocada”. Como exemplo,
Cass. 11 marzo 1961, n. 559.



evitar a contradigdo pratica entre os julgados, o que é juridicamente possivel mas
politicamente indesejavel no exercicio da jurisdicdo®”. Essas duas finalidades da
intervencgao principal - que corresponde a oposigao tupiniquim — devem ser o guia para
a hermenéutica e aplicagdo do instituto na pratica forense, com vistas a persecugéo do

ideal do processo civil, que é servir de instrumento proficuo a tutela do direito material®.

Sao os dois valores que devem permear o operador do direito, ao buscar solugdes para
os problemas que forem apresentados na pratica. Passa-se, agora, a analise do direito
portugués, que é, de todas, a fonte estrangeira mais proxima da histéria do processo

civil brasileiro.

1.4. A oposigao no direito portugués

A oposigao foi recepcionada em Portugal pelas Ordenagbes do Reino, sendo, como ja
se afirmou, uma construcdo do direito medieval, com duas claras linhas de

estruturacdo: a germanica e a italiana.

Um bom guia para a analise da oposigao no direito portugués € a pena de um dos mais

respeitados processualistas lusitanos, José Alberto dos Raeis.

Afirma o emérito jurista que a oposi¢gao, em Portugal, descende das Ordenagbes
Filipinas, onde se localizavam no n° 31 do titulo 20 do livro 3°%°. Segundo aponta, as
Ordenacbes assemelhavam a oposi¢ao ao libelo, visto que devia ser processada de

forma idéntica, o que a aproxima do modelo medieval italiano.

Transcreve-se a nhorma em comento, por sua importancia para o presente estudo:

31. E por quanto a opposi¢do he como libello, acerca della se tera (quando com ella se
vier) o mesmo modo de proceder, que se tem no libello. E vindo o oppoente com seus
artigos de opposicdo a excluir assi ao autor, como ao reo, dizendo que a cousa
demandada Ihe pertence, e ndo a cada huma das ditas partes, se os taes artigos forem

offerecidos na primeira instancia, e antes de se dar lugar a prova, serao logo recebidos

70 génio de Chiovenda ja havia ressaltado tais caracteristicas. CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito
processual civil, v. I. 2 ed. Campinas: Bookseller, 2000, p. 287. Embora com menor freqiiéncia, vé-se 0 mesmo
ponto de vista na doutrina alemd. “El objeto de la intervencion principal, es disminuir los procesos e evitar
resoluciones contradictorias. Es un derecho del tercero, que no esta obligado a ella, y que puede también demandar
separadamente (Tribunal Supremo). SCHONKE, Adolf. Derecho procesal civil. Barcelona: Bosch, 1950, p. 103.
8% DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade do processo. 7 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1999, p. 150.

89 REIS, José Alberto dos. Codigo de processo civil anotado, v. 1. 3 ed. Coimbra: Editora Coimbra, 1949, p. 482.



na audiencia, e assi os mais artigos de contrariedade, replica e treplica; e se vier com
elles depois de dado lugar a prova, ou no caso da appellagédo, ou aggravo, antes do feito
ser finalmente concluso, no caso, em que per Direito com opposicdo possa vir,
pronunciar-se-ha sobre ella per desembargo, e ndo se sobrestara no primeiro feito, antes
se ira por elle em diante, até se dar final determinagéo. E a opposigao correra em feito
apartado, e depois que o primeiro feito fér findo, se prosseguira o feito da opposi¢éao
contra o vencedor. E tratando-se o feito perante Juiz, que per si s6 delle haja de
conhecer, e ndo cabendo a causa em sua algada, nao recebendo a dita opposi¢ao, nao
se podera appellar delle, sbmente se aggravara per peticdo ou instrumento. E em todo
caso, onde nao for recebida a opposigcédo, sera o oppoente condénado nas custas do
retardamento em dobro para as partes, posto que tivesse causa de litigar.

Sobre a norma juridica que previa a oposicao nas Ordenagdes Filipinas, ha duas

importantes consideragdes a serem feitas, devido a sua importancia para o futuro direito

positivo brasileiro.

A primeira diz respeito a tradicdo redacional, que passou, por exemplo, ao
Regulamento n° 737 e ao Cddigo de Processo Civil de 1939, de afirmar que a oposi¢ao
“exclui o autor e o réu”. O termo grifado rendeu severa discussdo na doutrina®, que
teceu opinides discrepantes acerca do alcance do instituto, ja que alguns entendiam
que o termo empregado queria significar que a oposicdo somente seria cabivel para a
tutela de direitos reais. No topico destinado a analise do direito brasileiro, o ponto sera

esmiucado.

A outra interessante faceta da oposi¢ao, conforme prevista nas Ordenacdes Filipinas,
relaciona-se com a fixacdo do dies ad quem para sua utilizagcao. Esse € um tema que
encontra muitas variaveis, seja no direito comparado, seja no direito histérico brasileiro.
Nas ordenagdes, assim como no direito alemdo e no processo italiano regido pelo

codigo revogado, o transito em julgado era o limite final para o seu emprego.

%00 resumo dessa discussio pode ser encontrado na rica obra de LOPES DA COSTA, Alfredo de Aratjo. Direito
processual civil, v. II. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959, p. 39-41, a qual voltar-se-a em topico subseqiiente.



Sobre o tema, as palavras de Lopes da Costa: “As Ordenacdes Filipinas admitiam a
oposicao, pendente a apelacao (3-20-31), caso em que os autos da oposi¢do seguiriam

. A . »91
com os do recurso para a instancia superior” .

Mais uma vez ressalta-se a importadncia dessa previsdo das ordenagdes, por sua
influéncia no direito histérico brasileiro. Outra heranga das Ordenagdes Filipinas
deixada ao vigente direito processual civil brasileiro diz respeito aos procedimentos

interventivo e autdnomo da oposicgao.

Esmiuca o ponto José Frederico Marques, em trecho que se transcreve: “Ainda em
relacao as formas da oposi¢ao, cumpre assinalar que a legislagcao patria a admite como
intervengdo no processo e como demanda autbnoma, de acordo com a tradicado que

nos vem dos tempos das Ordenacdes do Reino”.

Por ultimo, é importante precisar que as Ordenacdes Filipinas, que sdo a mais direta
fonte da normatizacédo da oposicéo no direito historico brasileiro, geraram controvérsias
quanto a sua defini¢cdo e alcance, que foram importadas para o Brasil. A principal delas
diz respeito a possibilidade de que, por meio da oposigao fosse “excluido” tdo somente

um dos demandantes originais e ndo ambos.

Em linguagem mais técnica, havia a discussdo sobre se a oposi¢cao poderia se voltar
somente contra o autor ou o réu da demanda original ou se, sempre, deveria ser
ajuizada em face de ambos. Enquanto Pereira e Sousa e Lobao sustentavam a primeira
tese, Melo Freire, Vanguerve e Caetano Gomes davam suporte a segunda®. No Brasil,

o Barao de Ramalho apoiou a primeira idéia; Morais Carvalho, a segunda.

Tal discussao levou a uma tomada de posigao por parte do legislador brasileiro, que no
regulamento no 737 e no CPC/39 aderiram ao segundo dos pontos de vista (oposi¢cao

deve ser ajuizada em face de ambos os litigantes da demanda originaria).

Feitas essas consideragoes, resta cristalina a influéncia que as Ordenacgdes Filipinas

exerceram no direito processual civil brasileiro, devendo-se, por agora, verificar se ha,

! LOPES DA COSTA, Alfredo de Aratijo. Direito processual civil, v. II. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959, p.
4.

%2 Dados hauridos da classica obra de MARQUES, José Frederico. Instituicdes de direito processual civil, v II. 3
ed. Rio de Janeiro: Forense, 1966, p. 204.



no direito portugués posterior, normas juridicas que influenciaram a confec¢do do

ordenamento juridico nacional.

Nao obstante sua previsao legal nas ordenagdes, o instituto da oposi¢céo, no direito
portugués, sofreu ataques no correr da histéria. Somente a titulo ilustrativo, pode-se
dizer que a oposicao foi suprimida do Codigo de Processo Civil de 8 de novembro de
1876, solucdo essa que provavelmente seria mantida na confeccdo do diploma
processual que o substituiu (CPC/39)% ndo fosse a intervencido decisiva de José
Alberto dos Reis, narrada pelo mesmo em seus comentarios ao referido codigo

processual®.

No Cdédigo de Processo Civil Portugués de 1939, gracas aos esforgos acima narrados,
foi regulamentada no art. 347 e seguintes. O primeiro artigo de lei citado tem a seguinte
redacgao:

Art. 347. Estando pendente uma causa entre duas ou mais pessoas, pode um terceiro

intervir nela como opoente para fazer valer um direito proprio, incompativel com a

pretensédo do autor. Essa intervengéo s6 é admitida enquanto ndo estiver designado dia

para discussao e julgamento da causa em 1?2 instancia.

Das regras sobre a oposicdo no revogado cdodigo de processo portugués de 1939
retiram-se diversas caracteristicas que sdo relevantes para o instituto no direito
brasileiro, por serem flagrantes herangas do direito portugués antigo; outras séo
interessantes, pois motivardo discussdes que serdo implementadas no curso deste

estudo. Sio elas:

a) o estudo do direito lusitano demonstra, de forma fidedigna, que vem de
Portugal a nomenclatura “oposi¢cado”, empregada no Brasil para o que o

direito estrangeiro costuma denominar de “intervengao principal”;

b) a limitagdo temporal para o emprego da técnica processual que se

denomina oposi¢do, que ndo encontra paralelo no direito alemédo e sé

% Ha uma coincidéncia de datas interessantes entre o ano de publicagdo dos revogados codigos de processo civil
brasileiro e portugués, ambos do ano de 1939. O portugués, que é aquele que por ora interessa, foi aprovado pelo
Decreto-Lei n° 29.637, de 28 de maio de 1939.

o REIS, José Alberto dos. Codigo de processo civil anotado, v. 1. 3 ed. Coimbra: Editora Coimbra, 1949, p. 483.



recentemente incorporou-se ao italiano®, estd presente no CPC/39

portugués;

c) a redacgao do art. 347 reforga a discussao sobre a incompatibilidade de
pretensbes que a oposicdo instrumentaliza, ao dizer que ela — a
incompatibilidade — se da somente entre as pretensdes do autor da demanda

originaria e do opoente®;

d) a existéncia de duas modalidades de oposicao: (i) a espontanea; (ii) a

provocada.

Como ja ressaltado, o CPC/39, aprovado pelo Decreto-Lei n°® 29.637, de 28 de maio de
1939, foi revogado pelo diploma vigente, instituido pelo Decreto-Lei n.° 44129, de 28 de
Dezembro de 1961. A oposicdo encontra-se definida nos artigos 342 ao 350 e
apresenta caracteristicas em tudo semelhantes as do modelo inscrito no diploma

revogado.

Por conta do que afirmado, pode-se dizer que a disciplina da oposi¢do vigente em
Portugal aproxima-se, em diversos pontos, daquela que foi desenvolvida e aplicada no
Brasil, embora ndo se possa considerar uma referéncia direta para o vigente Cédigo de
Processo Civil (CPC/73), que buscou sua inspiragdo maior na ordenanga processual

alema, como ja ressaltado.

Um ponto interessante, e que merece destaque, diz respeito a existéncia de uma figura,
no CPC portugués, que pode confundir aqueles que se debrucem sobre o tema da

oposicao, que é a chamada ‘“intervencao principal”, prevista no art. 320 e seguintesg7.

%> Como jé observado, somente em 1990 houve a restrigdo referida.

% Essa ¢ uma discussdo antiga na doutrina, e que remonta, como Alberto dos Reis afirma, a reminiscéncias
terminoldgicas do periodo medieval. Segue trecho do emérito processualista portugués: “Ja frisamos que as
Ordenagdes Filipinas encaravam o opoente como um terceiro que vinha intrometer-se numa causa pendente para
excluir tanto o autor como o réu. Era a influéncia do direito medieval, que a formula ad adjuvandum, empregada
para caracterizar a assisténcia, contrapunha a formula ad infringendum jura utriusque competitoris, consagrada para
definir a oposi¢ao”. Tal formula transparecia a idéia de que o opoente sempre teria pretensdes contrarias a autor e
réu. Vide REIS, José Alberto dos. Cédigo de processo civil anotado, v. 1. 3 ed. Coimbra: Editora Coimbra, 1949, p.
484. Voltar-se-4 ao tema no capitulo 3, que é destinado a tratar da dogmatica da oposigdo no direito brasileiro
vigente.

97 Ressalva precisamente apontada por DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencao de terceiros. 3 ed. Sao Paulo:
Malheiros, 2002, p. 52, nota 33.



Como ja estudado, o termo intervengéo principal € utilizado, na Alemanha, na Italia, na
Austria e na Francga, v.g., para designar o que aqui se chama de oposicdo. Por isso,
uma primeira leitura do atual CPC portugués poderia conduzir ao mesmo raciocinio. No
entanto, o que em Portugal se chama de intervengéo principal é no Brasil conhecido
como intervengéo litisconsorcial voluntaria, que seria uma espécie de litisconsoércio

facultativo ulterior, figura muito contestada na doutrina e na jurisprudéncia nacionais®.

Para exemplificar uma hipotese de intervencao litisconsorcial voluntaria, admitindo-se,
desde logo, a sua possibilidade no processo civil brasileiro, seria a de um condémino
que resolvesse ingressar em processo ajuizado por outro condémino para a tutela de

uma area indivisa do condominio.

A intervencdo litisconsorcial voluntaria (intervengdo principal), no ordenamento
processual lusitano, apresenta diversas caracteristicas que, de plano, a diferenciam da

oposicao, tais como:
a) seu primeiro requisito € a existéncia de litispendéncia (CPC 320, caput);
b) pode ser ajuizada até o transito em julgado;

C) enquanto o processo estiver em primeiro grau, a intervengdo principal
deve ser iniciada por meio de peticdo inicial do interveniente. Em fases

subsequentes, por meio de requerimento simples (CPC 323)

Feitas as consideragdes historicas acima, ainda poderiam ser apresentados dados de
direito comparado de outros paises, como a Franca, a Espanha, a Austria®®, a Suica

(obviamente relativos aos cantdes suicos), bem como de paises da América Latina'®.

% 0s dois melhores estudos sobre o tema foram desenvolvidos por Barbosa Moreira, em obra de 1971 e por
Dinamarco. Vide BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Direito processual civil (ensaios e pareceres). Rio de
Janeiro: Borsoi, 1971, p. 21 et seq. e DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencio de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2002, p. 30-32.

% 7pO austriaca, § 16: “Quem pretender no todo em parte a coisa ou o direito, sobre os quais pende demanda entre
outras pessoas, pode, até passar em julgado a sentencga, propor ag@o contra ambas as partes”. Interessante notar que a
redacdo do cddigo austriaco ¢ a mais aproximada, dentre todas as consultadas, daquela empregada no CPC/73
brasileiro, o que, mais uma vez confirma o gosto de Alfredo Buzaid pelo direito germéanico, género no qual pode-se
incluir o Austriaco. A tradug@o foi haurida de LOPES DA COSTA, Alfredo de Araujo. Direito processual civil, v.
II. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959, p. 38.

1% Montero Aroca afirma que ndo ha o instituto no direito espanhol e argentino. Em seus ensinamentos, ¢
interessante notar a referéncia ao processo argentino. La a oposi¢ao foi excluida do ordenamento sob o argumento de
que sua utilizagdo criaria sérios problemas formais que desaconselhariam sua previsdo. O dado é relevante pois é



No entanto, tais informacbes nao trariam nenhum acréscimo util ao presente trabalho,
visto que é no direito alemdo, no italiano e no portugués que se encontram as

verdadeiras bases dessa técnica denominada oposigao'?’.

Por isso, o proximo passo € coligir todas as informagdes histéricas acima e demonstrar
como foram recebidas e influenciaram o direito processual civil brasileiro, no correr da

histéria.
1.5. Histérico da oposi¢ao no direito brasileiro

Apés tratar da oposicdo no direito estrangeiro, resta estuda-la no direito brasileiro

historico e vigente.

O primeiro ponto que deve ser enfrentado diz respeito a recepg¢ao do instituto na vida
juridica do pais, o que se deu com as Ordenagdes Filipinas. Como é por todos sabido,
as ordenacdes do reino - o que inclui as ultimas delas, que sao as Filipinas, aplicaram-
se no Brasil até 1916, quando foram entdo definitivamente revogadas pelo Cadigo Civil

Brasileiro (Lei 3.071, de 01/01/1916), que assim prescreveu no art. 1.807°%;

Art. 1.807. Ficam revogadas as Ordenacgdes, Alvaras, Leis, Decretos, Resolugdes, Usos e

Costumes concernentes a matérias de direito civil reguladas neste Codigo.

Nas Ordenacbes Filipinas, a oposi¢cao foi regulada no n° 31 do titulo 20 do livro 3°,
como ja explanado no tépico precedente. A importancia dessa norma para o direito

brasileiro consiste em que:

a) foi a primeira a regular, no Brasil, o instituto da oposic¢ao;

justamente a economia processual um dos argumentos italianos, tedescos e brasileiros para sua manutengdo. Vide

MOTERO AROCA, Juan. Estudios de derecho procesal. Barcelona: Bosch, 1981, p. 231.

101 . o A , 1
Aqui cabe acrescentar que por “estudo do Direito Francés, Austriaco, etc.” deve-se entender a analise moderna

desses ordenamentos, visto que a aferi¢do de suas caracteristicas medievais foi com certeza atingida quando falamos

do antigo direito germanico e italiano, formado em épocas precentes ao fendmenos dos estados nacionais.

102 , . N . . .. - .. .. . .
A informagdo acima fornecida foi retirada do enderego eletronico www.dji.com.br/dicionario/ordenacoes.htm. E

importante, principalmente para os fins do presente estudo, lembrar que as Ordenacdes Filipinas, quando foram
definitivamente revogadas pelo Cddigo Civil de 1916, ja ndo vigiam completamente. Basta lembrar que o processo
civil ja era regulado por diplomas auténomos, bastando citar, como exemplo, o conhecido Regulamento n°® 737, de
25 de novembro de 1850.



b) serviu de inspiragdo para o legislador nacional subsequente redigir

diversos diplomas processuais, como o Regulamento n°® 737; variados

cddigos de processo civil estaduais'®® e mesmo o CPC/39;

(@]

c) foi a origem de algumas peculiaridades que acompanham, até hoje,

Q-

direito brasileiro, como a forma duplice de procedimento aplicavel
oposicado, que podera ser interventiva ou autbnoma de acordo com o
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momento em que for ajuizada .

A oposicédo foi regulada pelas Ordenacgdes Filipinas, no Brasil, até o ano de 1850,
quando o Regulamento n° 737 passou a exercer tal fungcdo. Como demonstra José
Frederico Marques, assim prescrevia o art. 118 do citado regulamento:
Art. 118. Oposigao € a agao do terceiro que intervém no processo para excluir autor e
reu.
A leitura comparada entre o trecho das ordenacgdes citado no topico precedente e o art.
118 do Regulamento n° 737 demonstra a inspiragcdo desse ultimo no secular
ordenamento portugués. A semelhanca extravaza a redacao do art. 118. No art. 119 do
Regulamento, por exemplo, também estava regulado o duplo regime procedimental da

oposigéoms.

Inspiracdo essa que também se alastrou para significativa parte dos coédigos de

processo civil dos estados federados'*® e para o Cédigo de Processo Civil de 1939, que

103 T .. . . . o . L
Os Cadigos de Processo Civil Estaduais tiveram vida curta no Direito Brasileiro. Foram previstos na primeira

constitui¢do republicana, de 1891, e extintos pela Carta Magna de 1934, que fixou um prazo de trés meses para a
criagdo do codigo unitario para o Brasil, o que foi frustrado, visto que somente em 1939 foi transformado em lei o
anteprojeto de Pedro Baptista Martins. As informag¢des aqui transmitidas foram colhidas do enderego eletronico
www.unb.br/fd/colunas Prof/carlos mathias/anterior 25.htm, e sdo da lavra de Carlos Fernando Mathias de Souza,

Juiz do Tribunal Regional Federal da 1* Regido e Professor Titular da UNB.

104 o - , .. . o .. .
"As nossas Ordenagoes Filipinas admitiram os dois tipos: a intervengdo no processo principal, quando surgisse

antes da prova, e a oposi¢do como processo autdbnomo, quando oferecida apds aquéle momento (III, 20, 31)".

LOPES DA COSTA, Alfredo de Aratjo. Direito processual civil, v. II. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959, p. 35.

105 , . L g . - C A .
Além do Regulamento n° 737, diversos codigos estaduais fizeram a previsdo da oposi¢do interventiva e

auténoma, como os codigos estaduais de Minas (art. 230); de Pernambuco (art. 410); da Bahia (arts. 12 e 14), de Sao

Paulo (art. 85); do Rio (art. 1.101).

106 o . . o .
O Professor William Couto Gongalves, em sua obra acerca das modalidades de interven¢ao de terceiros, ao tratar

da oposi¢do, faz um importante apanhado historico das diversas normas que a regularam nos codigos de processo
civil estaduais. Da leitura dessas normas transparece, nitidamente, que muitas delas tiveram inspira¢do nas
ordenagdes, como, por exemplo, o art. 163 do CPC/DF; o art. 84 do CPC/RS; art. 159 do CPC/CE. Outras normas
apresentavam concep¢do dogmatica mais avancgada, como o art. 83 do CPC/SP ¢ o art. 11 do CPC/BA. Para um



regulou a oposi¢cao nos artigos 102 a 105. O primeiro deles, que corresponde ao hoje
vigente art. 56 do CPC/73, prescrevia que:
Art. 102. Quando terceiro se julgar com direito, no todo ou em parte, ao objeto da causa,
podera intervir no processo para excluir autor e réu.
O fato de as Ordenacgdes Filipinas terem sido a grande influéncia na previsao legislativa
da oposicao, até o Codigo de Processo Civil de 1939, reflete-se em que muitas das
discussbes que eram travadas acerca da codificagdo portuguesa permaneceram em

lume, mesmo ja estando desgastadas.

Uma leitura despretensiosa das obras de Pedro Baptista Martins, Lopes da Costa e
José Frederico Marques, por exemplo, bem demonstra que, mesmo sob a égide do
CPC/39, sempre se fazia referéncia a polémicas que ha muito ja deveriam estar

sepultadas, mas que nao o foram devido a heranga premente das ordenacgoes.

Sao polémicas que ndo mais existem, principalmente pelo fato de que o vigente Codigo
de Processo Civil, e até mesmo o CPC/39, se preocuparam em sana-las. Mas é
importante referi-las, até mesmo para demonstrar ao leitor os motivos que levaram o

anteprojeto Buzaid a assumir as feigdes que possuiu.

A primeira das questdes levantadas desde a época das Ordenagdes Filipinas, e que
ainda era referida por parte da doutrina que comentou o CPC/39, diz respeito ao

cabimento da oposi¢ao para a discussao de direitos reais e pessoais.

Tal duvida surgiu devido ao fato de as Ordenagbes Filipinas empregarem o termo
‘cousa demandada’ para se referirem ao bem juridico que o opoente reputava seu, o

que o motivava a ingressar com a demanda de oposigao.

Por isso, houve entendimento de que o uso da locugédo acima em destaque significava
que somente nas demandas que discutiam direitos reais, ou seja, direitos a uma coisa,

é que cabia a oposicéo'”’.

maior detalhamento, vidle GONCALVES, William Couto. Intervencéo de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997,
p. 162-163. Vide, também, MARTINS, Pedro Baptista. Comentéarios ao codigo de processo civil, v. I. 2 ed. Rio de
Janeiro: Forense, 1960, p. 358.

197 Conforme destaca Lopes da Costa, parecia ser o entendimento de Jodo Monteiro, prestigiado professor de direito
judiciario civil da Faculdade do Largo de S2o Francisco, de que a oposi¢do cabia, tdo somente, em demandas que
discutiam direito real. LOPES DA COSTA, Alfredo de Aratijo. Direito processual civil, v. II. 2 ed. Rio de Janeiro:



Deve-se destacar que, embora ainda se fizesse referéncia a essa polémica nos
manuais que comentavam o CPC/39, sob a égide desse diploma ndo mais havia duvida
de que a oposicao era cabivel tanto para a discusséo de direitos reais como de direitos

pessoais.

Uma outra discussdo, que também remontava a época da vigéncia das Ordenacbes

Filipinas, mereceu destaque da doutrina até o advento do CPC/39, embora Gabriel

108

Rezende Filho ™ ja profetizasse a sua inocuidade pratica: aquela que dizia respeito a

oposicao poder “excluir’ autor e réu ou tdo somente o primeiro ou o segundo.

Para resumir as divergéncias, transcreve-se trecho da obra do aludido processualista:

A oposigéo visa, portanto, excluir autor e réu e pode ser total, se se referir a todo o objeto
da causa, ou parcial, quando se limitar a uma parte déste objeto. E a boa doutrina.
Antigamente, disputavam os praxistas sobre o assunto, sustentando alguns que a
oposigao visa excluir apenas uma das partes, o autor ou o réu, ou ambas as partes. Entre
eles, Pereira e Sousa, Lobao, Teixeira de Freitas e Ramalho (...) Morais Carvalho, Paula
Batista, Sousa Pinto, Ribas, Jodo Monteiro, Aureliano Gusmao e outros, porém,
demonstram que a oposigao visa sempre a exclusdo de ambos os litigantes - autor e

L1
reu 09.

Ainda sobre a locugao “excluir autor e réu”, que se manifestou pela primeira vez nas

Ordenacgdes Filipinas e foi mantida no Regulamento no 737, em diversos codigos de

110

processo civil estaduais, e no CPC/39, Frederico Marques - afirma o seguinte:

O opoente n&o procura propriamente excluir autor e réu, e sim, fazer valer uma pretensao
incompativel com o direito de ambos. A agdo do opoente ndo visa a exclusdo ou
substituicdo subjetiva do autor e do réu, mas a oposigdo tao-sé contra ambos, como

assinala Pontes de Miranda. A incompatibilidade “del diritto preteso dal terzo con quello

Forense, 1959, p. 37. Vide, também, MONTEIRO, Jodo. Theoria do processo civil e commercial, v. 1-2-3. 5 ed.
Sao Paulo: Typografia Académica, 1936, p. 863.

108 REZENDE FILHO, Gabriel. Direito processual civil, v. 1. 7 ed. Sio Paulo: Saraiva, 1962, p. 313.

109 REZENDE FILHO, Gabriel. Direito processual civil, v. 1. 7 ed. S8o Paulo: Saraiva, 1962, p. 312. No mesmo
sentido, MENDES JUNIOR, Jodo. Direito judicidrio brasileiro. 3 ed. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1940, p. 422,
MONTEIRO, Jodo. Theoria do processo civil e commercial, v. 1-2-3. 5 ed. Sdo Paulo: Typografia Académica,
1936, p. 864, em comentarios feitos na época de vigéncia do Regulamento n° 737, MARQUES, José Frederico.
Instituicdes de direito processual, v. II. 3 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1966, p. 204; LOPES DA COSTA, Alfredo
de Aratjo. Direito processual civil, v. II. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959, p. 35-36;

1o MARQUES, José Frederico. Instituicdes de direito processual, v. II. 3 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1966, p.
205. No mesmo sentido, LOPES DA COSTA, Alfredo de Araujo. Direito processual civil, v. II. 2 ed. Rio de
Janeiro: Forense, 1959, p. 39.



delle parti € il principale pressuposto dell'intervento principale", segundo acertada
afirmativa de Sergio Costa.
Um udltimo tema que movimentava a doutrina anterior ao vigente cédigo de processo
civil, mas que foi resolvida por meio de previsao legislativa ja no CPC/39, dizia respeito
a possibilidade de oposi¢do parcial ao bem juridico objeto de disputa entre dois
litigantes. Pedro Batista Martins, autor do anteprojeto que serviu de base ao CPC/39,
comenta com precisédo o problema descrito:
Uma outra questdo resolvida pelo texto é a da possibilidade de versar a oposi¢gao sébre uma
parte apenas do objeto da lide. No siléncio das legislagdes processuais anteriores surgiam

duvidas a respeito, parecendo fundada a opinido dos que se inclinavam pela negativa, pois

que as leis definiam a oposigdo como a agao do terceiro interveniente, que se julgasse com

direito ao objeto do litigio, para excluir autor e réum.

Apos a andlise acima feita, € interessante notar a importdncia que as ordenacoes
tiveram no desenvolvimento do instituto da oposi¢ao no direito brasileiro até o codigo de
processo civil de 1939, seja devido a aspectos redacionais, seja juridicos, como bem
demonstram as diversas discussdes que permearam a doutrina durante todo o periodo

e que remontavam ao velho ordenamento portugués.

Mas também é necessario advertir da inocuidade pratica de quase todas essas
discussdes, a excegao da ultima (oposigao total ou parcial), que, por sua relevancia,

mereceu consideracgao legislativa no vigente Cédigo de Processo Civil.

Vistos todos os debates que se travaram sobre a oposi¢ao no direito histérico brasileiro,
€ importante anotar algumas peculiaridades do instituto no CPC/39, diploma
imediatamente anterior ao vigente, e que influenciaram as solugdes que foram para

esse ultimo criadas.

A primeira peculiaridade diz respeito ao dies ad quem para o ajuizamento da oposigao.

Como visto nos topicos acima, o tema nao encontra unanimidade no direito estrangeiro

i MARTINS, Pedro Baptista. Comentarios ao codigo de processo civil, v. I. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1960,
p. 360.



e, também, no direito histérico brasileiro'™. E o CPC/39 ndo mencionou a questo,

gerando duvidas e insegurangas, o que foi corrigido pelo artigo 56 do CPC/73.

A época, o STF, em aresto de 1948, entendeu que o transito em julgado era o limite
maximo para o emprego da oposi¢do'", em consonancia com a experiéncia juridica
alema e italiana, embora saiba-se que, na década de 90, o ordenamento processual
italiano foi alterado, vedando-se o ajuizamento da oposigdo em grau de recurso (vide

2.3. supra).

A segunda peculiaridade do CPC/39 que precisa ser notada diz respeito a inexisténcia
de previsdo acerca da suspensdo do procedimento da demanda inicialmente proposta,
nas hipoteses em que a oposigao fosse ajuizada apds o inicio da audiéncia de instrugao

e julgamento. Como se sabe, o CPC/73 instituiu essa suspensao.

Feitas as consideragbes acima, resta comentar acerca da oposi¢ao no vigente Codigo
de Processo Civil. Para os fins do presente capitulo, em que se apresenta um histérico
do instituto, basta demonstrar que a oposi¢ao esta prevista nos artigos 56 e seguintes

do CPC, sendo uma evidente mescla da tradi¢ao juridica lusitana e da germanica.

Pode-se dizer, como ja afirmado acima, que o artigo 56 é claramente inspirado no § 64
da ZPO alema e no § 16 da ZPO austriaca, sendo, portanto, norma bem mais técnica
do que as anteriormente estudadas. O artigo 56 do CPC acolhe, também, a limitagao
temporal ao uso da oposigao, bem como a possibilidade da contraditoriedade parcial ou

total ao objeto da lide original.

Sobre o CPC/73 é interessante notar que a sua proposta inovadora e cientifica teve o
condao de produzir, de certo modo, uma ruptura na tradigdo legislativa da oposi¢ao, o
que deve ser visto com bons olhos, devido a sua formatagcado sobre bases técnicas e

dogmaticas mais firmes.

12 Lopes da Costa demonstra que, enquanto no CPC/PE (art. 409), no CPC/BA (art. 11, pardgrafo tnico) e no

CPC/PR (art. 87) fixava-se o transito em julgado como o prazo maximo para o ajuizamento da oposi¢do, no CPC/DF
(art.170) e no CPC/SC (art. 645) ndo se admitia a oposi¢do em segunda instancia. LOPES DA COSTA, Alfredo de
Aratjo. Direito processual civil, v. II. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959, p. 43.

3 Vide tais informagdes na obra de Lopes da Costa, tantas vezes citada ao longo do capitulo. LOPES DA COSTA,
Alfredo de Aratijo. Direito processual civil, v. II. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959, p. 44.



Apreciadas as informagdes acima, ja € hora de iniciar o estudo dogmatico da oposi¢ao
no vigente direito brasileiro, a fim de obter solu¢gdes que coadunem o instituto as

modernas premissas instrumentais, conforme exposto no capitulo 1.

Antes de proceder dessa forma, no entanto, deve-se registrar a acentuada importancia
da presente analise histérica que se finda, visto que a mesma fornece as bases para
que se descubram os detalhes que forjaram o instituto tal como ele se apresenta hoje, o
que é extremamente necessario para se proceder a um estudo que visa a inovar um

instituto de tanta tradicéo.

Além disso, o presente capitulo apresenta solugdes de direito comparado que podem
ser pensadas para o direito brasileiro, aperfeicoando a dogmatica nacional do instituto,

com vistas a uma tutela mais proficua do direito material.



CAPITULO 2

A OPOSIGAO NO DIREITO BRASILEIRO

2.1. Definigao e natureza juridica

O primeiro passo para iniciar o estudo sistematico da oposi¢ao € defini-la. Para tanto,
buscar-se-a o conceito que foi erigido no capitulo 1, que servira de ponto de partida

para a analise que comega a ser feita.

Oposicao é a demanda mediante a qual terceiro deduz em juizo pretensédo incompativel
com os interesses conflitantes de autor e réu de um processo cognitivo pendente em

primeiro grau de jurisdi¢o.

Conforme ja visto, a definicdo que se adota de oposi¢cdo advém daquela preconizada
por Dinamarco'', acrescida da clausula restritiva da pendéncia em primeiro grau de
jurisdicdo. E € com base nela que serdo apresentadas as diversas caracteristicas

ontolégicas115 desse instrumento que é a oposigao.

O conceito de oposicao fixado representa uma interpretacao cientifica, dogmatica, do

art. 56 do Cdédigo de Processo Civil, que normatiza o instituto, nos seguintes termos:
Art. 56. Quem pretender, no todo ou em parte, a coisa ou o direito sobre que
controvertem autor e réu, podera, até ser proferida a sentenga, oferecer oposigéo contra
ambos.

Nas linhas seguintes serao discutidos os principais elementos que formam a definicao

de oposigao acima referida, bem como, ao final, sera discutida a sua natureza juridica.

Desde logo deve-ser fazer uma ressalva no que diz respeito aos tdpicos 3.7.3 e 3.1.4.
Como dito no paragrafo antecedente, no presente tépico (3.7.) e em seus

desdobramentos, serdo discutidos os elementos que fazem parte do conceito de

114
115

DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencao de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 37.

A ontologia é o estudo da esséncia. Ao se dizer, portanto, que é pretensdo do trabalho investigar as caracteristicas
ontologicas da oposigao, quer-se afirmar que o que se procura é descobrir os elementos essenciais que formam o
instituto, ja que conhecé-lo e domina-lo sdo requisitos para que possa ser melhor utilizado na pratica, o que o
adequara a ontologia processual, a esséncia do processo, que corresponde ao "garantismo da jurisdicdo enquanto
poder-dever-fungdo-abstragdo estatal". GONCALVES, William Couto. Garantismo, finalismo e seguranca
juridica no processo judicial de solu¢do de conflitos. Rio de Janeiro: Lumen luris, 2004, p. 7.



oposigao assinalado. Ocorre que alguns desses elementos também sao estudados
quando se fala dos "requisitos especificos da oposi¢céo". Sdo justamente os elementos
constantes dos dois subtdpicos indicados.

Para evitar o pleonasmo, sera adotada abordagem diversa nos dois momentos em que
o texto se dedicar a sua analise. Num primeiro momento, a opgao sera pela exposi¢cao
da idéia geral acerca do elemento em questdo. Quando os dois conteudos forem
apreciados como "requisitos especificos da oposi¢cdo" € que se verticalizara sua
tratativa.

2.1.1. A oposigcdo como demanda

Em grande parte da doutrina, afirma-se que a oposigdo € a agcdo de que dispde o
sujeito que afirma possuir um direito, real ou pessoal, em face do(s) autor(es) e do(s)

réu(s) de uma demanda em primeiro grau jurisdicional’™®.

Embora se respeite essa opinido, deve-se ressaltar que nao representa o modo mais
técnico de se referir ao instituto em comento - a oposi¢cdo - sendo melhor adotar o

pensamento de Dinamarco, de que a mesma é uma demanda’'"’.

A concepgao de demanda ganhou forga no Brasil por influéncia italiana. Esta a mesma
perfeitamente expressa no famoso manual de direito processual civil de Liebman''®. No
entanto, em época muito anterior a vinda do mestre peninsular para o Brasil, autorizada

voz ja proclamava a existéncia do conceito. Trata-se de Paula Baptista'™®.

Dizia o grande processualista que: “Accao e exercicio de acgdo exprimem nogdes

distinctas. A acgéo pertence ao direito civil ou commercial, conforme fér a matéria, de

116 Vide, nesse sentido, em ordem cronoldgica, PAULA BAPTISTA, p. 95; MENDES JUNIOR, Jodo. Direito
judiciario brasileiro. 3 ed. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1940, p. 423, MONTEIRO, Jodo. Theoria do processo
civil e commercial, v. 1-2-3. 5 ed. Sdo Paulo: Typografia Académica, 1936, p. 864; SANTOS, Moacyr Amaral.
Primeiras linhas de direito processual civil, v. II. Sdo Paulo: Saraiva, 1998, p. 43; THEODORO JUNIOR,
Humberto. Curso de direito processual civil, v. I. 41 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 110.

"7 No mesmo sentido BEDAQUIE, José Roberto dos Santos. Cédigo de processo civil interpretado. Sdo Paulo:
Atlas, 2004, p. 164. Na doutrina alemd, SCHONKE, Adolf. Derecho procesal civil. Barcelona: Bosch, 1950, p. 104.
181 JEBMAN, Enrico Tullio. Diritto processuale civile, v. I. Milano: Giuffré, 1955, p. 55.

9 pauLA BAPTISTA, Francisco de. Compendio de theoria e pratica do processo civil comparado com o
commercial e de hermenéutica juridica. 8 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1935, p. 11.



que se trate com relacéo a lei: o exercicio d'accdo € demanda propriamente dita, a qual

.y ~ . . . ... 5120
ja entéo pertence ao regimen judiciario” .

Em breves palavras pode-se dizer que a demanda representa o veiculo, o instrumento
por meio do qual se da o exercicio do direito de agdo. Em outros termos, pode-se dizer
que a demanda & o ato que operacionaliza o direito de agéo'?’, dirigindo ao Estado-juiz

uma pretensao referente a algum bem da vida'%.

Leonardo Greco, por seu turno, confere ao termo demanda um sentido diverso, ao
conceitua-la "como conjunto de elementos propostos pelo autor que delimitam o objeto
litigioso, a res in iudicium deducta, tanto objetiva quanto subjetivamente"'?®>. Embora
assim o faga, mirando sua analise no conteudo do ato de postulagao e ndo na figura do
ato em si, admite o0 uso que ora se faz, em trecho que também se transcreve: "A propria
palavra demanda é frequentemente usada no sentido de ato inicial de impulso do

processo, tomando-se o continente pelo contetido"'?.

Dinamarco reafirma a conclusdo de Leonardo Greco, de que as duas acepgodes - formal
e substancial - podem ser conferidas ao termo, embora dé primazia ao sentido formal,
denominando de pretensdo o que seria a chamada demanda em sentido substancial.
Aduz o processualista paulista que:

Assim inserido no sistema processual, o ato de exigir acaba por confundir-se com seu

préprio conteudo e o vocabulo demanda emprega-se também para designar a pretensao

deduzida em juizo. E legitimo toméa-lo na acepgdo formal de ato com que se apresenta a

12 o . o~ ., .
%0 magistério de Paula Baptista s6 ndo ¢ totalmente aplicavel nos tempos presentes devido ao fato de que, na

época em que redigiu seu famoso manual, ainda era pacifica no Brasil a teoria imanentista da agdo. Caso fosse
possivel atualizar o texto, em face das concepgdes hoje reinantes, por certo estaria escrito que o direito subjetivo
publico de agdo e o seu exercicio exprimem nogdes diferentes, sendo o segundo demanda.

Dinamarco, ao definir demanda, afirma que "como iniciativa de um terceiro em relagdo ao processo ¢ ao litigio
pendentes, a demanda realmente €, em esséncia e antes de tudo, um ato - ou, mais precisamente, uma demanda.
DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencio de terceiros, p. 38, nota 1. Helio Tornaghi, por sua vez, entende que,
em homenagem ao principio do contraditério, o conceito de demanda deve ser estendido, entendendo-se que essa so
se integraliza com a citagdo. TORNAGHI, Helio Bastos. A relagdo processual penal. Rio de Janeiro: Livraria

Jacinto, p. 57.
122 DINAMARCO, Intervencio de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 40.
123 GRECO, Leonardo. A teoria da aciio no processo civil. Sio Paulo: Dialética, 2003, p. 12.

124 GRECO, Leonardo. A teoria da aciio no processo civil. Sdo Paulo: Dialética, 2003, p. 12.



pretenséo ao juiz e na acepg¢do substancial de pretensdo apresentada ao juiz (objeto do

125
processo) .

Apoés a exposicao dos argumentos acima, assume-se o sentido formal de demanda, ato
por meio do qual se operacionaliza o direito de agédo, da qual se passa a tratar, ainda
com o fito de justificar a principal assertiva feita no tdpico, de que a oposigédo € uma

demanda.

A acédo, como é moeda corrente nos dias de hoje, € um direito subjetivo publico de
convocar o Estado a declarar a norma concreta que regulara uma determinada situagéo
juridica que envolva pessoas fisicas, juridicas e até mesmo sem personalidade'®. E o
direito de acessar o judiciario para que regule uma situagao tutelada pelo direito, seja
com base na aplicagdo de normas de direito material, seja com base na aplicagao de
juizos de equidade, seja aplicando normas processuais'?’.

128 & Pekelis'®, juristas que concebem o ordenamento de

Para alguns, como Satta
forma monista, o direito de agdo € o unico real direito subjetivo que os membros da
sociedade possuem, visto que os demais direitos somente sdo constituidos por meio do

exercicio da atividade jurisdicional.

Rodrigo Klippel™° disserta sobre o entendimento de Satta, em trecho que se transcreve:

A importancia funcional do direito de agédo é ainda mais firmemente afirmada por aqueles
que defendem a configuracdo monista do ordenamento juridico. Satta, tratando do
magistério de Pekelis, assevera que "Pekelis substancialmente diz que a agéo representa

a fonte primaria e o fundamento essencial de cada direito, sendo que o direito subjetivo

125 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes, v. I, p. 104.

126 Ao definir-se o direito de agdo dessa forma, estd-se, claramente, assumindo o conceito de jurisdicdo de
Chiovenda. Vide CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicoes de direito processual civil, v. II. Campinas: Bookseller,

1998, p. 14.

127 . . - . ~ e qs , . -
Embora seja mais comum pensar-se em resolugdo de uma situagdo juridica, através do processo, pela aplicacdo

de uma norma de direito material, ¢ possivel que uma determinada situagdo, que demande a atuagdo do Estado-juiz,
possa ser tutelada por meio de eqiiidade (nos juizados especiais civeis ha essa permissdo), ou por meio da simples
atuacdo de normas processuais (¢ s6 pensar em uma rescisoria cuja finalidade seja obstar o desrespeito a coisa
julgada).

28 SATTA, Salvatore. Diritto processuale civile, 13 ed. Padova: Cedam, 2000, p. 130, nota 9.

129 PEKELIS, Al. Azione (teoria moderna) In: Novissimo digesto italiano, I1. Torino: UTET, 1958.

130 KLIPPEL, Rodrigo. As condicdes da acdo e 0 mérito a luz da teoria da assercdo. Sdo Paulo: Scortecci, 2005,
p. 45.



substancial ndo é nada mais que o reflexo secundario do funcionamento primario do
direito de acao".

3" ou na monista do

Como direito subjetivo que €, seja na concepgao dualista
ordenamento, advindo de uma previsao normativa abstrata, a acdo apresenta como sua
caracteristica a abstragao, necessitando ser concretizada a cada momento em que seja

necessaria.

E sua concretizacdo se da por meio da demanda. Por isso diz-se que a oposi¢ao € uma
demanda, ou seja, um modo de concretizar e especializar, numa dada situagao, o

direito de acao, que € um so.

Dizer que a oposicdo € uma agao soa ultrapassado, visto que esse tipo de
nomenclatura relembra a opg¢ao imanentista do Cédigo Civil de 1916, que preconizava
corresponder a todo direito material uma agao.

Como ¢é sabido, a agdo nem sempre foi vista como direito subjetivo autbnomo do direito

132

material. Principalmente devido a heranga romana ™ e aos estudos de romanistas

como Savigny'®?

grassou a concepgao, até meados do século XIX, de que o direito de
acao seria mero apéndice de cada espécie de direito material. Como bem afirma
Couture™*, em escorco das concepgdes de acdo, citando a doutrina francesa, o direito

de agéo seria tdo somente o direito material armado para a guerra.

Para quem enxerga o processo civil sob uma concepg¢ado como essa, realmente € 6bvio

que a oposi¢ao sera considerada uma acdo. Ocorre que a finalidade deste estudo

Bl Sobre a concepcdo dualista do ordenamento juridico e sua defesa, vide o classico FAZZALARI, Elio. Note in

tema di diritto e processo. Milano: Giuffre, 1957, p. 1-2.

132 A primeira contestagdo a essa heranga romana, ja em tempos modernos, terminou sendo o primeiro estopim para
o estabelecimento de uma ciéncia processual autobnoma do direito civil. Trata-se da obra de Theodor Muther, que
defendeu ser o direito de agdo exercitavel contra o Estado, sendo a pretensdo o seu direcionamento contra o réu. O
texto de Muther gerou uma famosa polémica com outro importante romanista aleméao, Bernard Windscheid, que foi
compilada em livro. Vide WINDSCHEID, Bernard & MUTHER, Theodor. Polemica sobre la actio. Buenos Aires:
EJEA, 1974. Vide, também, PODETTI, Ramiro. Trilogia estructural de la ciencia del proceso civil. Buenos Aires:
Ediar, 1963, p. 365-366.

O Professor William Couto Gongalves, em precisa passagem de sua mais recente obra, confirma a assercdo feita,
ao especificar que a teoria imanentista da agdo decorre de seu perfil no periodo final do processo romano, da cognitio
extra ordinem, e dos estudos a ela dedicados, em época posterior, por Savigny. Vide GONCALVES, William Couto.
Uma introdugdo a Filosofia do direito processual — estudos sobre a jurisdicio e o processo fundamentando
uma compreensao historica, ontolégica e teleologica. Rio de Janeiro: Lumen luris, 2005, p. 85.

134 COUTURE, Eduardo Juan. Introducéo ao estudo do processo civil. 3 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1998, p. 6.



monografico € justamente adequar a oposigao aos postulados da instrumentalidade do

processo’>>.

Se é certo que a instrumentalidade do processo representa um periodo de estudos
cientificos do direito processual civil que preconiza a busca pela efetividade da tutela
jurisdicional™®, também é correto que ndo descura da justeza conceitual, buscando
afastar deletérias influéncias de periodos cientificos anteriores, como a concepgao de

que a oposi¢cao € uma agao.

Para concluir o raciocinio exposto nos paragrafos imediatamente anteriores, afirma-se
que a oposi¢cao € uma demanda, ou seja, um modo de concretizar e exercitar o direito
de agao, que € uno e constitucionalmente previsto como direito de acesso ao judiciario.
Essa tomada de posicéo insere-se no objetivo tracado para o presente estudo, sendo
sua primeira premissa tedrica. Ja que a finalidade declarada da dissertacéo é atualizar,
em face da instrumentalidade do processo, 0 manejo da oposigdo, sua nomenclatura

também deve ser atualizada.

Posta essa premissa, deve-se asseverar que existe interesse pratico em se afirmar que
a oposicdo € uma demanda. Ao dizer-se isso - que a oposicdo é uma demanda -
individualiza-se essa demanda daquelas exercidas de modos diversos, o que faz com

que se agreguem ao nome "oposicao" diversas peculiaridades formais e de conteudo.

Explicando de forma mais simples, quando se diz que a oposi¢cao € uma demanda, cria-
se um campo positivo e outro negativo em relagdo ao conceito. Se se chamou uma
demanda de oposicdo € porque ela possui caracteristicas que a diferenciam das
demais (como por exemplo, de demandas ajuizadas com base no procedimento

ordinario ou sumario).

135 . . . . . a . - .

Por vezes, at¢ mesmo de forma inconsciente, a doutrina e a jurisprudéncia se prendem a concepgdes antigas que
ndo mais podem ser mantidas, sob pena de se obstar o progresso da ciéncia processual. No entanto, deve-se advertir
que esse ndo ¢ um problema isolado, mas que atinge o estudo do direito em suas diversas formas e paises. O peso € o
impacto da histdria e da tradi¢@o sdo sempre sentidos quando se trata de estudar um fendmeno cuja maior finalidade
¢ garantir a previsibilidade e estabilidade da vida social, como ¢ o direito. Sobre essa perspectiva e especificamente
sobre o entrave que certas concepg¢des romanas oferecem ao desenvolvimento da moderna ciéncia processual, Podetti
falou com raro brilho: "(...) la perfeccion de ese derecho, ha sido también un obstidculo considerable para la
elaboracion y perfeccionamiento del propio en los demas pueblos y hasta hoy seguimos discutiendo lo que
discutieron, siglos ha, proculeyanos y sabinianos". PODETTI, J. Ramiro. Teoria y tecnica del proceso civil.
Buenos Aires: Ediar, 1963, p. 27.

136 DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade do processo. 7 ed. Sio Paulo: Malheiros, 1999, p. 297.



O nome oposigao carrega, consigo, um largo espectro de elementos de forma e de
conteudo que a particularizam em relacao as demais formas de exercitar o direito de

acao em situagdes concretas; ou seja, das diversas formas de demandar.

Esse parece ser um dado unica e exclusivamente teérico, mas nao é. Pelo contrario.
Essa constatacido € a base para os questionamentos que serao trazidos em sequéncia,

e que influem na utilizagao do instrumento na pratica forense.

Um exemplo ajudara a demonstrar esse interesse: ao dizer-se que uma determinada
demanda € de oposigdo, assume-se seu regime juridico, previsto no Codigo de
Processo Civil, principalmente nos artigos 56 a 61. Tendo-se isso em mente, pergunta-
se: caso um sujeito ajuize uma demanda em que vise a declarar a existéncia do direito
de propriedade sobre um bem cujo dominio se discute entre duas outras pessoas em

grau de apelagao, pode-se denomina-la de oposigao?

A resposta positiva confere a esse processo por ultimo iniciado uma série de
prerrogativas, como a de ver suspenso, com base no art. 60, o primeiro processo, sem
que se precise recorrer a uma suspensao de mais dificil obtencao, calcada no art. 265,
IV do CPC. A resposta negativa afasta qualquer prerrogativa conferida pelos artigos 56
a 61 do CPC.

Outra situacdo pode ser trazida, para demonstrar a importancia da fixacdo dessa
primeira premissa. Sera que se pode chamar de oposi¢do o ingresso do confinante
interessado em se declarar proprietario em processo de usucapiao, o que conferiria a
essa intervencdo o carater de demanda oposicional, garantindo-lhe prerrogativas e

garantias previstas nos artigos 56 a 61 do CPC?

Como visto, processar uma dada demanda como oposi¢cédo implica em consequéncias,
efeitos e direitos processuais bem especificos. Dai a importadncia pratica da

configuragao.

Por outro lado, saber que a oposigdo é uma espécie de demanda, que agrega regras
processuais e procedimentais proprias, leva o operador do direito a se perguntar até
que ponto essas regras e regulamentos podem ser relativizados, em prol dos principios
que norteiam o direito processual civil, mantendo a demanda, ainda sim, a fisionomia de

oposicao.



2.1.2. Terceiro

A doutrina € unadnime em advertir que a nog¢ao de terceiro corresponde a um contra-

conceito: é todo aquele que néo é parte™’ %,

Embora essa seja uma concepgado amplamente aceita de terceiro, deve-se procurar
caracteriza-lo de forma menos abrangente, para os fins do presente trabalho, motivo

pelo qual, de imediato, passa-se a idéia de terceiro juridicamente interessado.

Embora terceiros sejam todos os que n&o se sujeitem ao contraditério perante o juiz'>°,
ou seja, que nao participem da relagdo processual, o terceiro que interessa ao presente
estudo é aquele que alegue possuir um interesse juridico em um processo ja pendente,
pois esse € o unico que podera, com alguma chance de sucesso, intervir no processo

pendente - terceiro juridicamente interessado - e n&o o terceiro indiferente'*°.

William Couto Gongalves, ao conceituar terceiro, seguiu essa linha de raciocinio, que
aqui também se adota, tratando diretamente do terceiro interessado. Transcrevem-se

as palavras do culto professor capixaba, por sua precisdo e acuidade:

Terceiro, no entanto, de que cuida a intervengao e que é objeto deste estudo, é todo
aquele que nao figura na relagéo processual na condigdo de demandante ou demandado,
mas que dispde de certa medida de relagdo juridica com o bem da vida ou com a
situagao juridica conflitada, ou, ainda, com outro bem ou outra relagao juridica, mas que
podem tanto uma como outra ser afetadas em razdo da decisao judicial, o que o autoriza,
por conseguinte, a ingressar no processo, voluntariamente ou por provocagéo141. (grifou-

se)

137 DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencdo de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 18.
GONCALVES, William Couto. Intervencéo de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p. 134.

Necessario apontar que existe na doutrina um conceito dicotdmico de parte: fala-se em parte em sentido
substancial e parte em sentido processual. O classico conceito processual de parte, adotado pela maioria absoluta da
doutrina nacional, pertence a Chiovenda. Vide CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual civil, v.
II. Campinas: Bookseller, 1998, p. 277. O sentido substancial, que ndo ¢ tdo difundido (uma leitura dos manuais
comprova a assertiva), revela-se util, quando adotado para a resolugdo de diversos problemas praticos do processo,
como o da identidade das demandas (litispendéncia e coisa julgada). Precisas, sobre o ponto, as palavras de GRECO,
Leonardo. A teoria da aciio no processo civil. Sio Paulo: Dialética, 2003, p. 50.

139 LIEBMAN, Enrico Tullio. Diritto processuale civile, v. I. Milano: Giuffré, 1955, p. 16, nota 14.

140 . T .. .,
Deve-se lembrar, no entanto, que, excepcionalmente, o terceiro indiferente pode ajuizar uma demanda viavel de
oposi¢ao, caso possua legitimidade extraordinaria.

14l GONCALVES, William Couto. Intervencao de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 134.



O conceito haurido do citado professor capixaba visa a abarcar o terceiro com
referéncia a todos os tipos de intervencéo de terceiros nominadas, assim consideradas
a oposicdo, a nomeagao a autoria, a denunciacdo da lide e o chamamento ao

processo 2.

Essa amplitude justifica-se, pois a definicdo foi retirada de obra juridica voltada ao
estudo dessas formas de intervencao de terceiros (intervengcées nominadas). Para os
fins do presente trabalho, que versa sobre a oposigao, a idéia de terceiro € ainda mais

estreita.

Terceiro, com referéncia ao instituto da oposi¢ao, é todo aquele que nao participa da
relacdo processual como parte, mas que alega ter direito, total ou parcialmente, ao

objeto juridico (pedido mediato) em discussao entre autor e réu.

Importante frisar que a condigao de terceiro é deixada quando a demanda oposicional é

ajuizada, pois, como preconiza a lei, a relagdo processual existe, em configuracéo

linear, a partir do ajuizamento da demanda, nos termos do art. 263 do CPC, que versa:
Art. 263. Considera-se proposta a agao, tanto que a peti¢ao inicial seja despachada pelo
juiz, ou simplesmente distribuida, onde houver mais de uma vara. A propositura da agao,
todavia, s6 produz, quanto ao réu, os efeitos mencionados no art. 219 depois que for
validamente citado.

ApoOs a citagdo a relagdo processual se angulariza, atinge seu status e condigao

ordinaria’?, mas desde o momento do ajuizamento, nos termos do art. 263, ja existia;

por isso a condigao de terceiro daquele que se opbs ja tinha deixado de existir.

Insta repisar que o conceito, acima adotado, € o de terceiro interessado, € ndo o
conceito puro de terceiro chamado por Dinamarco de teleoldgico, por vislumbrar o

terceiro em associagdo com a relagao juridica substancial que ja fora deduzida em

142 Intervengdes de terceiro nominadas, ou seja, reunidas no Codigo de Processo Civil sob essa nomenclatura, sdo
aquelas previstas no Livro I, Titulo II, Capitulo VI, Se¢des I, II, IIT e IV do CPC. GONCALVES, William Couto.

Intervencio de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p. 71.

143 . . ~ ~ . .. C s .
Diz-se que a angularizagdo da relagdo processual permite que o processo atinja sua condi¢@o ordinaria, pois ¢

sabido que mesmo sem ela, a angularizag¢do, ha processo, que pode, inclusive surtir efeitos sobre o réu, desde que
benéficos, sob pena de violagdo ao principio do contraditdrio. Sdo os casos da extingdo do processo, sem julgamento
de mérito, por indeferimento da inicial; indeferimento da inicial, extinguindo-se o processo com julgamento de
mérito, por verificagdo de decadéncia e prescrigdo (de acordo com o texto da Lei 11.280/06, que alterou o art. 219,
par. 5° do CPC); a extingdo do processo, com julgamento de mérito, nos termos do novel art. 285-A do CPC.



juizo144. O processualista paulista discorda dessa forma de conceituacao, e sustenta a
definicdo puramente processual, que foi referida logo no primeiro paragrafo desde

topico (terceiro é todo aquele que nao é parte).

Definir o terceiro que interessa ao estudo da oposigcao, como feito acima, nos moldes do
raciocinio do Professor William Couto, atrelando seu conceito ao direito substancial em

disputa, é forma de tornar, desde logo, mais especifico o estudo que se implementa.

O que se fez, em verdade, foi assinalar, no ambiente em que gravitam todos os
terceiros, que € o mundo exterior a uma determinada relagéo processual, quais desses
terceiros possuem com ela uma alegada pertinéncia, que é pesquisada com base no
direito material em disputa, o que visa a facilitar a identificacdo daqueles que,
provavelmente, ajuizardo uma demanda oposicional'*®, embora essa faculdade esteja

franqueada a todos os terceiros.

Essa tomada de posicdo estd diretamente ligada aos fins do trabalho, que visa, no
campo tedrico e no pratico, buscar uma interpretacdo atual, moderna e calcada nos

ideais do instrumentalismo para o instituto da oposicéao.

2.1.3. A deducgao de pretensao incompativel com os interesses conflitantes do

autor e do réu

O terceiro elemento da definicdo de oposi¢cao acima posta (2.71.) é, sem sombra de
duvidas, aquele que, ao longo da historia, apresentou as maiores controvérsias. Por
isso foi enunciado com muita cautela, a fim de que ndo se repitam erros do passado,

que ja ndo podem ter lugar no presente momento da ciéncia processual civil.

Como visto, a maioria das dissensdes que a doutrina anterior ao cddigo de processo
civil vigente enfrentava advinha da analise da letra das Ordenagdes Filipinas, que foram
o paradigma premente para a redagao de grande parte das futuras normas sobre a
oposicao, sob a égide das quais mantiveram-se as mesmas discussdes. E dentre esses
embates, sem sombra de duvida, como informado acima, a maioria deles versou acerca

da pretensao posta em jogo pelo opoente.

144DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencio de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 18.

145 . ~ . . e C . .
Também ndo se pode esquecer do terceiro que possui legitimidade extraordindria e que, por isso, pode ser

considerado apto a ajuizar uma demanda de oposicao viavel.



Em primeiro lugar, € interessante lembrar que n&o houve, na legislagdo anterior ao
Cddigo de Processo Civil de Buzaid, salvo excec¢des, refinamento cientifico ao
descrever o conteudo juridico ou finalidade da oposicdo. De modo geral, isso era
expresso de forma ambigua e geradora de duvidas. Dizia-se que a oposi¢gdo excluia

autor e réu'®.

Assim foi nas Ordenagdes Filipinas (Livro I, Titulo XX, n° 31; no Regulamento n° 737
(art. 118), nos Cddigos de Processo Civil Estaduais do Distrito Federal (art. 163), de
Minas Gerais (art. 229), do Rio Grande do Sul (art. 84), do Ceara (art. 159); no Cdédigo
de Processo Civil de 39 (art. 102).

O que todas as normas acima elencadas buscaram descrever, com 0 emprego da
férmula "excluir autor e réu", foi o fato de que a oposi¢édo € uma demanda que se volta
contra os interesses de ambos em relagdo a um determinado bem juridico que ja

disputam.

Em outras palavras: tais normas, de forma nao técnica, buscaram descrever que o
conteudo da oposicao sdo as pretensées que o opoente dirige ao(s) autor(es) e réu(s)
da demanda na qual ja se disputava a primazia sobre um bem que interessa ao novo

litigante.

Por ser demanda, a oposigao carreia novas pretensdes, que sao justamente o seu
contelido, objetivamente visualizadas nos pedidos que encerra'’. A idéia genérica de
pretensao tornou-se popular gragas a Carnelutti, que a elencou como componente do

conceito de lide, que era o centro de seu sistema processual civil.

16 para exemplificar a assertiva, pode-se dizer que, dentre os variados codigos de processo civil estaduais, que
foram aprovados sob os auspicios da Carta Constitucional de 1891, somente os de Sdo Paulo (art. 83), Bahia (art. 11)
e Pernambuco (art. 409) apresentavam norma regulamentadora da oposi¢cdo escrita de modo mais técnico,
destacando-se os diplomas baiano e pernambucano como aqueles que, até hoje, poderiam fazer parte de qualquer
codigo de processo civil vigente. Para a leitura das redagdes originais, vide a obra de GONCALVES, William Couto.
Intervencio de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p. 162-163.

7 Deve-se a Schwab a sistematizagdo da identificacdo da pretensdo processual ao pedido, embora tal idéia derive,
originariamente, de Botticher. Vide SCHWAB, Karl Heinz. El objeto litigioso en el proceso civil. Buenos Aires:
EJEA, 1968, p. 99 et seq. CRUZ E TUCCI, José Rogério. A causa petendi no processo civil. S3o Paulo: RT, 1993,
p. 83-84.



Pode-se dizer, com Dinamarco'®, que a pretenséo é a exigéncia de subordinagéo de
um interesse alheio ao interesse proprio e que esse é o objeto do processo, ou seja, 0

seu conteudo e o que dele se espera.

A nocédo de pretensdo, por se identificar com o objeto do processo, apresenta
importancia sistematica relevantissima'®, ndo s6 no caso da oposi¢do, em que se tem
pretensdes bastante distintas, mas em todo e qualquer processo. Por isso houve,
principalmente na Alemanha, acirrada disputa cientifica para se identificar o real

alcance da pretensédo, no cotejo com os elementos de cada demanda ajuizada.

José Rogério Cruz e Tucci, em conhecida obra destinada ao estudo da causa petendi
resume quais foram os trés mais significativos pensamentos encartados na doutrina
processual alema acerca da pretenséao e, portanto, do objeto do processo:
Contudo, o exame percuciente das opinides mais autorizadas permite ao intérprete, no
que mais nos interessa, ou seja, no que toca a causa petendi, joeirar trés distintos

posicionamentos que, em Ultima analise, identificam o objeto litigioso: a) com a afirmagao

juridica, distinguindo-se a natureza da demanda; b) apenas com o pedido; e c) a causa

petendi e ao pedido150.

Expostas as idéias acima, resta a pergunta: quais sdo as caracteristicas das pretensdes

processuais contidas nos pedidos carreados com a demanda de oposi¢ao?

Em primeiro lugar, sdo pretensdes, ou seja, exigéncias de subordinar os interesses de
autor e réu da demanda anteriormente ajuizada ao interesse do opoente no bem
juridico que ja se disputava, seja em sua totalidade, seja somente quanto a uma parte

sua. Esse bem juridico pode ser objeto de um direito real ou pessoal.

Como foi visto no capitulo 2, tanto uma quanto outra caracteristica das pretensdes
processuais trazidas com a oposic¢ao (totalidade ou parcialidade; origem em direito real
ou pessoal) foram ao longo dos séculos objeto de discussdo, que nao tem mais

qualquer possibilidade de se materializar, devido a expressa opgao legislativa contida

148 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de direito processual civil, v. II. Sdo Paulo: Malheiros, 2001, p.
102.

19 para demonstrar a apontada importancia sistematica do conceito de pretensdo, basta dizer que os limites da coisa
julgada sdo um seu desdobramento natural, assim como a litispendéncia, a conex8o, etc.

50 crUZ E TUCKCI, José Rogério. A causa petendi no processo civil. Sao Paulo: RT, 1993, p. 82.



no art. 56 do CPC/73, que prevé a pretensao que englobe a totalidade ou a parcialidade
do bem objeto de disputa entre autor e réu; e que emprega os termos "coisa" e "direito"
para significar que a pretensdo do opoente pode englobar tanto um direito real quanto

um direito pessoal.

Outra caracteristica das pretensées do opoente, deduzidas na demanda que propde, é
o seu direcionamento. Voltam-se as mesmas contra os interesses de autor e de réu, e
nao contra as pretensdes de autor e de réu. Esse é um detalhe técnico-juridico que é

importante comentar.

Conforme se I&€ em alguns manuais'®', fala-se que as pretensées do opoente dirigem-se
contra as pretensées do autor e do réu, descritas no processo em tramite entre ambos.
Tal assertiva encontra-se equivocada, pois, tecnicamente, o réu ndo apresenta uma
pretensao, mas simplesmente se defende daquela do autor e, a partir do ajuizamento
da oposicao, daquela trazida pelo opoente.

Por isso a definicdo utilizada no texto aduz que a oposicdo veicula pretensdes

contrarias aos interesses de autor e réu'?

e nao as pretensdes de ambos. O CPC/73
também n&o incorre no erro, pois preferiu referir o objeto da pretenséo, que € o bem
juridico, afirmando que sua titularidade deve também ser controvertida entre autor e
réu'®. Em outras palavras: as pretensdes do opoente voltam-se contra a lide existente
entre autor e réu. Acaso resistidas, criardo uma lide sobre outra lide ja existente. Dai

advém a prejudicialidade da oposi¢ao em relagdo a demanda primeiramente proposta.

Ha que se dizer que o Cddigo néo poderia dispor de forma diversa, visto que seu autor,

Alfredo Buzaid, € um notdério entusiasta das idéias de Carnelutti, tendo adotado o

151 Exemplo é a obra de MARTINS, Pedro Baptista. Comentarios ao cédigo de processo civil, v. I. 2 ed. Rio de
Janeiro: Forense, 1960, p. 361.

152 Além de Dinamarco, j citado, Arruda Alvim emprega a mesma expressa para designar a orientagdo da pretensdo
do opoente, que se dirige contra os inferesses de autor e réu. Vide a obra ARRUDA ALVIM, Jos¢ Manuel de.
Cédigo de processo civil comentado. Sdo Paulo: RT, 1976, p. 107.

Arruda Alvim faz um destaque interessante ao comentar o uso da expressao "sobre que controvertem autor e
réu". Considera-a inadequada, pois, em uma primeira leitura, poderia levar o exegeta a pensar que deve haver efetiva
controvérsia entre autor e réu, o que excluiria a oposi¢do na hipdtese de haver revelia na demanda originalmente
ajuizada. A controvérsia, em verdade, verifica-se na existéncia da demanda de conhecimento que, salvo hipdteses
excepcionais (jurisdicdo voluntaria) pressupde o conflito. Vide ARRUDA ALVIM, Jos¢ Manuel de. Céodigo de
processo civil comentado. Sao Paulo: RT, 1976, p. 109.



conceito de lide como o de objeto do processo'>*. Se a lide corresponde ao confiito de

interesses qualificado por uma pretensdo de direito resistida ou insatisfeita'>

, significa
que na demanda que corre entre autor e réu existe lide, interesses conflitantes, mas
uma soO pretensdo (a do autor). Se assim é, o opoente, ao ajuizar sua demanda,
somente poderia se contrapor a pretensdo do autor'®®, sendo correto dizer, por outro
prisma, que se dirige contra os interesses dos litigantes originais, que é justamente a

féormula que se adotou na presente dissertacao.

Em apoio a concepgéo que se demonstra esta o Codigo de Processo Civil Portugués de
1976, que, repetindo a férmula do CPC portugués revogado (CPC/39)"’, opta por
definir a oposicdo como demanda que insere pretensao contraria a do autor, o que,

como visto, também é tecnicamente acertado. Segue a redagao da norma referida:
Art. 342.

1. Estando pendente uma causa entre duas ou mais pessoas, pode um terceiro intervir
nela como opoente para fazer valer, no confronto de ambas as partes, um direito proprio,
total ou parcialmente incompativel com a pretensdao deduzida pelo autor ou pelo

reconvinte.

2. A intervencao do opoente s6 é admitida enquanto ndo estiver designado dia para a
discusséo e julgamento da causa em 12 instancia ou, ndo havendo lugar a audiéncia de

julgamento, enquanto néo estiver proferida sentenca. (grifou-se)

2.1.3.1. A incompatibilidade entre as pretensdes do opoente e os interesses dos

opostos como requisito especifico da oposigao

Ao lado dos requisitos genéricos de admissibilidade da oposigao, que sdo as condi¢des
da acéo e os pressupostos processuais, essa modalidade de demanda também possui

requisitos especificos.

154 A obra de referéncia sobre o pensamento de Alfredo Buzaid sobre a lide, que ¢, portanto, um importante guia
para se desvendar o CPC, foi primeiramente publicada em 1945 e tinha por objeto principal o estudo do agravo de
petigdo, recurso de origem portuguesa, cabivel das decisdes terminativas e que foi extinto no CPC/73. Embora
extinto o recurso, a obra encontra-se atual, até hoje, por ser um importante repositorio das idéias carnelutianas e
liebmanianas no direito brasileiro. BUZAID, Alfredo. Agravo de peticdo. 2 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1956, p. 81 e ss.
155 CARNELUTTI, Francesco. Institui¢des do processo civil, v. I. Campinas: Servanda, 1999, p. 77.

156 Arruda Alvim, com muita felicidade, destaca esse ponto. ARRUDA ALVIM, José Manuel de. Cédigo de
processo civil comentado. Sao Paulo: RT, 1976, p. 108.

57 No Codigo de Processo Civil Portugués de 1939, a norma que regulava a oposigdo era o art. 347. Vide Capitulo
II, 2.4.



Se é certo que esses requisitos especificos poderiam ser enunciados, em conjunto, com
as condi¢gdes da agao, como conteudo do interesse-adequacao, é didaticamente util
segrega-los, para o fim de melhor estuda-los, devido a sua importancia para a

oposigao.

O primeiro deles é a incompatibilidade entre as pretensées do opoente e os interesses
dos opostos. Como demonstra a jurisprudéncia do STJ, diversas sédo as situagcées em
que, erroneamente, ajuiza-se oposi¢ao, pensando-se estar configurado esse requisito,
quando, em verdade, a hipétese é de assisténcia. Embora nada obste que o magistrado
receba a peticdo como o que ela realmente €, o erro tende a gerar transtornos,
recursos, delongas desnecessarias que poderiam ser evitadas se o0 presente requisito

fosse bem compreendido.

Pela clausula da incompatibilidade entre a pretensdo do opoente e a do autor-oposto,
que também pode ser descrita como a incongruéncia entre a pretensado do opoente e os
interesses dos opostos, ou, em ultimo caso, como o conflito de interesses de todos em
relacdo a um mesmo bem, ou pelo menos a parte dele, deve-se entender que opoente

e opostos disputam a titularidade de um mesmo bem juridico.

Assim sendo, somente pode-se aventar o ajuizamento de oposicdo se o terceiro
pretende o bem litigioso, que autor e réu disputam. Se outro for o interesse do terceiro,
0 caso ndo é de oposicdo. “E intuitivo que sem a aspiracgéo (pretensido) de alguém ao
mesmo bem da vida que € objeto de disputa inter alios nao haveria sequer razao de ser

para a oposicao”'®®.

Partindo dessa premissa, necessario identificar, segundo a teoria geral do processo, as
caracteristicas das pretensdes do opoente, principalmente em confronto com a do

autor-oposto e os interesses do réu-oposto.

Em primeiro lugar, o opoente possui pretensdes e nao pretenséo159. Como a pretenséao
€ expressa por meio do pedido, ja que o Codigo, embora empregue o vocabulo lide no

lugar de “objeto litigioso”, encampou a concepg¢ado de Schwab, & errbneo dizer que

158 DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencao de terceiros. 3 ed. Sio Paulo: Malheiros, 2002, p. 81.

159 . . . - . . n
Schoénke diz que na intervengdo principal (oposi¢do) concentram-se trés processos, querendo tratar, em verdade,
da concentragdo de trés pretensdes. SCHONKE, Adolf. Derecho procesal civil. Barcelona: Bosch, 1950, p. 104.



aquele que demanda por meio de oposi¢gao possua s6 uma pretensao, ja que dirige um

pedido a cada oposto.

E claro que ambos os pedidos imediatos encerram o mesmo pedido mediato (bem da
vida), mas é justamente com o primeiro (pedido imediato) que se relaciona a pretensao

processual.

Feita essa primeira ressalva, deve-se conhecer o sentido da locucéo “incompatibilidade
de pretensdes”. Quer ele dizer que as pretensdes do opoente devem ser incompativeis

com a do autor, afastando a dele, e contrarias aos interesses do réu'e°,

Essa
incompatibilidade se afere pela analise conjunta dos pedidos imediato e mediato, com o

que se quer dizer que ambas devem ter por objetivo o mesmo bem da vida.

Se os pedidos mediatos do opoente e do autor-oposto sdo os mesmos, pode-se dizer
que, a luz do art. 102 do CPC, deve haver conexao, pelo objeto, entre a oposi¢céo e a

demanda original'®’

. A incompatibilidade resume-se, portanto, em uma conexao pelo
pedido mediato (que € o elemento do pedido capaz de gera-la), entre a oposigéo e a
demanda originaria. Essa conexado traz como um de seus efeitos a reunido das
demandas, que, no caso da oposi¢cao, encontra regra especifica nos arts. 59 e 60 do
CPC, residindo aqui, talvez, a maior importancia em se definir quando uma demanda

pode receber essa denominagéo - oposi¢ao.

Duvida que pode surgir diz respeito a importancia, para a configuragdo da

incompatibilidade, da semelhanga do titulo (causa de pedir) com base no qual opoente

e autor-oposto pleiteiam a tutela do bem. Arruda Alvim enfrenta o assunto, ao dizer que
A pretensdo podera incidir sobre a mesma coisa (“Quem pretender,..., a coisa...”), muito

embora os titulos, que embasem a pretensdo do opoente e do autor da agado principal

nao se identifiquem. Isto é, a propria causa petendi das pretensbes do autor e do opoente

160 . . .y ,

"In guisa che la pretesa del terzo si trova ad essere, piu che conessa con la pretesa dell attore per la comunanza
dell’oggeto, in una posizione di assoluta incompatibilita con le pretese di entrambe le parti". ZANZUCCHI, Marco
Tlio. Diritto processuale civile, v. I. Milano: Giuffre, 1946, p. 299.

161 Nesse sentido MANDRIOLI, Crisanto. Corso di diritto processuale civile, v. 1. 13 ed. Torino: Giappichelli,
2000, p. 343-344.



serao diferentes, mas, apesar disto, a pretensdao de um, ha de excluir a do outro, pois
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ambas recaem sobre 0 mesmo bem da vida, objeto material do processo .

Nao ha qualquer impedimento a que a pretensao se lastreie em direito pessoal ou real.
Tais duvidas foram levantadas, em tempos passados, devido a dicgcdo normativa de
alguns diplomas, como foi visto no capitulo 2 desta dissertagdo. Nos dias modernos, tal
duvida ndo mais subsiste. Contribui para tanto a redacéao elucidativa do art. 56, que, ao
referir-se a coisa ou direito como objeto das pretensdes do opoente, deixa bem claro

poder tratar a demanda de direitos reais e pessoais.

A incompatibilidade pode ser parcial, o0 que indica que todo ou somente parte do bem
da vida que era disputado por autor e réu pode ser objeto da pretensao do opoente, o
que bem se demonstra em uma demanda possessoria proposta por José em face de
Jodo, em que o primeiro requer a reintegragdo na posse da area que o ultimo ocupa.
Pode Joaquim opor-se aos interesses de ambos, dizendo que parte da area é de sua
posse, requerendo a medida protetiva quanto a ela. A questdo da incompatibilidade
total e parcial também € antiga na doutrina, como ja visto, mas foi definitivamente

pacificada pelo art. 56 do CPC vigente.

Por ultimo, deve-se consignar que para que o requisito da incompatibilidade se verifique
nao ha necessidade de que exista real controvérsia entre autor e réu, o que significa
dizer que nao é imperativo que o réu tenha apresentado resposta a demanda original.
Prova disso é o paragrafo unico do art. 57 do CPC, que excepciona a regra de citagao
na oposicao, determinando que seja realizada do modo convencional se o réu-oposto

for revel na primeira demanda.

2.1.4. Processo cognitivo pendente em primeiro grau de jurisdigao

O ultimo elemento da definicdo de oposig¢ao, formulada com base na andlise cientifica

do art. 56 do CPC, é uma restricao dupla ao seu cabimento.

Em primeiro lugar, deve-se asseverar que a oposi¢do € uma demanda que visa a

eliminar um conflito acerca da existéncia de um direito material. Por meio dela leva-se

162 ALVIM NETTO, José Manuel de. Cédigo de processo civil comentado, v. III. Sao Paulo: RT, 1976, p. 109.
Apresenta o mesmo entendimento, com referéncia ao processo alemao, SCHONKE, Adolf. Derecho procesal civil.
Barcelona: Bosch, 1950, p. 104.



ao poder judiciario uma pretensédo cuja finalidade € declarar o opoente titular de um

direito material que ja seja objeto de processo judicial inter alios.

Por isso, faz-se a restricdo de que é somente cabivel caso os interesses contra os quais
0 opoente investe sejam discutidos em um processo de conhecimento instaurado entre

aqueles que, futuramente, serdo os opostos.

A leitura do art. 56 do CPC deixa bem claro que se pode propor a oposi¢ao caso a
pretensao do opoente volte-se a coisa ou direito cuja titularidade é discutida em juizo.
Deve haver uma pretenséo resistida entre ambos, o que se solve por meio do processo

de conhecimento, para que se empregue a oposigao.

Caso um bem, que o terceiro alega ser seu, seja molestado em sede executiva, outra é
a medida que deve ser empregada, para sanar o problema. Em sede de execugéo, a
pretensdo do exequente em face do executado tem diversa finalidade: quer-se, em
verdade, simplesmente satisfazer'®® um direito de crédito firmado em sentenca ou em
titulo executivo extrajudicial. Nao faz sentido que o terceiro oponha-se a controvérsia
sobre a titularidade de um direito, entre autor e réu, onde essa controvérsia ndao seja

discutida.

Como o objeto do conflito de interesses, a ser dirimido na execugao, € a insatisfacéo de
uma obrigacdo, ndo ha lugar para que o terceiro se oponha a exequente e executado.
O que o terceiro devera fazer é ajuizar uma demanda em face dos dois, para declarar
que, ao contrario do que disposto no titulo executivo judicial ou extrajudicial, o

verdadeiro titular do direito obrigacional € ele.

Ao agir dessa forma, no entanto, ndo estara propondo uma oposigao, visto que essa
demanda foi prevista pelo legislador para evitar justamente o que ja ocorreu: a

contraditoriedade pratica de disposicdes normativas concretas'®. Além disso, para que

163 Nesse sentido, DINAMARCO, Candido Rangel. Execugao civil. 7 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2000, p. 111.

164 . ~ . . . \ .
A oposicdo ndo deixa de ser, portanto, uma técnica processual de finalidade semelhante a da reunido de

demandas por conexdo, assertiva que se torna ainda mais clara quando se fala da oposi¢do autonoma. Essa tltima
poderia, inclusive, ser vista como uma modalidade especial de demanda que, devido a conexdo com outra ja
ajuizada, merece a reunido. Como modalidade especial, todavia, segue regras especificas e que a distanciam do
regime geral de reunido por conexidade. Para exemplificar: enquanto a reunido de demandas conexas ¢ vista como
uma possibilidade do juiz (para alguns como um poder discricionario até), atrelada aos seus poderes instrutorios, a
reunido da oposi¢do interventiva € um dever, previsto no art. 59. Justamente por possuir um regime diferenciado é
que essa modalidade de demanda recebe nomenclatura especializada. Sobre conexidade, sera leitura obrigatoria,



uma demanda assuma as caracteristicas e procedimentos da oposicdo, devem estar
presentes seus requisitos de cabimento, que n&o existem, ja que nao foi necessario ou

ja houve o processamento de demanda de conhecimento entre exequente e executado.

Por esses motivos, entdo, se fixa o processo de conhecimento como a sede para o
emprego da oposi¢cdo, embora saliente-se que no topico reservado ao deslinde dos
aspectos técnico-juridicos do cabimento da oposigdo, diversas peculiaridades sobre
esse ponto serdo ainda levantadas, nos termos do que ja preconizado no item 3.7.

deste capitulo.

Feitas as consideragbes acima, que tém por base o direito no momento vigente, é
imperativo acrescentar que, em breve, entrara em vigor a Lei Ordinaria n® 11.232, de 23
de dezembro de 2005, que imprimira diversas mudangas no processo civil brasileiro e
que alterardo, pelo menos, a nomenclatura que se empregou no presente topico.

Explica-se:

Conforme foi afirmado acima, a oposicdo € uma demanda cabivel em face de pessoas

que estéo litigando, em processo de conhecimento, sobre bem de interesse do opoente,

nao sendo manejavel em sede de processo de execugdo. Essa dicotomia estara

praticamente sepultada quando, em 26/06/2006, a mencionada lei findar seu periodo de

vacatio legis e se tornar vigente.

O processo civil passara a se dividir em modulos, ndo mais correspondendo cada tipo
de lide (de pretenséo resistida e de pretensao insatisfeita) a uma espécie de processo.
Um arcaismo hoje injustificavel, fruto de concepgdes liberalistas e do periodo

cientificista do processo civil, que ja deveria ter sido ab-rogado ha mais tempo'®°.

Se a assertiva acima ja era uma parcial realidade, para a tutela de obrigacdes de fazer,
de nao fazer e de dar coisa, passa agora a ser o método largamente predominante no

sistema processual patrio, ficando o processo de execugcdo somente para a satisfagcédo

quando comercializada, a instigante dissertagdo de SILVEIRA, Bruno Silveira de. Conexidade e efetividade
processual (conceito e efeitos da conexidade a servico dos escopos do processo). Vitoria, 2006.
165 Derrogacdo ou revogagdo parcial ja existiam, nas hipdteses de tutela jurisdicional das obrigacdes de fazer, ndo

fazer e dar coisa, em que a execugdo ja observava o método lato sensu, agora estendido a execugdo por quantia, por
meio da Lei 11.232/05.



de obrigagcdes contidas em titulos executivos extrajudiciais e em outros casos

especificos.

Por conta dessas mudangas, sera obrigatorio dizer, sempre, que a oposi¢ao € cabivel
quando estiver em curso o mddulo cognitivo do processo, em 1° grau de jurisdigao,

restricdo ultima sobre que se passa a comentar.

Diferentemente da assisténcia, que pode ter lugar em qualquer fase do procedimento, e
das intervengbes nominadas (nomeacgao a autoria, denunciagcéo da lide e chamamento
ao processo), cujo lapso final para seu emprego € o prazo da resposta, a oposigcéo
pode ser proposta até a publicagdo da sentengca. Embora o Cddigo de Processo Civil
fale em "sentenga proferida", deve-se entender que enquanto nao publicada e
registrada ndo ha sentenca e que, por isso, teoricamente é possivel a proposi¢cao de

demanda sob o nomen iuris e regime de oposi¢ao.

A discrepancia tem razao de existir, visto que, diferentemente das demais intervengdes
nominadas, a oposi¢do é voluntaria'®®, o que significa que o terceiro que a maneja nao
esta vinculado as preclusdes que impedem que autor e réu postulem ad infinitum, ja
que é da tradicdo brasileira a opgao por um procedimento eminentemente escrito e
calcado no principio da eventualidade, na regra da substanciagdo e nas consequentes

preclusdes’®’.

Embora esteja claro que a oposi¢cao apresenta peculiaridades que a afastam das
demais intervengdes de terceiro, possuindo um regime totalmente diverso no que tange
ao dies ad quem de seu uso, ja se viu no capitulo anterior que ndo é unanime, no direito

histérico e comparado, a escolha desse momento final de seu cabimento.

No direito alemao é o transito em julgado, desde os primérdios de vigéncia da ZPO. No

direito italiano, sob a égide do Cddigo revogado e do vigente, ja se adotou semelhante

166 No direito processual civil italiano (CPC/1865, art. 203; CPC 1942, art. 106) e no direito processual civil
portugués (CPC/61) existe a figura da intervengdo principal ou oposi¢do provocada, ao lado da voluntaria.
Questiona-se se tal figura poderia ser admitida no direito brasileiro. A resposta ¢ negativa. A oposi¢do, como ja visto,
¢ uma forma de demanda, que se caracteriza por suas peculiaridades procedimentais e de cabimento. Embora possa
haver outras demandas em que se sustente pretensdo semelhante & que poderia dar inicio a uma oposig¢do provocada
(o exemplo ¢é o do ingresso dos confinantes na demanda de usucapifo), ndo se deve considerar essa intromissdo como
uma demanda posicional provocada, visto que o procedimento a afasta das regras da oposigéo.

167 Disserta com precisdo sobre o tema CRUZ E TUCCI, José Rogério. A causa petendi no processo civil. Sdo
Paulo: RT, 1993, p. 125.



alvitre, embora na década de 90, como referido, tenha-se estreitado o limite temporal de
cabimento ao primeiro grau. Em Portugal, pelo menos nos dois ultimos codigos de

processo civil, de 1939 e de 1976, também optou-se por restricdo nesses moldes.

No direito brasileiro, ja se empregou modelo semelhante ao alemao (nas Ordenagdes
Filipinas, a oposicéo podia ser interposta em grau de apelacao, por exemplo) e modelo
mais restritivo, como o faz expressamente o CPC/73. Quanto ao CPC/39, como nao
versava expressamente sobre o ponto, deixou margem a duvidas, como se |é no

capitulo 2.

Para evitar tal sorte de controvérsias, o art. 56 do CPC/73 versou expressamente o
tema, embora o anteprojeto de lei, de autoria de Alfredo Buzaid, se inspirasse no

modelo alemao, também nesse ponto.

A verdade é que ha um certo numero de razdes de conveniéncia que fazem com que a
decisao legislativa mais apropriada seja a brasileira, sendo a principal delas a
competéncia. Embora o proprio ordenamento preveja situagdes em que a competéncia
absoluta possa ser modificada no curso da demanda (nos termos da regra da

perpetuatio jurisdictionis prevista no art. 87 do CPC)'®®

, como é exemplo o art. 515,
paragrafo 3° do CPC, sabe-se que tal técnica deve ser excepcional, ja que cria uma
verdadeira supressdo de instancias, permitida por lei, mas que nao deve se tornar
regra, devido aos diversos problemas e conflitos que cria. O principal deles é a clara
restricdo a possibilidade de obter nova avaliagdo sobre a matéria fatica, em grau
recursal, ja que, apos a analise do problema de direito material em sede de Tribunal

somente restardo o Recurso Especial e o Extraordinario.

Por isso o legislador nacional andou bem ao prever essa restricdo ao cabimento da
oposic¢ao, por ter valorado que a opgado por um regime como o germanico, embora

juridicamente possivel e aceitavel, geraria mais prejuizos do que beneficios'®®.

'8 Transferindo-se do juizo singular para o Tribunal.

1 Deve-se ressaltar, também que, nos dias de hoje, a publicidade externa do processo é bastante ampla, assim como
o tempo de duragdo dos processos em primeiro grau € prolongado, o que d4 condigdes satisfatdrias ao terceiro para
que saiba da existéncia de demanda que supostamente atinja direito seu a um determinado bem e ajuize a oposigao.
Sobre o prolongamento dos processos em primeiro grau, importante dizer que foi um dos pontos mais atacados na
recente reforma do processo civil, prestes a entrar em vigor. Sobre a defini¢do de publicidade externa, vide a



Nao obstante a legislagado processual seja clara acerca dessa restricdo procedimental

ao cabimento da oposigcdo, alguns respeitados processualistas nacionais, como os
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saudosos Moacyr Amaral Santos'® e Pontes de Miranda'’!, bem como Humberto
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Theodoro Junior''“ sustentam que a oposi¢cdo tem como seu lapso final o transito em

julgado, a exemplo do modelo alemao. Afirma categoricamente Amaral Santos:
A oposigdo, como demanda autdbnoma, pode ser proposta entre dois termos: desde ja
iniciada a audiéncia de instrugdo e julgamento da lide pendente (termo a quo), até o

momento em que esta lide tiver sido decidida definitivamente (termo ad quem), isto é, até

0 momento em que a sentenga nessa lide se torne irrecorrivel. Transitada em julgado a

sentenga proferida na agdo, ndo mais se admite a oposigéows,

Em que pese a autoridade dos mestres, ndo lhes assiste razdo quanto ao ponto.
Alexandre Camara, em breve passagem de seu conhecido manual de direito processual
civil, deixa claro o motivo:

A oposicao pode ser oferecida a qualquer tempo, antes da prolagdo da sentenga. Apds

este momento, nada impede que o terceiro que se considera titular do direito

controvertido demande o reconhecimento do mesmo, mas o farda por demanda
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independente, que n&o recebera a denominacao de oposicdo .

Assiste total razdo ao processualista carioca. Conforme se afirmou no item 2.7.7., a
importancia pratica de se denominar uma demanda de oposi¢cdo é a ela agregar um
certo regime juridico que lhe garante especificidades procedimentais, que culminam na
facilitacdo do acesso ao judiciario, como a competéncia funcional para a oposigcao
autbnoma, que sera ajuizada no foro para onde foi distribuida a demanda em que
litigam os opostos (autor e réu); a possibilidade de suspensao do procedimento por 90

dias, etc.

irretocavel monografia de ALMADA, José Roberto Ferreira de. A garantia processual da publicidade. Sao Paulo:
RT, 2005, p. 128.

170 SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras linhas de direito processual civil, v. II. Sao Paulo: Saraiva, 1998, p. 47.
' PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentarios ao codigo de processo civil, v. II. Rio de Janeiro:
Forense, 1975, p. 95.

172 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil, v. I. 41 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004,
p. 111.

173 SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras linhas de direito processual civil, v. II. Sao Paulo: Saraiva, 1998, p. 47.
174 CAMARA, Alexandre Freitas. Lices de direito processual civil, v. 1. 2 ed. Rio de Janeiro: Lumen Iuris, 2002,
p. 192.



Tais prerrogativas procedimentais somente sdo dispostas por lei para a demanda que
preencha os requisitos do art. 56 do CPC. Quaisquer outras, mesmo que carreguem
pretensdo que poderia compor uma demanda de oposi¢cao, assim nao serao chamadas,
caso nao se enquadrem nas prerrogativas fixadas na norma mencionada. Mais uma vez

verifica-se a importancia pratica de definir a oposigcdo como uma demanda.

Feitas as consideragdes acima, deve-se lembrar, por ultimo, que a locugédo “primeiro
grau de jurisdicdo” engloba ndo s6 os juizos singulares, mas também os colegiados,
desde que exergcam competéncia originaria. Sabe-se, no entanto, que & incomum
pensar em oposicdo ante a um tribunal, dado o fato de que suas competéncias
originarias s&o muito restritas, tornando improvavel a propositura de demanda dessa

natureza.

Mas cré-se que um exemplo pode ilustrar a situagado abstratamente descrita: Jodo era
pensionista do governo do Estado do Espirito Santo. Apdés sua morte, de forma
unilateral e sem qualquer comunicag¢ao a familia, foi cortada a quantia que recebia, por
ordem do Secretario Estadual de Recursos Humanos. Por conta disso, Maria,
companheira do de cujus nos ultimos cinco anos, impetra mandado de seguranca
contra ato do citado responsavel, dizendo que seu direito liquido e certo de receber
pensdo do ex-companheiro foi ferido, motivo pelo qual requer o restabelecimento
imediato do pagamento. Ao saber da impetracdo do mandamus, Ana, esposa do
falecido (ambos nunca se divorciaram), ajuiza oposigado, dizendo que, em verdade,
quem tem direito liquido e certo ao beneficio é ela. Um caso, infelizmente, possivel de
acontecer e que seria processado e julgado pelo Tribunal Pleno do Estado do Espirito

Santo.

Caso haja a possibilidade, em uma situagao concreta, do ajuizamento de oposigédo em
sede de Tribunal, é ébvio que seu dies ad quem nao sera o da publicacdo da sentenca,
mas o da publicagdo da conclusdo do acérddo que decida o mérito da demanda

original.



2.1.4.1. A pendéncia de processo de conhecimento até a sentenga como requisito

especifico da oposicao

Outro requisito especifico da oposicdo é a litispendéncia até a sentenca. Muitos

conflitos podem englobar, na praxis forense, a analise desse ponto.

O primeiro deles relaciona-se a possibilidade de que a litispendéncia até a sentenca
possa se verificar em outro processo que nao o de conhecimento (ou em outro médulo

processual, a partir da vigéncia das inovagdes advindas com a Lei 11.232/05).

Como visto no tépico anterior, em sede de procedimento executivo, ndo faz sentido
aventar-se o ajuizamento de oposigdo, visto que n&o se discute, ali, a titularidade de um

175
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direito a prestacdo (para usar a terminologia de Chiovenda ’”), mas sim o seu

adimplemento.

No entanto, é possivel pensar no cabimento da oposicdo como demanda conexa
aquelas incidentais em sede executiva, como os embargos do devedor e os embargos

de terceiro.

Contra a primeira das demandas incidentais, a de embargos do devedor, entende-se,
com Arruda Alvim'’®, ser incabivel a oposicdo'’’. A pretensdo que o embargante
apresenta em sede de embargos impossibilita esse cabimento. Como se sabe, a
finalidade dos embargos € desconstituir ou declarar nulo o titulo, de acordo com o vicio
que se alegue. Nao se disputa, ali, a titularidade de um bem ou, de modo geral, a sua
pertinéncia. Essa peculiaridade da pretensdo do embargante afasta, seja em embargos
a execucgao de titulo judicial ou extrajudicial, a possibilidade de que a essa demanda

incidental oponha-se o terceiro.

Transcreve-se um trecho do magistério de Arruda Alvim, devido ao seu apuro:

Contudo, a sentenga que julgard os embargos, Unica e exclusivamente, decidira se
procedem ou ndo. O embargante, por exemplo, s6 podera opor a ilegitimidade do credor
por fato posterior a sentenga, ou melhor, ao titulo judicial que fundamenta o processo de

execugdo. O admitir-se outra interpretagdo importaria em rediscutir-se a propria

175 Vide CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual civil, v. 1. Campinas: Bookseller, 1998, p. 26.
176 ALVIM NETTO, José Manuel de. Cédigo de processo civil comentado, v. I1I. Sio Paulo: RT, 1976, p. 111.

177 Em sentido contrario, GONCALVES, William Couto. Intervencéo de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997,
p. 194



legitimidade do credor, ja fixada na sentenga proferida no processo de conhecimento. Por

fim, a sentenga dos embargos sé podera acata-los sob o aspecto negativo, ndo sendo,
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assim, licito ao juiz da execugao, o rejulgamento da causa

Problema diverso ocorre quando se fala sobre os embargos de terceiro. Antes de se
adentrar no estudo da possibilidade de se propor oposigao a esses embargos, deve-se
esclarecer se eles mesmos — os embargos de terceiro, ndo poderiam ser classificados

como espécie de oposicao.

A resposta é negativa”g. Embora uma primeira leitura do art. 1.048 do CPC possa
passar essa impressao, a pretensao que se agita nessa demanda é totalmente diversa
daquelas carreadas na oposigdo. Nos embargos de terceiro, visa-se a desfazer a
turbacdo ou esbulho causado por uma constricdo judicial. Ndo existe, pois, disputa
entre dois sujeitos acerca da titularidade de um bem ou direito, o que é pressuposto da

oposigao.

N&o obstante a constatacéo feita, & qual adere a doutrina'®®, Dinamarco apresenta uma

situacao que interessa referir, in verbis:

Em certas situagbes peculiares serdo admissiveis os embargos de terceiro opostos pelo
sujeito que poderia ter feito oposigéo no processo de conhecimento e ndo a fez. Imaginar,
p. ex., o possuidor de um bem que seja objeto de agao reivindicatéria processada inter
alios. Julgada procedente e principiando a execugdo, o possuidor que nao figurou no
processo de conhecimento continua sendo ferceiro e podera ter (conforme o caso) a via

dos embargos para defender a posse do bem. Se ele formulara oposigao e ficou vencido,

. - . . . 181
com isso perdeu a condi¢ao de ferceiro e a via dos embargos lhe esta obstada 8,

178 As mesmas conclusdes sio expostas em face da execugdo de titulo extrajudicial. ALVIM NETTO, José Manuel
de Arruda. Cédigo de processo civil comentado, v. III. Sao Paulo: RT, 1976, p. 111.

" A mesma posigdo é pacifica no direito alemio e italiano. Vide SCHONKE, Adolf. Derecho procesal civil.
Barcelona: Bosch, 1950, p. 104; MICHELI, Gian Antonio. Curso de derecho procesal civil, v. I. Buenos Aires:
EJEA, 1970, p. 234.

180 Vide, nesse sentido GONCALVES, William Couto. Intervencao de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997,
p. 193-194; DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencéio de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 58.

181 DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencéo de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 59. Mandrioli
diz que o intervento principale ¢ uma espécie de opposizione di terzo anticipata, idéia também trazida por Zanzucchi
e que ¢ similar ao que defende Dinamarco. Tais assertivas ndo embassam o pressuposto de que se tratam de
demandas diversas. MANDRIOLI, Crisanto. Corso di diritto processuale civile, v. 1. 13 ed. Torino: Giappichelli,
2000, p. 345. ZANZUCCHI, Marco Tullio. Diritto processuale civile, v. 1. Milano: Giuffre, 1946, p. 300.



Continuando o tema do cabimento da oposicdo fora do processo de conhecimento,
entende-se que o instituto também n&o se afina com o processo cautelar — na hipétese
em que esse ainda forme auténtico processo, visto que também aqui nado existe o
pressuposto dessa espécie de demanda, que é a disputa acerca de um direito material
pessoal ou real. Sua finalidade € julgar acerca de garantias desse direito. Por isso

também néo faz sentido falar em oposicdo em sede cautelar.

Reafirmada a premissa de que a oposigao somente sera cabivel se tiver, a sua base,
processo de conhecimento ou cujo modulo cognitivo esteja em tramite, € necessario
falar da restricao legal contida no art. 56, que fixa o proferimento (rectius — publicagao)
da sentenca como o dies ad quem para a propositura dessa modalidade de demanda

conexa.

No presente tépico, ao comentar-se o tema, tem-se por finalidade demonstrar
problemas da pratica relacionados a esse limite. Para tanto, sera objeto de comentarios
o direito ainda vigente e o que esta por vir, a partir do fim da vacatio legis da Lei
11.232/05, que, dentre outras coisas, altera o conceito de sentenca, que ¢é
extremamente necessario para a determinagdo do cabimento da oposi¢cao, como visto.

Comeca-se pela analise do direito vigente.

A primeira afirmacdo que deve ser feita € a de que n&o é a publicacdo da sentenca,
necessariamente, o limite final para a propositura da oposi¢ao. Esse limite pode ser
verificado anteriormente, seja por meio de deciséo interlocutéria, seja até mesmo por

meio de acordao.

Quando o legislador referiu-se a sentenca, mirou, principalmente, o seu conteudo e néo
a sua forma. A sentencga foi escolhida para representar o ultimo momento em que é
possivel 0 ajuizamento da oposigdo por que € por meio dela que, normalmente, se
encerra, em 1° grau, a atividade jurisdicional de tutela de um alegado direito material,
seja com a declaragdo da norma concreta, seja com a declaragao da existéncia de um

impedimento de ordem formal — requisito de admissibilidade do julgamento de mérito.

Como é requisito da oposigdo que haja ainda o exercicio da atividade jurisdicional em
1° grau, acerca da titularidade do direito que o opoente pretende seja declarado seu,

caso haja publicagao de sentenga, deixara de existir o requisito legal.



No entanto, embora realmente a sentenga encerre, na maioria das vezes, o fim da
atividade de tutela jurisdicional, sobre um bem, em 1° grau, sabe-se que ha outras
decisdes que podem ter o mesmo conteudo, como decisdes interlocutorias e até
mesmo acoérdaos que julguem recursos de agravo de instrumento. Nesses casos, que
serdo ilustrados, a publicagao da interlocutéria e do acérddo de agravo de instrumento

seriam o dies ad quem da apelagéo.

Um exemplo que bem demonstra que decisao interlocutéria pode ser o limite para a

propositura da oposi¢cao encontra-se na aplicagao do art. 273, § 6°do CPC.

A Lei 10.444/02 introduziu, por meio do § 6° do art. 273, a possibilidade de julgamento
antecipado parcial da lide, quando, na hipdtese de pedidos cumulados e/ou
decomponiveis, ja haja incontrovérsia parcial, ou seja, cognicdo exauriente que permita
julgar o mérito de um dos pedidos ou de parte dele. Embora a lei denomine de
antecipacao de tutela a essa técnica, a mesma, por sua esséncia, apresenta-se como

182

verdadeira decisdo parcial de mérito'°“, que é técnica que o direito alemao apresenta

desde o surgimento do ZPO, em 1877.

No direito alemao, essa decisdo parcial do mérito se faz por meio de sentenca. No
direito processual civil brasileiro vigente, devido ao fato de que a sentenca é
classificada pelo seu efeito de extinguir a base procedimental, tal decisum vira sob a

forma de deciséo interlocutoria de mérito. Explica-se por meio de um exemplo:

Fabio ajuiza demanda em face de Leonardo, cumulando dois pedidos condenatérios
sufragados em causas de pedir totalmente auténomas (inadimplemento de um mutuo e
de um aluguel). Leonardo, ao contestar, reconhece juridicamente o pedido condenatoério
relacionado ao mutuo e contesta o que se refere ao aluguel. Em face do
reconhecimento juridico do primeiro pedido, esta o magistrado autorizado a proferir
decisao interlocutoria de mérito, nos termos do art. 273, § 6° do CPC, dando fim a sua
discussdo em 1°grau de jurisdicdo. Assim, estaria finda qualquer possibilidade de que

um terceiro, por meio do ajuizamento de oposigéo, fosse de encontro a essa pretensao

182 Vide, nesse sentido, DIDIER, Jr., JORGE, Flavio Cheim, RODRIGUES, Marcelo Abelha. A nova reforma
processual. 2 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 67.



de Fabio. Poderia fazé-lo por meio de outra demanda, ndo de oposicdo, com suas

vantagens e peculiaridades procedimentais.

Quanto a fixagdo do dies ad quem em acoérdao de agravo de instrumento, toma-se o
exemplo acima, em que Fabio ajuizou demanda em face de Fabio, apresentando duas
pretensdes autdbnomas (cumulacédo simples de pedidos). Suponha-se que Fabio faca
um pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, que € indeferido pelo juizo a quo,
dando abertura para a interposi¢cao de agravo de instrumento.

Quando o recurso chega ao Tribunal, o relator percebe que Fabio é ilegitimo para
postular o primeiro pedido (condenagao ao pagamento de mutuo), visto que o possivel
titular do crédito € seu pai. Como a ilegitimidade ad causam é questdo de ordem
publica, pode a Camara conhecer de oficio o vicio, determinando a extingdo parcial do
processo sem julgamento de mérito, com referéncia aquele direito material que Fabio
nao esta autorizado a proteger, em seu nome. Proferida a decisao, torna-se impossivel
0 ajuizamento de oposigao relativa aquele bem, cuja tutela foi impedida por meio da
aludida decisdo, salvo se ela for anulada no STJ, com o que estaria reaberta a

possibilidade ao opoente.

Esses exemplos bem demonstram que nao é o fato da sentencga que fixa o limite para o
emprego da oposi¢cédo, embora nesse ato geralmente se encontre o conteudo que gera
a comentada falta de cabimento.

Feita essa analise, ainda cré-se util comentar sobre os novos aspectos do direito

processual, em periodo de vacatio legis, que terao influéncia no regime da oposicao.

A alteracao que importa esta contida no art 1° da Lei 11.232/05, que determina:

Art. 1° Os arts. 162, 267, 269 e 463 da Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cédigo de
Processo Civil, passam a vigorar com a seguinte redagao:

Art. 162. omissis

§ 1° Sentenca é o ato do juiz que implica alguma das situagdes previstas nos arts. 267 e 269
desta Lei.(...)

Com a nova redacao, a sentenca passa a ser definida pelo seu conteudo (qualquer
daqueles previstos nos art. 267 e 269) e ndo mais por um dos seus efeitos, como era

outrora (a extingdo do procedimento). Com isso, quer-se dizer, a priori, que todo ato que



contenha um julgamento que se adeque as normas dos art. 267 e 269 sera
considerados sentenca. Desse modo, pode-se pensar na possibilidade de que um
processo possua, simultaneamente, mais de uma sentenga valida, o que pode ocorrer,
perfeitamente, ao se julgar com base na regra do art. 273, § 6°, 0 que se dara, a partir

da vigéncia do novo art. 162, § 1° do CPC, em sentenca.

Nesses termos, o terceiro tera de verificar se ja existe sentenga que atuou a norma
concreta referente ao direito controvertido ao qual pretendia opor-se, visto que a
publicacdo de sentenca, por si s6, nao sera Obice para a propositura da oposigao,
desde que seu conteudo nao se relacione ao bem juridico sobre o qual pende a
pretensdao do opoente. Com certeza tem-se uma alteragdo que em nada ajuda,
desnecessaria e que trara mais incerteza e conflitos, principalmente, em sede recursal.
Mais uma daquelas alteragdes que recortam o Cédigo de Processo Civil e fazem dele

uma sombra palida do sistema que um dia ja foi.

Nao havia a minima necessidade dessa alteragcao, que é mais fruto da vaidade dos que
se imiscuem na fungdo de legisladores derivados do que de imperativos de efetividade
do processo. Era pacifico o entendimento de que a sentenca era o ato que extinguia o
procedimento em primeiro grau, conceito que poderia tranquilamente ser mantido
mesmo em face do processo sincrético que se instaura, ainda com mais forca, a partir
da vigéncia da Lei 11.232/05.

Basta dizer que as possessoérias, 0 mandado de seguranga, as demandas que tutelam
obrigacbes de fazer, ndo fazer e dar coisa, embora se sirvam de procedimentos
sincréticos (conhecimento + execugao), sobreviveram e se harmonizaram ao conceito
antigo de sentenga, demonstrando que essa alteragdo prestou mais um desservigo ao
judiciario e ao povo, criando-se uma dificuldade onde ela ndo havia. O melhor caminho
para essa norma seria, pura e simplesmente, a desconsideragdo, que geraria sua

ineficacia e perda da validade.

2.1.5. Natureza juridica da oposi¢ao: intervengao de terceiros?

Vencida a analise dos elementos que compdem a definicdo de oposigdo, que é
essencial como ponto de partida do presente estudo sistematico sobre o instituto, que

visa a reenquadra-lo diante das perspectivas do instrumentalismo processual, deve-se



tratar de um ultimo tema que compde o seu cenario tedrico, que € o de sua natureza
juridica.

Tem sabor de lugar comum, como diria Barbosa Moreira, a afirmacdo de que a
oposicdo é uma modalidade de intervengdo de terceiros'®. A assertiva comporta,

todavia, t3o somente uma meia-verdade'®*.

Diz-se isso porque s6 a oposicao
interventiva, que é aquela ajuizada até o inicio da audiéncia de instrugédo e julgamento,
pode ser considerada intervengcdo de terceiros. A oposicdo autbnoma, ajuizada em
momento posterior ao acima identificado e até a publicagdo da sentenca, ndo merece

essa categorizacdo'®°.

Ao afirmar-se tal coisa, a pergunta que logo exsurge € a seguinte: qual o critério que faz
com que a primeira forma de oposi¢ao seja considerada intervengéo de terceiros, o que

nao se estende ao segundo modo de se ajuizar a oposigao?

O critério é simples e diz respeito a constatagdo de que intervengéo de terceiros s6 ha
quando a primitiva relagéo juridica processual é subjetivamente modificada, no caso em
tela acrescentando-se uma nova parte, que é justamente o interveniente. Intervengao
de terceiro é justamente isso, o0 ingresso de alguém que nao era parte na relagéao
juridica processual previamente instaurada.
Transforma-se a relagdo primitiva numa nova e Unica relagdo processual, de natureza
ainda mais complexa, tendo por figura central 0 mesmo juiz: a) de um lado, a relagao

entre as partes, autor e réu, do processo primitivo; b) de outro, a relagéo entre o opoente,

como autor, e ambas as partes do processo primitivo, em litisconsoércio passivo, isto €,
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comoreus .

A complexidade da relacédo processual que se forma quando a oposicao interventiva é

proposta faz com que se torne dificil visualizar uma representagcado grafica desse

183 Nesse sentido THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil, v. I. 41 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2004, p. 110; MARQUES, Jos¢ Frederico. Instituicdes de direito processual civil, v. II. 2 ed. Rio de
Janeiro: Forense, 1960, p. 205; ALVIM NETTO, José Manuel de. Cédigo de processo civil comentado, v. III. Sdo
Paulo: RT, 1976, p. 107.

184 Da doutrina pesquisada, somente Dinamarco tem uma preocupagdo nitida em estudar a natureza juridica da

oposi¢do interventiva e da autdbnoma. Vide DINAMARCO, Intervencao de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros,

2002 p. 38, nota 3.
85 ¢, licdo de BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Codigo de processo civil interpretado. Sao Paulo: Atlas,

2004, p. 166.
186 SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras linhas de direito processual civil, v. II. Sao Paulo: Saraiva, 1998, p. 45.



vinculo. Tal representacao tem fim didatico mas é importante para demonstrar a
diferente natureza juridica da oposigéo interventiva que, por ser verdadeira intervencéo
de terceiro, por incrementar a relagdo processual ja em curso, apresenta diversas

facilidades procedimentais.

O modelo que se cré aproximar ao maximo do que seria a relagéo juridica processual

incrementada pela oposi¢ao é o seguinte:

Opoente

Juiz

Autor Réu

O grafico acima descreve a complexa relagéo processual que se forma com o ingresso
do opoente até o inicio da audiéncia de instrugao e julgamento (oposi¢ao interventiva).
Percebe-se que todas as partes encontram-se em poélos antagbnicos, e se dirigem ao
juiz na busca da tutela de seus interesses. Possivel representar, por meio desse
elemento grafico que, em relagédo ao opoente, autor e réu se encontram na mesma
posicdo, no mesmo lado, ambos buscando refutar a pretensado por aquele introduzida

NO Processo.

Dinamarco, ao tratar do tema, apresenta parecer que se adequa ao raciocinio exposto:

Em casos como a oposicdo e a denunciagdo da lide, nitidamente um novo pdlo insere-se
na estrutura da relagdo processual pendente, figurando o opoente como autor contra

ambos os litigantes originarios e o litisdenunciado como réu da demanda regressiva que
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o litisdenunciante Ihe move (e que ndo é a mesma agao ja exercida pelo autor) .

A oposicao interventiva possui, portanto, natureza de intervencao de terceiros. Pertence
ao género incidente processual, classificada como demanda incidental, sempre
empregando a mesma base procedimental da demanda primitiva. J& a oposigao

autbnoma, como seu proprio nome salienta, gera nova relagdo processual que, a

'87 DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsércio. 5 ed. Sio Paulo: Malheiros, 1997, p. 34.



critério do juiz, pode ser reunida a demanda original, o que fara com que se reunam os
procedimentos, sendo ambas julgadas simultaneamente. Um regime totalmente diverso
do anterior, o que bem demonstra as diferengas sistematicas entre uma demanda

incidental e um processo (nova relacéo processual) incidente'®,

Interessante notar que, se expressiva doutrina aduz, sem qualquer distincdo, que a
oposicao é intervengao de terceiros, ou seja, a inclusdo de uma parte em uma relagéo
processual pendente, outra vertente doutrinaria simplesmente diz ndo se tratar a

oposicao de intervencdo de terceiros.

Alexandre Camara, por exemplo, sustenta esse entendimento devido ao fato de a
oposicdo ser demanda, ou seja, de veicular nova pretensdo'®. Tal argumento é falho,
pelo motivo de que o que caracteriza a intervengdo de terceiros ndo € o seu conteudo,
mas sim o efeito que gera no que tange a relacao juridica processual, que € modificada,
como visto. Além disso, ao sustentar essa tese, por coeréncia, o processualista carioca
deveria aduzir que a denunciacado da lide também n&o é intervencao de terceiros. No

entanto, sustenta a natureza juridica interventiva da denunciacédo®.

Os dois raciocinios sdo extremados, devendo-se buscar uma solucéo conciliatoria, que
adeque cada uma das duas formas de propositura da oposicdo a uma qualificacao

técnico-processual compativel''.

Com base nas assertivas proferidas, € que se pode concluir que a oposigao tem
natureza juridica variavel, de acordo com o momento procedimental em que é ajuizada:
pode ser intervencdo de terceiros, incidente processual na modalidade demanda
incidental; ou pode ser demanda autébnoma, processo incidental, por dar impulso a

criacéo de nova relagéo processual.

188 Marcelo Abelha Rodrigues criou uma verdadeira teoria geral dos incidentes, ao escrever sua tese de doutorado,
acerca da suspensdo de seguranca, sendo referéncia nacional sobre o tema. Para um aprofundamento acerca dessa
teoria geral dos incidentes, vide RODRIGUES, Marcelo Abelha. Suspensiao de seguranca. 2 ed. Sdo Paulo: RT,
2005.

189 CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de direito processual civil, v. I. 2 ed. Rio de Janeiro: Lumen Iuris, 2002,
p. 191. Também sustenta que a oposi¢do ndo € intervengdo de terceiros GRECO FILHO, Vicente. A intervenc¢ao de
terceiros no processo civil. Sao Paulo: Saraiva, 1972, p. 61.

190 CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de direito processual civil, v. I. 2 ed. Rio de Janeiro: Lumen luris, 2002,
p. 198.

Pl Essaéa proposta de DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencio de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, p.
38-39.



2.2. Requisitos para a andlise do mérito: condigcoes da acao e pressupostos

processuais

Finda a analise do conceito de oposi¢cao, que era necessaria para que se fixassem as
primeiras bases deste trabalho, e dos requisitos especificos da oposicdo, deve-se
passar ao cotejo das demais regras processuais que sao empregadas no iter que

contempla o processamento e o julgamento dessa especial modalidade de demanda.

Continuar-se-a a desenvolver o objeto da dissertagdo, que é a readequagdo das
técnicas incidentes na oposi¢céo ao paradigma da instrumentalidade do processo, para

o fim de obter desse meio processual seus melhores resultados.

Para tanto, serdo avaliados dois temas que possuem pertinéncia com o processo civil
em geral - que sdo os pressupostos processuais e as condi¢des da agao - e que por

isso também incidem na oposicao (de forma bastante incisiva, como se demonstrara).

As afirmacoes feitas acerca dos pressupostos processuais e das condigdes da acgao,
portanto, serdo sempre direcionadas ao instituto objeto de estudo, embora diversas das

conclusdes sirvam para o processo de forma globalizada.

Comecga-se, por questdo de légica, pelos temas mais abrangentes, para, depois,

passar-se a verificagao daqueles mais especificos.

Existe um certo consenso na doutrina e na legislagdo processuais de todo o mundo
acerca do fato de que ao magistrado é dada a incumbéncia de solucionar divergéncias

de ordem formal e substancial no curso do processo.

Isso ocorre porque gravitam em torno do magistrado problemas relacionados a
incidéncia de normas processuais, cuja finalidade é garantir o exercicio da fungao
jurisdicional, e de normas materiais, que regulam o comportamento das pessoas em
sociedade e que, via de regra, sdo aquelas que devem ser aplicadas para que se

resolva uma lide.

Como a forma é garantia do conteudo, ou seja, como as regras processuais existem

para assegurar que o mérito seja julgado com respeito aos valores erigidos pelo Estado
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como fundamentais , € Obvio que as questdes formais ou processuais devam ser

decididas em momento anterior ao da decisdo sobre o mérito, sobre o conflito que

motivou a busca pela tutela jurisdicional ™,

Como afirma Buzaid,

Para que o juiz possa chegar ao térmo Ultimo da acgado e proferir sentenga definitiva, é
preciso que concorram, na formagao e desenvolvimento do processo, varias condigdes,
que denominamos de condigbes de admissibilidade do julgamento da lide. Com esta
expressao designamos tddas as condigbes necessarias para que o juiz possa conhecer

do mérito da causa e decidir o conflito de interésse, dando razdo a uma parte e negando-

R 195
aaoutra .

Essas questdes formais sdo denominadas, como visto no texto transcrito, de condicées
de admissibilidade do julgamento da lide ou de pressupostos de admissibilidade do

provimento jurisdicional196. Na Alemanha, todas sao elencadas como pressupostos

197

processuais'®’, o que é uma influéncia da obra de Oskar Von Biillow'®.

192 Nesse sentido, as precisas palavras do Professor William Couto Gongalves: "A finalidade do Processo é&,

aprioristicamente, garantir a operacionalizag¢do da jurisdigdo, assegurar as garantias constitucionais do cidaddo no
curso da operacionalizagdo da jurisdi¢do e, por fim, assegurar a eficacia da jurisdi¢ao". GONCALVES, William
Couto. Garantismo, finalismo e seguranca juridica no processo judicial de solucio de conflitos. Rio de Janeiro:
Lumen juris, 2004, p. 209.

310 procedimento legal estd diretamente relacionado com o monopdlio da atividade jurisdicional pelo Estado e
com o escopo de conferir as partes instrumento dotado de garantias necessarias a correta solugdo do litigio".
BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual: tentativa de
compatibilizacio (diretrizes para aplicacio da técnica processual e superacdo dos obices aos escopos do
processo). Tese apresentada ao Concurso para o Cargo de Professor Titular de Direito Processual Civil da Faculdade
de Direito da Universidade de Sdo Paulo, 2005, p. 180.

194 No sentido do texto as sempre precisas palavras do mestre Machado Guimaraes: "Incumbe ao juiz, antes de entrar
no exame do mérito, verificar se o processo se instaurou e se desenvolveu regularmente, e, outrossim, se o pedido
corresponde a sua causa indireta, que € o conflito de interesses; incumbe-lhe, em suma, inquirir previamente da
existéncia dos pressupostos processuais e das condi¢des da agdo". GUIMARAES, Luiz Machado. Caréncia de agdo.
In: Estudos de direito processual civil, p. 100.

195 BUZAID, Alfredo. Do agravo de peticao no sistema do c6digo de processo civil, p. 115.

196 Egsa ¢ a ligio de DINAMARCO, Candido Rangel. Instituiges de direito processual civil, v. 1. Sio Paulo:
Malheiros, 2001, p. 616-617. Bedaque também assinala a moderna tendéncia a conjugar as duas categorias em uma
s6. BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Efetividlade do processo e técnica processual: tentativa de
compatibilizacio (diretrizes para aplicacio da técnica processual e superagcdo dos o6bices aos escopos do
processo), p. 158.

97 Leonardo Greco afirma que as chamadas "condi¢des da acdo" sdo denominadas de pressupostos relativos ao
objeto litigioso. GRECO, Leonardo. A teoria da acdo no processo civil. Rio de Janeiro: Dialética, 2003, p. 17.

% BULLOW, Oskar Von. Teoria de las excepciones y los presupuestos procesales. Buenos Aires: EJEA, 1964, p.
7 e ss. Coube ao autor tedesco a primeira sistematizagdo do processo como uma relagdo juridica auténoma da de
direito material, que visa a tutelar, dotada de seus proprios requisitos (pressupostos processuais).



No Brasil, por influéncia italiana e, especialmente, de Liebman, essas condigdes ou

requisitos formais s&o divididos em duas espécies'®:
a) 0s pressupostos processuais;
b) as condi¢des da acao>®.

Discute-se até os dias de hoje sobre a utilidade dessa divisdo, que no ordenamento
processual civil brasileiro esta prevista no art. 267, IV, V e VI. Sobre essa questdo sao

corretas as palavras de Rodrigo Klippel, que conclui pela manutencéo da distingéo:

Primeiramente, a separagao dos pressupostos de admissibilidade do conhecimento do
mérito em categorias tem uma importante fungdo didatica e organizacional para o
processo. Em segundo lugar, a doutrina que advoga a jungcdo de todos esses
pressupostos sob uma mesma categoria néo as despreza, simplesmente retirando de uso
a nomenclatura existente de cada uma delas, agrupando-as em um mesmo
compartimento. Em terceiro lugar, as condi¢gdes da agdo estdo positivadas no CPC em
normas bastante especificas, havendo, portanto, claro embate entre doutrina e
legislagdo, o que torna mais ardua a insergdo de qualquer nova concepg¢ao, mantendo
vivo e necessario o estudo das condi¢cdes da agao. Por ultimo, tem-se também que as
condi¢des da agado, em sua totalidade, buscam na relagéo de direito material a fonte de
sua existéncia, o que as difere de muitos dos pressupostos processuais (citagéo, peticao
inicial, etc.) e que mantém utilissima a separagcdo plasmada em nosso Cddigo de

. ..201
Processo Civil 0 .

Embora sejam condigbes ou requisitos processuais que garantem a seguranga do

exercicio da fungao jurisdicional, o que é a esséncia ou ontologia do processo®®, os

199 por conta da divisio dos pressupostos de admissibilidade do provimento jurisdicional, acima apontada, "No
Brasil desenvolveu-se a denominada "teoria do trindmio processual", segundo a qual no processo estdo presentes trés
categorias distintas de questdes: os pressupostos processuais, as condi¢oes da a¢do e o mérito". BEDAQUE, José
Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual: tentativa de compatibilizacio (diretrizes
para aplicacio da técnica processual e superaciio dos 6bices aos escopos do processo), p. 155-256.

Em atendimento a licdo de Buzaid, autor do anteprojeto do codigo de processo civil vigente, primeiramente serdo
estudados os pressupostos processuais e, em segundo lugar, as condigdes da agdo. Tal método ¢ louvavel, visto que é
pacifico na doutrina que as condi¢des da agdo exercem um papel de "ponte", de liga¢do entre o direito material e o
processo, devendo ser analisadas de modo intermedidrio entre os pressupostos processuais e o mérito. BUZAID,
Alfredo. Do agravo de peticao no sistema do cédigo de processo civil, p. 90. Também procedeu a analise nessa
ordem BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual: tentativa de
compatibilizacio (diretrizes para aplicacdo da técnica processual e superacdo dos o6bices aos escopos do
processo), p. 179.

! KLIPPEL, Rodrigo. As condicdes da aciio e o0 mérito a luz da teoria da asser¢do. Sao Paulo: Scortecci, 2005,
p. 16.

292 conforme leciona o Professor William Couto Gongalves (vide nota 70).



pressupostos processuais e as condigdes da agao devem ser visualizados segundo sua
fungao instrumental, ndo devendo se constituir em vedagdes a tutela do direito material

quando o processo possa ser aproveitado.

Devem-se sopesar os principios que norteiam o direito processual antes de se concluir
por uma solugdo que julgue extinta uma demanda por ter desrespeitado qualquer
desses requisitos. Bedaque, em obra inédita com a qual obteve o titulo de Professor
Titular de Direito Processual Civil da Faculdade de Direito da USP, afirma
categoricamente que: “As questdes relacionadas ao processo - aqui incluidos todos os

requisitos de admissibilidade do julgamento de mérito - devem ser solucionadas a luz

L , , . . 203
de dois principios fundamentais: economia processual e instrumentalidade da forma 203

Na esteira de Bedaque, sera proposto, acerca da analise dos pressupostos processuais
e das condicbes da acao no processamento da oposicdo, a incidéncia do art. 249,
paragrafo 2°, o que acarretara como conseqiiéncia que tais vicios somente tenham
aptiddo de gerar a extingdo do processo sem o julgamento de mérito se causarem
prejuizo a tutela do direito material. Transcreve-se mais um trecho da obra do
processualista paulista, que demonstra a técnica que se endossara:

O art. 249, paragrafo 2°, impede que seja declarada nulidade se a sentenga de mérito for

favoravel a parte que dela se aproveitaria. E preciso conferir a esse dispositivo, todavia,

alcance compativel com sua importancia. Ndo pode ele ficar restrito ao campo das

nulidades. Deve ser estendido a toda e qualquer questdo relacionada a técnica

processual, inclusive os denominados "requisitos de admissibilidade do julgamento de

mérito"204.

Esse raciocinio movera muitas das idéias que serdo apresentadas, principalmente em
relacdo as condicbes da agcdo, campo em que ainda parece residir, com mais forga, o

formalismo. Esse direcionamento torna-se ainda mais util porque atrelado a oposicéo,

que é uma demanda fundada no principio da economia processual, cuja finalidade

203 BEDAQUE, José¢ Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual: tentativa de

compatibilizacdo (diretrizes para aplicacdo da técnica processual e superacio dos oObices aos escopos do
processo), p. 168.

BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual: tentativa de
compatibilizacdo (diretrizes para aplicacdo da técnica processual e superacio dos obices aos escopos do
processo), p. 164.



maior € evitar a contradigcdo pratica entre julgados, juridicamente possivel, mas

perniciosa para a sociedade.

Feitas essas consideragdes iniciais, passa-se, desde logo, a analise dos pressupostos

processuais.

2.2.1. Pressupostos processuais
2.2.1.1. Aspectos introdutérios

A idéia de pressupostos processuais esta diretamente ligada ao nascimento da ciéncia
processual civil. Miguel Teixeira de Sousa, em texto classico, explica a assertiva:
A investigacao histérica sobre os pressupostos processuais conduz a analise da
construgdo pioneira de Billow, o qual, numa obra que marca o nascimento da ciéncia
processual, definiu, na seqiiéncia da concepg¢ao do processo como uma relagao juridica

de direito publico entre as partes e o Tribunal, esses designados pressupostos

processuais (Processvoraussetzzungen) como os elementos constitutivos daquela

~ 205
relagéo processual™ .

O processo civil, apés o advento da Polémica entre Muther e Windscheid (1856) e,
principalmente, apds as obras de Bullow (Teoria dos pressupostos processuais e das
excecgdes dilatdrias - 1868) e de Wach (Pretensédo de declaragao -1877) passou a ser
estudado como uma ciéncia auténoma do direito civil, ao qual esteve atrelado no correr

da historia.

Foi uma ruptura sensivel e que n&o alcangou a todos de imediato, bastando dizer que,
no Brasil, idéias do periodo anterior (denominado imanentista) perduraram por muito
tempo, sendo ainda lidas no século XX, como sdo exemplo os manuais de Jodo

Mendes e de Jodao Monteiro, com edi¢cdes datadas da década de 40.

A solugcao encontrada por Blllow - e que foi a base principal para a nascente ciéncia
processual - para que encontrasse aceitacdo, nao poderia fugir em demasia das idéias

e concepgoes vigentes até aquele periodo. Por isso que a grande genialidade do

205 SOUSA, Miguel Teixeira de. Sobre o sentido e a funcio dos pressupostos processuais (algumas reflexées
sobre o dogma da apreciaciio prévia dos pressupostos processuais na acio declarativa). Repro 63/68-69. No
mesmo sentidlo BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Sobre pressupostos processuais. In: Temas de direito
processual - 4* série. Sdo Paulo: Saraiva, 1989, p. 84.



mestre tedesco foi adaptar para a ciéncia processual uma idéia nitidamente civilista,

que € a de relagao juridica.

Ora, seria, como realmente foi, muito mais facil para os operadores do direito entender
que o processo era algo diverso do direito material demonstrando que aquele
representava um vinculo juridico diverso do vinculo juridico de direito material, visto que
a idéia de relagdo juridica era comezinha. Diferentemente disso, concepgodes
posteriores como a de processo como "situacao juridica", cunhada por Goldschmidt®® e
de processo como instituigdo juridica sdo muito mais complexas e até mesmo etéreis, o

que dificulta a sua compreensao.

A idéia de pressupostos processuais esta diretamente ligada a de relagdo juridica
processual, visto que também € uma adaptacdo da idéia de requisitos da relagao

juridica material (sujeitos, forma prevista ou ndo vedada, objeto licito).

Os pressupostos processuais sédo, para a relagao processual, 0 que 0s requisitos acima

elencados sao para a relacdo material. E qual a importancia pratica dessa constatagcao?

E simples: o dogma, descrito no tépico 2.2., de que somente se pode analisar o mérito
da relagdo processual apds o preenchimento de todos os seus requisitos formais

advém do direito material e foi incorporado pela processualistica.

Ao "importar-se” e adaptar-se a idéia de relagao juridica ao direito processual, também
foi trazida a concepcéo de que somente apds o preenchimento dos requisitos de forma,
que conferem regularidade ao vinculo - tal como se da nas relagdes de direito material -
€ que se pode passar ao cotejo de seu objeto, do mérito. Somente se os requisitos de
validade do processo forem preenchidos é que este podera desenvolver-se e surtir seus

principais efeitos no mundo juridico e social.

Modernamente, no entanto, deve-se questionar sobre o acerto dessa idéia, de matriz

civilista e que se fixou como dogma do processo?”’. Sera que ca (no direito processual)

206 GOLDSCHMIDT, James. Direito processual civil. Campinas: Bookseller, 2003, p. 375.

207 afirmagdo de que a auséncia de um dos pressupostos processuais normalmente leva a extingdo do processo,
impedindo o exame do mérito, é tdo pacifica, que pode ser considerada um dos grandes dogmas da Ciéncia
Processual". BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual: tentativa de
compatibilizacdo (diretrizes para aplicacdo da técnica processual e superacio dos obices aos escopos do
processo), p. 179.



como la (no direito material) sdo corretas as conclusdes de que o vicio de forma invalida
o conteudo do ato, da relagéo juridica? Ainda mais: sera que, necessariamente, a

analise da forma deve preceder e impedir, caso incorreta, a tutela do mérito?

Essa € uma questao sobre a qual a doutrina estrangeira ja se debruga ha muito tempo,
embora, somente recentemente, tenha se visto fendbmeno semelhante no direito

brasileiro®®.

Data de 1966 uma obra que pode ser considerada um paradigma na ruptura da heranga
civilista que se discute, que é o escrito de Rimmelspacher, denominado Zur Priifung von
Amts wegen im Zivilprozess®®, em que se defende a inexisténcia de qualquer
precedéncia da apreciagdo dos pressupostos processuais perante o julgamento da

fundamentagao®'®.

Segundo Rimmelspacher, a falta das condigbes substantivas necessarias para a
procedéncia da agao dispensa a averiguagdo dos pressupostos processuais e justifica,
mesmo sem a prévia andlise da admissibilidade, o proferimento de uma deciséo
absolutéria. Essa tese de Rimmelspacher, qualificada por alguma doutrina como
verdadeiramente revolucionaria, é desenvolvida tomando como parametro o fim do
processo civil, que é idealmente a salvaguarda da paz juridica e é, nesse enquadramento
ideal, a tutela dos direitos subjetivos privados, e assenta na configuracdo dos
pressupostos processuais como pressupostos do mérito da tutela requerida pelo autor

para um direito subjetiv0211.

A doutrina de Rimmelspacher pode ser considerada radical, e, por isso, nao foi

amplamente aceita na Europa®'. No entanto, possui o decisivo mérito de ter aberto o

2% Embora haja obras esparsas sobre o tema, o marco mais significativo de uma postura de reestruturagdo do
processo civil com vistas aos seus escopos esta em DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade do
processo. 7 ed. Sao Paulo: Malheiros, 1999; obra com a qual o emérito processualista paulista alcangou, em 1986, o
posto de Professor Titular de Direito Processual Civil da Faculdade de Direito da Universidade de Sdo Paulo. Deve-
se mencionar, também, a obra do mais novo Professor Titular de Direito Processual Civil da USP e Professor do
Mestrado da FDV, José Roberto dos Santos Bedaque, toda voltada a esse fim, com destaques especiais para os titulos
Direito e Processo ¢ Efetividade e processual: tentativa de compatibilizacdo (diretrizes para aplicacio da
técnica processual e superacao dos dbices aos escopos do processo).

299 A obra do jurista alemao ¢ o ponto de partida do profundo estudo do processualista portugués Miguel Teixeira de
Sousa, ja citado em nota 85.

10 No mesmo sentido BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Sobre pressupostos processuais. In: Temas de direito
processual - 4* série. S3o Paulo: Saraiva, 1989, p. 90.
21 SOUSA, Miguel Teixeira de. Sobre o sentido e a funciio dos pressupostos processuais, p. 66.
212 SOUSA, Miguel Teixeira de. Sobre o sentido e a funciio dos pressupostos processuais, p. 67.



debate, de ter sido o estopim que por vezes é tudo o que a ciéncia necessita para

florescer.

Ao ir de encontro ao dogma civilista que a ciéncia processual abragou com tanto vigor,
0 processualista tedesco permitiu que se repensasse o tema, que muitos davam como

caso encerrado, como bem descreveu Sérgio Bermudes?®'>.

Criada a oportunidade para a discussao, deve a mesma ser feita de forma equilibrada e

sem radicalismos, que nao combinam com a noc¢ao de equilibrio que o direito transmite.
Desse modo devem-se erigir premissas sobre as quais o tema sera apresentado:

a) a flexibilizagdo da analise dos "pressupostos processuais”, acima
preconizada, alcanga, no direito brasileiro, as duas categorias de questées
prévias®'* criadas pelo legislador: os pressupostos processuais e as

condigbes da agdo*'>;

b) a regra de precedéncia da analise dos requisitos de admissibilidade do
julgamento do mérito deve ser mantida, visto que seu objetivo é garantir a
seguranga da prestacao da tutela jurisdicional, mas nao deve ser vista como

um fim em si mesmo;

c) ha diversas situagdes processuais em que, ndo obstante falte um dos
requisitos de admissibilidade do julgamento do mérito, o processo se
desenvolve, estando a demanda madura para julgamento final, 0 que deve

levar o operador do direito a sopesar qual o prejuizo que a falta do requisito

213 rys . - . ,
"Nota critica: Grande parte da doutrina brasileira trata os pressupostos processuais como uma espécie de

"questdo fechada", sobre a qual nada resta a investigar nem criar, tudo se encontrando definitivamente construido.
Este substancioso estudo do eminente processualista portugués, Dr. Miguel Teixeira de Sousa, Professor da
Universidade de Lisboa, é a prova acabada de que ainda existe muito a discutir acerca do assunto, que impde uma
revisdo, alids sugerida em primoroso artigo, que um dos maiores processualistas brasileiros da atualidade dedicou ao
tema (José Carlos Barbosa Moreira, "Sobre Pressupostos Processuais", in Temas de Direito Processual, 4 série, S.
Paulo, 1989, p. 83)". BERMUDES, Sérgio. Repro 63/64.

14 Sobre o conceito de questdes prévias, vide a classica obra de BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Questdes

prejudiciais e coisa julgada. In. CARVALHO SANTOS, J. M. de. Repertério enciclopédico do direito brasileiro.
Rio de Janeiro: Borso6i, 1967, v. XLIV, p. 92-100.
2150 texto do portugués Miguel Teixeira de Sousa, cuja principal referéncia é o direito alemdo, fala
preponderantemente em pressupostos processuais devido ao fato de que essa nomenclatura é a mais comum na
maioria dos paises, principalmente na Alemanha. Ndo obstante essa assertiva observa-se que, no corpo do texto, o
autor lusitano faz diversas referéncias a elementos que, aqui no Brasil, seriam denominados de condi¢ées da agdo,
como o interesse processual (p. 67).



pode acarretar, para, entdo, concluir pela impossibilidade de aproveitamento

dos atos ja praticados?'®.

Com base nessas premissas € que se parte para a analise detalhada dos pressupostos
processuais e, posteriormente, das condicdes da acdo. E mais uma vez, por um
imperativo cientifico, deve-se esclarecer que o tema é relevantissimo para a presente
dissertacao, pois a oposi¢cao, como especial tipo de demanda que é, depara-se, no dia-
a-dia de sua operacionalizagdo, com todos esses conflitos, que necessitam ser
sanados, para o fim de que possa ser manejada de modo consentdneo com a nova

ordem do processo civil.

Em se tratando de oposicao, essa assertiva apresenta contornos extremados, visto que,
como ja demonstrado, sua origem € muito antiga, recebendo, até hoje, influxos e
influéncias retrégradas e que impedem, por vezes, seu escorreito aproveitamento. E a
oposicdo um "prato cheio para o formalismo estéril". Dai a importancia dessas

consideracoes.

2.2.1.2. Pressupostos processuais de existéncia e de validade

Desde o direito romano, existe severa dificuldade em se segregar as nogbes de
inexisténcia, invalidade e ineficacia, que sdo as sangdes correspondentes a auséncia
de um requisito que preencha os conceitos de existéncia, validade e eficacia
juridicas®"”.

Esse problema, que tem origem no estudo de institutos romanos que hoje seriam

enquadrados como de direito material (preponderantemente negdcios juridicos),

218 Com apuro afirma Bedaque: "E possivel, todavia, que esse controle inicial ndo seja feito de maneira correta. Nao
¢ raro o processo desenvolver-se e, ultrapassadas todas as fases do procedimento, verificar-se a auséncia de algum
pressuposto processual. Esse fendmeno impde ao processualista outro tipo de raciocinio: qual o prejuizo causado
pela falha formal? Ao invés de pura e simplesmente concluir-se pela extingdo do processo sem julgamento de mérito,
¢ preciso indagar se, ndo obstante o vicio processual, ndo é possivel a solu¢do do litigio sem ofensa as garantias
processuais das partes e aos valores considerados relevantes pelo sistema". BEDAQUE, José Roberto dos Santos.
Efetividade do processo e técnica processual: tentativa de compatibilizacdo (diretrizes para aplicacio da
técnica processual e superacio dos 6bices aos escopos do processo), p. 183.

Assim leciona Ferrucio Auletta: "L"elevata osmosi tra concetti distinti da una pluralita di espressioni introduce,
senza dubbio, una complicazione nel discorso sulle origini della nullita, complicazione votata a risolversi nel
chiarimento dei rapporti di quest'ultima non solo con l'inesistenza, ma anche con la categoria dell'inefficacia".
AULETTA, Ferrucio. Nullita e inesistenza degli atti processuali civili. Padova: Cedam, 1999, p. 15. Sobre os
planos da existéncia, validade e eficacia vide a excelente obra de MELLO, Marcos Bernardes de. Teoria do fato
juridico - plano da existéncia. 12 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2003, p. 96-100.



espraia-se para o ramo processual civil da ciéncia juridica por conta da concepg¢ao do
processo como relagao juridica que, portanto, também possui requisitos que se
enfeixam no ambito da existéncia e da validade juridicas®'®.

Assim, fala-se que o processo - como relagao juridica que € - apresenta pressupostos
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de constituicdo e de desenvolvimento valido e regular®™”, que sdo os pressupostos de

existéncia e de validade.

Nos dizeres de Bedaque:

A distincdo entre pressupostos de existéncia e pressupostos de validade do processo
deve ser feita nestes termos: aqueles sdo os requisitos que devem existir antes da

propositura da demanda, para que o processo possa nascer; estes sdo 0s requisitos

- . 220
necessarios a que O processo possa desenvolver-se até alcangar seu escopo .

A distincdo dogmatica tem importante fungdo pratica, visto que ha consequéncias
diversas caso se verifiqgue que uma determinada relacdo processual possui uma ou
outra espécie de vicio. Processo eivado de vicio de inexisténcia, como a propria
nomenclatura acentua, nado preencheu requisitos minimos para que possa ser
considerado como pertencente ao mundo do dever-ser, ndo devendo, por isso, produzir

efeitos.

Caso haja, nesse sentido, qualquer duvida acerca da verificagdo do vicio de
inexisténcia, que faz com que o processo nao possa ser considerado entidade juridica,

basta que se ajuize demanda declaratéria para exterminar a tipica crise de certeza®'

218 . . ~ - . ~ C s e . o~ e, q.
Essa é mais uma demonstragdo da afirmagdo feita supra, de que a adocdo da idéia civilista de relagdo juridica,

para definir o processo, trouxe consigo diversos dos problemas ligados ao direito material que, no entanto,

necessitam de adaptagdo na seara processual, dadas as diversas peculiaridades entre direito e processo.
219 ~ . A
Esses sdo os termos em que o art. 267, IV do CPC se refere aos pressupostos processuais de existéncia e de

validade. Nesse sentido, BARBOSA MOREIRA, Jos¢ Carlos. Sobre pressupostos processuais. In: Temas de direito
processual - 4* série. Sao Paulo: Saraiva, 1989, p. 85.

BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual: tentativa de
compatibilizacdo (diretrizes para aplicacdo da técnica processual e superacio dos Obices aos escopos do
processo), p. 209.

21 Sobre as diversas crises de direito material ¢ o0 modo de debela-las, vide BEDAQUE, José Roberto dos Santos.
Direito e processo — influéncia do direito material sobre o processo. 2 ed. Sao Paulo: Malheiros, 1997, p. 33 et
seq. SARTORIO, Elvio Ferreira. Tutela preventiva-condenatéria nos deveres juridicos de fazer e nio fazer:
técnica de efetividade e seguranca. Dissertagdo apresentada a Faculdade de Direito de Vitoria para obtengdo do
grau de mestre. Inédita. Vitoria, 2005.



que se forma. Como ndo ha a necessidade de que se desconstitua aquilo que nem

sequer apresenta uma qualidade juridica, basta que se declare tal situagao.

Em palavras mais simples: a verificagdo de um vicio de inexisténcia propicia ao
operador do direito um modo mais simples para seu desfazimento, que é a querella
nulitatis, ou acao declaratéria de inexisténcia de relacdo processual, que é demanda
regida pelo rito ordinario, sem qualquer especificidade procedimental relacionada a

competéncia ou prazo para seu exercicio.

Coisa diversa se da quando o processo esta eivado de vicio de nulidade. A nulidade é a
sancdo pela auséncia de um requisito de desenvolvimento do processo, o que
pressupde estarem preenchidos os requisitos de existéncia. Existe processo, que se
requer seja desconstituido, o que, de acordo com o direito positivo, deve ser feito por
meio de acdo rescisoria, embora existam outros meios que atingem a mesma

finalidade, como os embargos do executado.

O emprego da demanda rescisoria, concentrando-se a exposi¢cao sobre ela, apresenta
diversas exigéncias procedimentais que a tornam uma forma excepcional de exercicio
do direito de agdo, como a competéncia constitucionalmente prevista para os érgaos

colegiados, o prazo para seu exercicio, o depdsito prévio do art. 488, 1l do CPC.

Por conta dessa diferenga de regimes juridicos de avaliagdo dos vicios de inexisténcia
e de invalidade, pode-se dizer que ha uma tendéncia ao alargamento da tipificagdo dos
pressupostos de existéncia do processo, bem como uma forte articulacdo doutrinaria

para a caracterizacado da inexisténcia processual em muitas situagdes concretas.
Dois exemplos frisantes confirmam a assertiva do paragrafo antecedente:

a) a auséncia de litisconsorte necessario;

b) a auséncia de condi¢ao da acéo.

Quanto & auséncia de litisconsorte necessario, a doutrina italiana®*? e parte da doutrina
brasileira, em especial aquela vinculada & Faculdade do Largo de Sdo Francisco®®®,

afirmam categoricamente que a hipétese é de ilegitimidade ad causam, o que néao

222 Vide, por todos, ZANZUCCHI, Marco Tullio. Diritto processuale civile, v. I. Milano: Giuffré, 1946, p. 296.
223 Vide, por todos, DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsércio. 5 ed. Sio Paulo: Malheiros, 1997, p. 210.



caracteriza a inexisténcia processual, mas sim um vicio de fundo que, a depender do
resultado do processo, deve conduzir a extingdo sem julgamento de mérito, o que pode

ser obtido por meio de rescisoria.

Ja outra parte da doutrina®®*, principalmente vinculada & Pontificia Universidade
Catdlica de Sao Paulo, entende que o caso é de vicio de inexisténcia, devido ao
seguinte raciocinio. Se o litisconsorcio € necessario, significa que para se formar o polo
- ativo ou passivo da demanda - ha necessidade de que todos os submetidos a esse
regime estejam presentes. Caso falte um deles, ndo se forma o pélo da demanda. Se
ele ndo se forma, ndo ha um dos elementos da relagdo processual que, portanto, nao
existe. Defendido esse raciocinio, a conclusao logica € a de que tal vicio pode ser
corrigido pelo modo mais simples, que € a acao declaratoria de inexisténcia de relagéao

processual (querella nulitatis).

Ja o raciocinio referente a hipotese b), e que coliga a auséncia de condigdes da agao a
inexisténcia processual é o seguinte: tomando-se por regra que as condigbes da agao
sdo requisitos de existéncia da acgéo, nos termos da doutrina de Liebman?®, caso falte
um deles, inexiste acdo. Como é por meio da acdo que se da inicio a relagao
processual, a falta dela conduziria a ndo formagao da aludida relacédo. Novamente,

estar-se-ia diante de vicio de inexisténcia®?®.

Adotou-se, no presente trabalho, a definicdo de Bedaque para os pressupostos de
existéncia, de que sao aqueles requisitos que devem existir antes da propositura da
demanda para que o processo nasca. Ha nesse conceito, portanto, uma idéia de
essencialidade, que deve permear a nocao de requisito existéncia, sob pena de que se

o vulgarize, o que contribuiria, por certo, para a diminuicdo da seguranga juridica.

224 Vide ARRUDA ALVIM, José Manuel de. Manual de direito processual civil, v. II. 6 ed. S3o Paulo: RT, 1997,
p. 81-82. WAMBIER, Teresa Arruda Alvim & MEDINA, José¢ Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada —
hipdteses de relativizacdo. Sao Paulo: RT, 2003, p. 29, nota 8.

225 Modernamente, a fim de compatibilizar o direito de agdo constitucionalmente previsto e o direito de acdo como
regulado no codigo de processo civil, diz-se que as condi¢des da agdo ndo sdo requisitos de sua existéncia, mas sim
pressupostos para a analise do mérito. Nesse sentido, vide WATANABE, Kazuo. Da cognicéio no processo civil. 2
ed. Campinas: Bookseller, 2000, p. 81-82, nota 107.

226 Nesse sentido WAMBIER, Tereza Arruda Alvim & MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada
— hipéteses de relativizagdo. Sao Paulo: RT, 2003, p. 31-32.



Diferentemente da tendéncia expansiva, acima ilustrada, parte-se de um ponto de vista

antagoénico.

Tendo essa premissa em mente, é que se endossa a conclusdo do mestre paulista, de
que o unico verdadeiro requisito de existéncia do processo, da relacdo processual, é a
investidura do érg&o jurisdicional, ou seja a jurisdi¢do®?’. Todos os demais apontados

8

pela farta doutrina®® seriam requisitos de desenvolvimento regular do processo,

verificados a partir de sua existéncia, até mesmo a demanda®?®

, visto que o préprio
legislador a dispensa em diversas hipoteses, como a do inventario (art. 989 do CPC).
Sobre a citagdo, a assertiva € mais tranquila, devido a norma expressa no art. 214,

paragrafo primeiro do CPC.

Parte-se, portanto, da premissa de que o unico verdadeiro requisito de existéncia do
processo € a jurisdicdo. Com base nisso, deve-se voltar a atengdo aos diversos
problemas praticos relacionados a auséncia desse requisito de existéncia em um

processo voltado a decidir a pretensdo do opoente em face dos opostos.

Em primeiro lugar, deve-se abordar o caso de uma sentenga, que julgue a oposigao,
carecer da assinatura do magistrado que a proferiu. Em primeiro lugar, deve-se afirmar
que tal hipotese configura um vicio de inexisténcia processual, pela razdo de que é
impossivel confirmar se o ato juridico processual em referéncia foi proferido por érgao
investido da funcgéo jurisdicional. A assinatura identifica o prolator da sentenca, o que

pode garantir que emanou de quem estava autorizado a tanto.

Embora a auséncia de assinatura seja um vicio de inexisténcia, o que é gravissimo se

considerarmos a importancia funcional da jurisdicdo, ha varios modos de corrigi-lo,

227 . . . . . .. c A .
Barbosa Moreira, ao tratar da terminologia mais apta a designar esse requisito de existéncia, faz a seguinte

critica, com fulcro em Betti: “Nao se afigura mais preciso, por outro lado, em vez de aludir a “ jurisdi¢do”, em si,
falar de um o6rgédo investido dela?”’. Barbosa Moreira, em cléssico estudo datado de 1984 e outras vezes ja citado
neste trabalho, de forma menos deliberada do que Bedaque, parece endossar esse entendimento. BARBOSA
MOREIRA, José Carlos. Sobre pressupostos processuais. In: Temas de direito processual - 4* série. Sdo Paulo:
Saraiva, 1989, p. 86.

228 Segundo Barbosa Moreira, coube a Emilio Betti a primazia na enumeragao dos pressupostos de existéncia. Nesse
sentido, BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Sobre pressupostos processuais. In: Temas de direito processual - 4°
série. Sao Paulo: Saraiva, 1989, p. 85, nota 12.

229 Barbosa Moreira, em classico estudo datado de 1984 e outras vezes ja citado neste trabalho, de forma menos
deliberada do que Bedaque, parece endossar esse entendimento. Vide BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Sobre
pressupostos processuais. In: Temas de direito processual - 4" série. Sao Paulo: Saraiva, 1989, p. 91.



enquanto o processo ainda tramita. Como é erro material, e ndo erro de julgamento,
pode ser corrigido pelo préprio magistrado prolator da decisdo, de oficio, nos termos do
art. 463 do CPC.

Caso o processo ja se encontre em 2° grau de jurisdigdo, ha varios modos de se acertar
o erro. O primeiro deles, expresso no art. 560, paragrafo unico, € a conversao do
julgamento em diligéncia, a fim de que se supra o vicio de inexisténcia, por parte do
magistrado de 1° grau prolator da sentencga. Tal regra agora € repetida no novel art.

515, § 4° do CPC, em vacatio legis, mas que logo entrara em vigor.

Ha outra situagdo em que a sanagao do vicio também é possivel. Suponha-se que o
vicio passe despercebido durante todo o tramite da apelagdo, que € julgada,
substituindo-se a decisdo de piso pelo acérdédo proferido, nos termos do art. 512 do
CPC. A partir do momento em que o acérdao de apelacao substitui a decisdo de piso, a
primeira deixa de existir, com 0 que o vicio que a acompanhava também ndo mais

subsiste.

E de se perguntar se as regras do art. 560, paragrafo Unico e do art. 515, § 4° do CPC
(esta ultima ainda em periodo de vacatio) poderiam ser aplicadas em sede de Recurso

Especial e Extraordinario, em busca da sanacao do vicio de inexisténcia processual.

A resposta, a principio, € negativa, devido ao fato de que os recursos especial e
extraordinario sdo regidos por principios e regras que os afastam dos recursos
ordinarios, sendo sua finalidade a tutela do direito objetivo, o que significa dizer que seu
fim & simplesmente julgar se determinada norma federal (RESP) ou constitucional (RE)

0

foi corretamente aplicada e respeitada no caso concreto em cotejo23 e nao buscar

revisdo ampla do julgado, na busca pela protegéo do direito subjetivo alegado.

Falta a esses recursos uma caracteristica patente nos recursos ordinarios, que é
previsdo do efeito devolutivo no plano vertical, nos termos do art. 515, § 1° a 2°, e que

lhes permite conhecer vicios de processuais de oficio®".

230 Sobre o tema vide a obra de JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis. 2 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2004, p. 18.

21 Sobre os planos horizontal e vertical do efeito devolutivo (extensdo e profundidade) vide a cléssica obra de
BARBOSA MOREIRA, José¢ Carlos. Comentarios ao Codigo de processo civil, v. V. 12 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2005, p. 431 et seq.



Assim sendo, o limite endoprocessual para a correcdo do vicio a apontado é o
Julgamento do ultimo dos recursos ordinarios. Vencida essa barreira, resta a querella

nulitatis.

Um segundo vicio de inexisténcia, relacionado ao julgamento da oposigéo, diz respeito
a auséncia de dispositivo. Apresenta-se 0 seguinte caso: ao sentenciar um processo
em que havia uma cumulagéo objetiva entre uma demanda de oposi¢éo interventiva e
outra anteriormente ajuizada entre autor e réu, o magistrado se esquece de julgar
improcedente a oposicao, consignando no dispositivo, tdo somente, a vitéria do autor
da demanda original. Nesse caso também se esta diante de um vicio de inexisténcia,
visto que inexistiu jurisdi¢cdo, atividade decisoria em relagao a pretensao do opoente, ja
que esta deveria ter sido consignada no dispositivo, que é a resposta do judiciario a

pretenséo apresentada por meio do pedido.

Como proceder a correcao do vicio, nessa hipétese? Também sao diversas as formas.
A primeira delas é o uso do recurso de embargos de declaragao, devido ao fato de que
a auséncia de dispositivo configura o vicio de omissdo, que pode ser corrigido por essa
via, nos termos do art. 535 do CPC.

Caso nao sejam manejados os embargos ou restem os mesmos infrutiferos, por meio
do recurso de apelacédo pode ser corrigida a falha. A resposta tradicional do processo
civil a esse questionamento seria a anulagéo da decisdo, para proferimento de outra,
que nao esteja inquinada pela mesma macula. No entanto, apds a reforma processual
instituida pela Lei 10.352/01, ndo ha mais necessidade de que haja desse modo.

O art. 515, § 3° permite que, se completa a instru¢do probatdria, sem que haja a
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necessidade de produgdo de qualquer prova suplementar=<, o Tribunal avance e julgue

0 mérito, por questao de economia processual.

No caso em tela, tem-se uma sentenca de mérito citra petita, devido ao fato de néo ter

3

abrangido um de seus capitulos®® necessarios (referente & oposicdo), que ja esta

22 REsp 714.620/SP, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA, julgado em 09.08.2005, DJ

12.09.2005 p. 328.
233 Sobre o conceito de capitulos de sentenga, vidle GUIMARAES, Luiz Machado. Caréncia de Acéo. Limites
objetivos do recurso de apelagdo. Rio de Janeiro: Instituto Brasileiro de Direito Processual Civil, 1962, p. 81-83;



madura para julgamento, motivo pelo qual, em interpretagdo extensiva, deve-se aplicar

a norma aludida (art. 515, § 3°), julgando-se a apelagéo no mérito, corrigindo o vicio.

Embora se saiba que ha jurisprudéncia do STJ que enjeita essa aplicagao extensiva®*
da norma citada, tal posicionamento ndo € razoavel, visto que, qualitativamente, as
duas situagcbes sao idénticas, qual seja, a de sentenca terminativa erroneamente
proferida e a de sentengca de mérito citra petita. Ambas sao maculadas por um error in
procedendo que, a priori, acarretaria em sua nulidade. No entanto, devido ao fato de
que ja existe cognicdo madura acerca do problema de direito material em disputa no
processo, por forca do principio da economia processual, modifica-se a competéncia

para o julgamento meritério, transferindo-a ao 6rgdo ad quem?®.

No entanto, deve-se considerar ainda uma ultima hipotese endoprocessual de corregao
da auséncia de dispositivo, que é o vicio de inexisténcia em enfoque. Suponha-se que o
error in procedendo em questdao nao seja notado e passe despercebido em segundo
grau de jurisdicdo, julgando-se a apelagdo, no seguinte sentido: decreta-se a
improcedéncia da oposigao (justamente a parte do dispositivo da sentenga que faltava)
e julga-se procedente a demanda do autor em face do réu, mantendo-se o juizo de

piso. Pergunta-se: subsiste o vicio de inexisténcia?

Tal como exposto em relacdo ao vicio de auséncia de assinatura, entende-se que a
substituicdo da decisédo de piso eivada de nulidade pelo acérdao de apelacao perfeito
em sua forma elide a invalidade. In casu, uma pergunta pode ajudar a esclarecer o
problema: que decisao transitara em julgado, a sentenga ou o acérdao, caso dele nao
mais se recorra. Nos termos do ja citado art. 512 do CPC, é o acérddo. Como o0 mesmo

nao apresenta qualquer vicio, sanada esta a irregularidade.

Caso nenhuma das hipoteses se configure, resta a mesma opgao ja assinalada: a

querella nulitatis. Com isso quer-se dizer que o vicio de inexisténcia pode ser sanado

CINTRA, Antonio Carlos de Aratijo. Sobre os limites objetivos da apelacdo civil. Sdo Paulo, 1986, p. 42-45 ¢
DINAMARCO, Candido Rangel. Capitulos de sentenca. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 31 e ss.

234 REsp 756.844/SC, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 15.09.2005,
DJ 17.10.2005 p. 348.

235 Na doutrina, vide a defesa da aplicag@o da hermenéutica extensiva do art. 515, § 3° do CPC em JORGE, Flavio
Cheim et alli. A nova reforma processual. 2 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 145-146.



endoprocessualmente, mas uma vez que tal situagdo nao se verifique, havendo o
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transito em julgado“™, ndo se pode desconsidera-lo, dada a sua gravidade.

O mesmo raciocinio desenvolvido para a ultima hipétese aventada (oposigéo
interventiva improcedente ndo apreciada expressamente no dispositivo) pode ser feito
caso se julgue uma oposigao autbnoma em concomitancia com a demanda original, ja
que a reunido por conexao, ali realizada, cria uma jungao procedimental que, dentre
outras coisas, determina que no mesmo ato (sentenga) sejam ambas decididas, salvo

alguma peculiaridade que o impecga.

Da-se um exemplo: descobre-se um vicio de forma que torna inadmissivel a oposigao,
em momento processual em que o magistrado ainda n&o se considera preparado para
julgar a demanda precedente. Na legislacdo hoje vigente, extinguir-se-a o processo por
meio de decisdo interlocutdria, visto que o procedimento unificado, devido a reuniao,
continuard para o julgamento da outra demanda. Quando entrar em vigéncia a Lei
11.232/05, que modificou o conceito de sentenca do CPC, tal extincdo se dara por meio
de sentenga, visto que, pela nova redagdo dada ao art. 162, § 1°, sera considerado
sentenga todo ato que tiver o conteudo previsto nos arts. 267 e 269, o que ocorreria no

presente caso.

2.2.1.3. Pressupostos processuais voltados a protecao dos interesses das partes

e pressupostos processuais voltados a protecao dos interesses do Estado-juiz

Uma vez visualizados problemas praticos que podem envolver a demanda de oposicao
e 0s pressupostos processuais de existéncia, € hora de voltar as consideracbes ao
embate entre aquela - a oposigcdo - e o0s pressupostos processuais de validade

(pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo).

236 1 . . A . . . . . oA
E corrente na doutrina a assertiva de que o transito em julgado de um processo eivado de vicio de inexisténcia

ndo poderia produzir suas normais conseqiiéncias, que sdo a formagao da coisa julgada formal e da coisa julgada
material, visto que aquilo que ndo existe ndo pode gerar efeitos. WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. & MEDINA,
José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada — hipoteses de relativizacido. Sao Paulo: RT, 2003, p. 26. Sobre a
diferenca entre os conceitos de transito em julgado, coisa julgada formal e material, vidle RODRIGUES, Marcelo
Abelha. Elementos de direito processual civil, v. 1. 3 ed. S3o Paulo:RT, 2002, p. 338-340; GUIMARAES, Luiz
Machado. Preclusdo, coisa julgada, efeito preclusivo. In: Estudos de direito processual civil. Rio de Janeiro:
Juridica e Universitaria, 1969, p. 9 et seq.



Uma importante conclusdo que se retira da leitura do topico anterior, acerca da
verificagdo de um vicio de inexisténcia, que necessariamente deve estar relacionado ao
pressuposto da jurisdigdo, € o de que, findo o processo, € o mesmo insanavel, visto que
a sua falta resultara na inexisténcia do processo no mundo do dever-ser. Impossivel
falar-se em analise da macula a luz da instrumentalidade das formas, pois, se ndo ha
formacdo da relagdo processual, juridicamente ndo ha que se cogitar de quaisquer
efeitos ou consectarios do processo, motivo pelo qual basta a declaragcdo de tal

circunstancia (querella nulitatis).

Quanto aos pressupostos processuais de validade da-se situagdo diversa. A
constatacdo de sua auséncia ndo gera inexisténcia processual, mas td4o somente
irregularidade. Por isso, mesmo que apds todo o tramite do processo néo se tenha
corrigido o vicio dessa natureza, chegando o processo ao seu estagio final (transito em
julgado), deve-se analisar o vicio a luz dos principios da instrumentalidade das formas e
da economia processual, a fim de que se faca a seguinte indagagao: o erro de forma,
referente ao ndo preenchimento de um dos pressupostos processuais de validade ou
de desenvolvimento regular gerou prejuizo? Se a resposta for positiva, tem-se o direito
subjetivo de se anular o processo, por meio da agao resciséria. Se a resposta for

negativa, ndo ha que se falar em nulidade, sendo valido o processo.

Para que se proceda a esse raciocinio, deve-se, em primeiro lugar, encontrar para o
mesmo suporte normativo, visto que as suas consequéncias sado sérias e envolvem o
trato com o valor da seguranga juridica, que € um dos principais vetores na construgéo

e elaboracédo do ordenamento processual civil.

A autorizagdo normativa extrai-se do art. 249, § 2° do Cdédigo de Processo Civil,
segundo o qual ndo se deve declarar uma nulidade se aquele a quem ela aproveita tiver
obtido sucesso no ambito meritério. E da licdo de Bedaque que se retira a possibilidade
de emprego dessa norma aos chamados vicios de fundo, relacionados a auséncia de
pressupostos processuais - de validade, acrescenta-se, e das condi¢des da agdo, em
similitude com o que prevé o CPC portugués. In verbis:

O art. 249, § 2, impede seja declarada nulidade se a sentenga de mérito for favoravel a

parte que dela se aproveitaria. E preciso conferir a esse dispositivo, todavia, alcance

compativel com sua importancia. Nao pode ele ficar adstrito ao campo das nulidades.



Deve ser estendido a toda e qualquer questao relacionada a técnica processual, inclusive

os denominados “requisitos de admissibilidade do julgamento de mérito”>’ .

Definido o suporte normativo para a empreitada anunciada, qual seja, a de avaliar os
vicios relacionados aos pressupostos processuais de validade que incidem no
processamento de uma demanda de oposicdo e suas consequéncias, é necessario que
se busque outra definicao tedrica que sera essencial para o perfeito desenvolvimento
desse intento: a da preponderdncia do interesse protegido por cada pressuposto

processual.

Pode-se dizer que, dentre os pressupostos processuais de validade (peticado inicial
apta, citacdo valida, competéncia absoluta, capacidade processual e capacidade
postulatéria), ha aqueles cuja finalidade €, precipuamente, a protecao do interesse das

partes; outros ha cuja destinacéo principal é garantir o exercicio da jurisdicao®®.

Desde logo, deixa-se claro que todos os pressupostos processuais protegem tanto
interesses privados quanto o interesse publico no exercicio da atividade jurisdicional.
No entanto, ha uma preméncia, uma primazia de finalidades, como soi acontecer com
tantos institutos juridicos. Alguns pressupostos processuais voltam-se, primordialmente,
a protec¢ao das partes; outros, ao desempenho da fungéo jurisdicional.

De todos os pressupostos processuais de validade acima elencados, pode-se dizer que

somente a competéncia absoluta®*®

seria espécie de pressuposto processual voltado,
primordialmente, ao interesse publico. Todos os demais teriam como intuito principal a

protecao das partes.

237 BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual: tentativa de

compatibilizacdo (diretrizes para aplicacdo da técnica processual e superacio dos obices aos escopos do
processo), p. 164.

Bga segura licdo de BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual:
tentativa de compatibilizacdo (diretrizes para aplicacio da técnica processual e superacido dos 6bices aos
escopos do processo), p. 189.

Bedaque ainda elenca a inexisténcia de impedimento como pressuposto processual de validade. Vide
BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual: tentativa de
compatibilizacdo (diretrizes para aplicacdo da técnica processual e superacio dos obices aos escopos do
processo), p. 189.



Uma vez afirmado isso, € de se perguntar: qual a importancia pratica dessa distingao
para efeito de verificacdo dos pressupostos processuais de validade em um processo,

incluindo, nessa seara, um que inclua demanda de oposi¢gao?

A resposta esta com Bedaque, cuja obra se transcreve, pela limpidez da ligao:

Ha, pois, pressupostos processuais destinados a garantir o correto exercicio da atividade
jurisdicional. A observancia deste é imprescindivel ao julgamento de mérito, razdo por que
nao ha alternativa a regra da precedéncia do exame da matéria processual. Nesses casos
nao se cogita da possibilidade de o vicio ser ignorado, passando-se ao exame do mérito.
Nesse momento ndo se ha de pensar em instrumentalidade das formas ou inexisténcia de
prejuizo. O interesse publico determina sejam anulados os atos processuais praticados
perante juiz absolutamente incompetente ou impedido, sendo inadmissivel a sentenga de

meérito. (...)

Mas, se a finalidade da exigéncia de determinado requisito é proteger a parte, outro é o

raciocinio a ser adotado pelo juiz, caso o processo ja retuna elementos suficientes a uma

- - . L 240
decisdo de mérito favoravel ao beneficiario daquele pressuposto ausente™ .

Ou seja: o erro relacionado a pressuposto processual de validade cuja principal
finalidade é a protecdo as partes somente sera sancionado com a pena de nulidade
caso gere prejuizo aquele a quem visava proteger®'. Aplicam-se, em sua inteireza, os
principios da economia processual e da instrumentalidade das formas a espécie (como

ja afirmado no topico 2.2.), em especial, a norma inserta no art. 249, § 2° do CPC.

Ainda ha uma consideracéo interessante que pode ser feita sobre a natureza juridica

das normas que prevéem o0s pressupostos processuais de validade voltados,

240 BEDAQUE, José¢ Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual: tentativa de

compatibilizacio (diretrizes para aplicacio da técnica processual e superacdo dos obices aos escopos do
processo), p. 189-190.

gy que se mencionar, no entanto, que ja existem autorizadas vozes que estendem até mesmo a outra espécie de
pressupostos processuais de validade - aqueles voltados, precipuamente, a protegdo do exercicio da jurisdigdo, as
mesmas conseqiiéncias. Trata-se de Samuel Meira Brasil, Desembargador Substituto no ES e Professor da FDV, que
defende o raciocinio em sua dissertagdo de Mestrado, produzida como requisito para a obtengdo do grau de Mestre
em Direito Processual Civil na USP. Sobre a competéncia, o jurista emprega o mesmo raciocinio que se utilizou
acima para justificar a sana¢do de um vicio de inexisténcia da sentenca. Uma vez substituida a sentenga, prolatada
por um juiz incompetente, pelo acérddo julgado pelo Tribunal competente, sanado estaria o vicio. Tal hipotese €
tranqiiilamente possivel no dia-a-dia. Ex: uma demanda deveria ter sido distribuida para uma das Varas de Familia
da Capital, mas foi distribuida para a Vara Civel, recebendo julgamento de mérito. Mesmo que ndo houvesse tal
vicio no juizo a quo, competente para a apelagdo seria o TIES. Se esse proferir acorddo que substitua a decisdo de
piso, nos termos do art. 512 do CPC, o vicio estara sanado.



precipuamente, a protecdo do interesse das partes, e que pode contribuir para compor

seu cenario tedrico, com consequéncias praticas.

Tal consideragao diz respeito a natureza disponivel ou indisponivel de tais normas.
Devido ao fato de que as normas processuais instituem o método de exercicio de uma
funcdo publica que é a jurisdicdo, pode-se dizer que, em regra, possuem natureza

publica. Podem ser consideradas normas de ordem publica.

No entanto, também deve ser dito que tais normas de ordem publica terminam por
tutelar, no mais das vezes, interesses privados. Com isso, ha, sem sombra de duvidas,
uma interpenetragcdo entre os conceitos de publico e de privado, que faz com que
diversas das normas que, a priori, seriam intrinsecamente publicas, tenham essa

caracteristica mitigada.

Um exemplo perfeito sdo as regras de competéncia relativa. A principio, pela finalidade
e utilidade de tais regras, deveriam ser classificadas como de ordem publica, visto que
seu intuito é organizar o exercicio da fungao jurisdicional dentre os varios 6rgaos nela
investidos. No entanto, devido ao fato de que tais regras sao criadas no intuito de
facilitar o acesso das partes ao judiciario e as provas, possuem um regime juridico

disponivel, conferido pela lei.

Quanto aos pressupostos processuais de validade voltados, principalmente, a protegcao
do interesse das partes, ocorre situagdo semelhante. Ha certo grau de disponibilidade
em tais normas, embora ndo seja ele tdo acentuado como se da com a competéncia
relativa. Essa disponibilidade verifica-se justamente quanto a possibilidade de
desconsideragédo dos vicios por meio da incidéncia do principio da instrumentalidade
das formas, por meio da norma excludente da san¢édo de nulidade, que é o art. 249, §
2° do CPC.

Necessario observar que o grau de disponibilidade de uma regra processual, que em
principio € indisponivel, pode variar, como nas situa¢des acima vistas. Ha tantas outras

que se encaixam nessas consideragdes. Um exemplo diz respeito ao pressuposto



processual negativo de inexisténcia de compromisso arbitral®*?>. Segundo 1&-se no art.

301, § 4° do CPC, somente pode ser conhecido mediante alegagéo do réu.

Embora seja pressuposto processual negativo, o que Ihe confere a qualidade de “regra
de ordem publica”, possui tal forma de disposi¢cao especialmente prevista. Outro caso
interessante diz respeito a prescrigdo. A prescricdo € considerada alegagdo submetida
ao regime indisponivel, o que se exemplifica pela caracteristica de ndo se submeter a
preclusdo que normalmente atinge as demais alegagdes de defesa feitas pelo réu. No

entanto, em um ponto particular, na redacgdo ainda vigente do CPC?**

, cede espaco a
uma caracteristica de disponibilidade, prevista no art. 219, § 5° para ser conhecida

depende, em regra, da alegacéo da parte interessada.

Esses dois casos acima bem demonstram que nao € correto trabalhar com os conceitos
estanques de normas disponiveis e indisponiveis, visto que ha uma zona cinzenta de
previsbes normativas que, embora sejam regidas, preponderantemente, por um regime

publicista, sofrem mitiga¢des e influéncias dispositivas, em graus variados.

Os pressupostos processuais de validade voltados, primordialmente, a protecao do
interesse das partes, enquadram-se nessa seara. E que nao se diga que tal raciocinio é
invalido para eles, pois ndo ha norma expressa prevendo essa circunstancia, o que
diferiria a hipotese daquelas trés outras acima expressas (competéncia relativa,

compromisso arbitral e prescri¢cao).

Esse pequeno grau de disponibilidade que se confere a esses pressupostos
processuais de validade é uma decorréncia légica do sistema processual. E obra de
ciéncia juridica e de sua pratica, como sdo tantas outras no mesmo sentido. Para citar
somente uma delas, fala-se do tema da ilegitimidade passiva ad causam em mandado

de segurancga.

Embora ndo haja qualquer norma expressa mitigando o vicio de ilegitimidade, na

hipétese de autoridade coatora que comparece ao processo para alegar ilegitimidade e

242 . ~ . . . ~ . A

Nelson Nery diz que ndo somente o compromisso arbitral, mas sim a convengdo arbitral (género do qual o
compromisso ¢ espécie) se encaixam no mencionado regime diferenciado. NERY & NERY. Cédigo de processo
civil comentado. 4 ed. Sdo Paulo: RT, 1999. Em sentido diverso, sustentando a interpretacdo literal do CPC,
CARMONA, Carlos Alberto. Comentarios a lei de arbitragem. Sdo Paulo: Malheiros, 1999.
243 A lei 11.280/06, publicada do DOU de 17.02.06, em vacatio legis de 90 dias, modifica a redagdo do art. 219, §
5°, extinguindo a regra de disponibilidade acima descrita.



também para impugnar o mérito, assume a titularidade passiva da demanda (no que o
Ministro Arnaldo Esteves Lima denominou de “teoria da encampacao”). Ao interpretar o
sistema, o aplicador do direito, com base no principio da instrumentalidade das formas

e da economia processual, permite a desconsideragao do vicio®**.

Nesse sentido, transcreve-se preciso voto da Ministra do STJ Eliana Calmon:

TRIBUTARIO — MANDADO DE SEGURANCA — DIFERENCIAL DE ALIQUOTA DO ICMS
— AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA — SUMULA 7/STJ — ILEGITIMIDADE
PASSIVA - SECRETARIO DE ESTADO - TEORIA DA ENCAMPACAO -
PRECEDENTES.

1. Nao se conhece do recurso especial, quanto as questdes cuja apreciagdo demandaria
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. Se a autoridade indicada erroneamente, mesmo tendo argiido a sua ilegitimidade,
assumir a coatoria do ato, defendendo-o ao prestar informagbes, por economia
processual, deve se aplicar a Teoria da Encampacéo, continuando-se no julgamento de
mérito do writ.

Precedentes desta Corte.

3. Hipdtese dos autos cujas circunstancias autorizam aplicar a Teoria da Encampacéo.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, no mérito, improvido.

(REsp 714.586/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
06.12.2005, DJ 19.12.2005 p. 358)

Apés a formulacdo de todos os comentarios acima, pode-se sistematizar as conclusdes

acerca da incidéncia dos pressupostos processuais na oposi¢cdo, para que, entdo se

possa comentar sobre cada um deles individualmente.

Quanto ao pressuposto processual de existéncia, uma vez findo o procedimento,
qualquer vicio a ele relativo é insanavel, gerando como san¢gdo a mais grave das
invalidades, que é inexisténcia, que deve ser declarada por meio de querella nulitatis

(agao declaratoria de inexisténcia de relagao processual).

Quanto aos pressupostos processuais de validade, seu desrespeito gera como sangao

a nulidade absoluta, que, no entanto, somente se verificara se, na espécie, ndo puder

24 s1IMS 9.933/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, TERCEIRA SECAO, julgado em 23.11.2005,
DJ 06.03.2006 p. 150. No mesmo sentido: REsp 285.299/PI, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17.11.2005, DJ 19.12.2005; REsp 745.031/GO, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 27.09.2005, DJ 17.10.2005.



incidir a norma do art. 249, § 2° do CPC, que é espécie de norma excludente da pena

processual de nulidade.

Permite discernir, no caso concreto, se é possivel a aplicagdo do art. 249, § 2° a
classificagcdo dos pressupostos processuais quanto ao interesse que precipuamente
visam a proteger. Se for o interesse das partes, incide a norma citada; se o interesse

publico, ndo incide.

No que tange aos pressupostos processuais de validade voltados, primordialmente, a
protegcdo dos interesses do Estado-juiz, uma vez nao corrigido o vicio enquanto o

processo tramita, nos limites das possibilidades do instrumento, resta a acao rescisoria.

Ja quanto aos pressupostos processuais de validade voltados, em primeiro plano, a
protecdo dos interesses das partes, somente havera nulidade - e necessidade de sua
correcao ou anulagdo do processo, caso 0O vicio gere prejuizo aquele a quem a norma
beneficiaria. Caso o processo atinja seu fim, tutelando o direito material em respeito a

parte a quem beneficiaria a protecao formal, ndo ha que se falar em nulidade.

Firmada a regra geral, passa-se, agora, ao cotejo de cada um dos pressupostos

processuais de validade, em sua relagdo com a demanda de oposicéo.

2.2.1.4. Competéncia

A competéncia, para o ajuizamento da oposigao, esta prevista na segunda parte do
artigo 57 do Cadigo de Processo Civil, in verbis:
Art. 57. O opoente deduzira o seu pedido, observando os requisitos exigidos para a
propositura da acdo (artigos 282 e 283). Distribuida a oposi¢cdo por dependéncia,
serao os opostos citados, na pessoa dos seus respectivos advogados, para contestar o
pedido no prazo comum de quinze dias. (grifou-se)
O tema parece, a primeira vista, de simples desate, mas ha algumas questdes
fundamentais que podem ser levantadas: a) a competéncia prevista na norma transcrita
é funcional, absoluta, ou se trata, em verdade, de competéncia relativa? b) quais as
consequéncias do ajuizamento da demanda oposicional em outro juizo que n&o o

prevento?



A primeira questdo, acerca do regime juridico da competéncia previsto no art. 57, €
respondido com firmeza pela doutrina. Afirma José Roberto dos Santos Bedaque que a
norma contida no citado art. 57 € uma especificacdo daquela contida no art. 109, que
reza:
Art. 109. O juiz da causa principal € também competente para a reconvengdo, a agao
declaratéria incidente, as agbes de garantia e outras que respeitam ao terceiro
interveniente.
Qual a importancia juridico-processual de a norma do art. 57 ser uma especificagao da
norma contida no art. 109 do CPC? A resposta a essa pergunta encontra-se na
circunstancia de que a regra de competéncia contida no art. 109 representa uma
hipétese que especifica a prescricdo genérica do art. 103 e a sua consequéncia

demonstrada no art. 105.

Trocando em miudos: o ajuizamento da oposi¢do por dependéncia € um caso
especifico de reunido de demandas por conexdo. E essencial partir desse raciocinio
para, entdo, obter-se resposta para perguntas que podem influenciar o cotidiano

forense.

Uma delas é a seguinte: suponha-se que um sujeito ajuize uma demanda em que vise
a declarar-se titular de um direito de crédito, em face de outros dois, que ja o disputam,
entre si, em demanda previamente proposta. Caso essa demanda nao seja reunida a
primeira, que ainda n&o foi sentenciada, ter-se-a um vicio de incompeténcia? Quais as
consequéncias desse vicio? Podera ensejar uma rescisoria? Uma anulagéo de algum

dos processos, em grau recursal?

Para responder a essas perguntas, deve-se, primeiro, verificar se a reunido de
demandas por conexdo (género do qual € espécie a hipotese de ajuizamento da
oposic¢ao) € uma faculdade (poder discricionario) do juiz ou um dever, advindo de regra

cogente que, se descumprida, gera nulidade absoluta.

Ao verificar-se o parecer da doutrina e da jurisprudéncia sobre o tema, verifica-se que

ha enorme dissenso e duvida, visto que se defendem ambas as opinides.



Patricia Miranda Pizzol, especialista no tema da competéncia, que foi objeto de sua

tese de doutoramento, faz um preciso resumo da controvérsia acerca do dever de

reuniao ou de sua mera possibilidade, que se transcreve:
Defendendo a natureza cogente da norma encontram-se, entre outros, Nelson Nery
Junior, Rosa Maria de Andrade Nery, Cédigo de Processo Civil comentado e legislagdo
processual civil extravagante em vigor, p. 579-581; Sérgio Bermudes, Introdugdo ao
processo civil, p. 66; Celso Agricola Barbi, Comentarios ao Cdédigo de Processo Civil, v.
1, p. 349; Olavo de Oliveira Neto, Conexao por prejudicialidade, p. 69-70, (...) Em sentido
contrario, sustentando ser a reunido uma faculdade do julgador, confira-se José Manuel
de Arruda Alvim Netto, Manual de direito processual civil, v. 1, p. 305-306; Vicente Greco
Filho, Direito processual civil, v. 1, p. 210; Humberto Theodoro Junior, Cddigo de

Processo Civil e legislagdo complementar, v. 1, p. 181-182; Athos Gusmao Carneiro,

Jurisdigdo e competéncia, p. 72%%°,

O Superior Tribunal de Justica enfrenta, com frequéncia, problemas dessa natureza,

constando de seus arquivos diversas manifestacdes relacionadas ao tema.

A primeira delas, importante de ser mencionada, diz respeito a reunido por conexao
quando uma das demandas conexas ja tenha sido julgada. Aduz a Sumula 235, da
Corte Especial, publicada no Diario de Justica de 10.02.2000:

A conexao néo determina a reunido dos processos, se um deles ja foi julgado.

Em termos de oposicéo, esse entendimento jurisprudencial pode até ser considerado
desnecessario, em face da previsdo especifica do art. 56, que permite o emprego da
demanda oposicional até a publicacdo da sentenca (“até ser proferida a sentenga” séo
os termos legais)?*. A reunido por conexdo, apos o julgamento de uma das demandas,

gera um vicio de incompeténcia, devido a supressao de instancia que ocorreria, ja que

245 PIZZOL, Patricia Miranda. Cédigo de processo civil interpretado. Sdo Paulo: Atlas, 2004, p. 300. (coord.
Antbnio Carlos Marcato).

246 Nesse sentido GONCALVES, William Couto. Intervengio de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p. 168.
Humberto Theodoro Jr., em seu classico curso de direito processual civil, diz que a oposi¢do pode ser manejada até o
transito em julgado, o que ¢ assertiva que diverge do entendimento esposado pela maioria e preconizado pela lei. O
que o jurista mineiro quer ressaltar, em verdade, ¢ que a qualquer tempo pode ser proposta demanda que traga ao
judiciario pretensdo assimilavel a oposigdo. No entanto, com base nas premissas anteriormente fixadas, sabe-se que
tal demanda ndo poderéd ser denominada de oposi¢do, visto ndo possuir as vantagens e peculiaridades processuais
afetas a esse tipo de demanda. Vide THEODORO JR., Humberto. Curso de direito processual civil, v. 1, 41 ed. Rio
de Janeiro: Forense, 2004, p. 111, nota 25. Também defende posicionamento idéntico ao de Theodoro Junior
SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras linhas de direito processual civil, v. II. Sdo Paulo: Saraiva, 1998, p. 47.



a demanda ainda ndo julgada em primeiro grau passaria a ser analisada pelo juizo

recursal, competente para rever a decis3o ja proferida no outro processo®*’ 248,

A regra contida no art. 56 do CPC, bem como o entendimento expressado pela Sumula
235 do STJ, dao uma clara idéia da solugado que se deve adotar caso ndao se reunam a
demanda originariamente proposta e aquela que poderia ter sido processada como
oposi¢cado: nao ha vicio de incompeténcia. Explica-se: quando o STJ diz que o
julgamento de uma das demandas n&o determina a reunido dos processos, 0 que
encontra reflexos no art. 56 do CPC, relativo a oposigcdo, esta querendo salientar,

também, que nao existe vicio de incompeténcia absoluta caso ndo se dé a reuniao.

Ou seja, a sumula é um indicio de que o STJ adota o entendimento de que a reuniao é
uma atividade discricionaria do juiz**°. A andlise da jurisprudéncia majoritaria do
Pretério Superior confirma a assertiva®’;
PROCESSUAL CIVIL. CONEXAO ENTRE ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL E
CAUTELAR DE SUSTACAO DE PROTESTO PREPARATORIA DE AGCAO ANULATORIA
DE CAMBIAL. ADMISSIBILIDADE.

O artigo 105 do estatuto processual civii deixa ao juiz certa margem de

discricionariedade na avaliacdo da intensidade da conexdo, na gravidade resultante da

contradicdo de julgados e, até, na determinacdo da reunido dos processos. Dai

admitir-se a reunido, para julgamento simultaneo, de acgdo de rescisdo contratual e
cautelar de sustacdo de protesto, antecipatéria de agao anulatéria, na hipdtese de as
questdes veiculadas nas demandas terem origem nos mesmos titulos cambiais.

Agravo a que se nega provimento.

27 Esse problema, que vem sendo tratado no presente topico, interessa mais diretamente a chamada oposi¢do
auténoma, embora também possa dizer respeito a oposi¢cdo que possa ser recebida de modo interventivo. Suponha-se
que o terceiro (C) ignore a existéncia de demanda entre aqueles em face de quem apresenta sua pretensdo processual
(A e B). Devido a esse desconhecimento, propde a demanda de modo isolado, sem distribuigdo por dependéncia,
havendo probabilidade de que seja distribuida para vara diversa daquela que processa a demanda que envolve os dois
outros sujeitos (A e B). Nesse caso pergunta-se: podem ser ambas reunidas, recebendo-se como oposi¢ao o processo
que foi instaurado em face de A e B? Caso ndo haja a reunido, o caso ¢ de incompeténcia do juizo que conheceu C?
*8 Uma divida interessante que pode ser posta, e que poderia elidir o vicio de incompeténcia apontado, é a seguinte:
caso a demanda que ainda ndo tenha sido julgada tenha condigdes de julgamento, poderia ser realizada a reunido
preconizada, aplicando-se a regra do art. 515, § 3°, por questio de economia processual?
249 <A maior parte das decisdes do STJ parece ser no sentido de reconhecer certa liberdade ao juiz para decidir sobre
a reunido ou ndo dos processos”. Cédigo de processo civil interpretado. Sao Paulo: Atlas, 2004, p. 300. Nesse
sentido, EDcl no CC 27528 / RJ, REsp 404.624/PE, Rel. Min. Garcia Vieira; REsp 248312 / RS, Rel. Min. Aldir
Passarinho Jr; AgRg no Ag 440253 / BA, Rel. Min. Antonio de Padua Ribeiro; Resp 5270/SP, Rel. Min. Salvio de
Figueiredo Teixeira; Rel 193766/SP. Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar.

20 Em sentido contrario: REsp 450443 / RS e CC 38.973/SP, Rel. Ministro Luiz Fux.



(AgRg no Ag 458.678/PR, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20.05.2004, DJ 07.06.2004 p. 217) (grifou-se)

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO SUMULAR 7/STJ. CONEXAO.
MARGEM DE DISCRICIONARIEDADE DO JUIZ. AGRAVO DESPROVIDO.

| - O debate de questdes vinculadas a apreciagéo de circunstancias faticas nao enseja
revisao pelo Superior Tribunal de Justiga, a teor do enunciado n° 7 de sua sumula.

Il - Conexas as causas, é recomendavel, em linha de principio, a sua reunido para

julgamento conjunto, competindo ao prudente arbitrio do juiz aferir a sua

conveniéncia.
(AgRg no AgRg no Ag 446.831/SP, Rel. MIN. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 19.11.2002, DJ 19.12.2002 p. 375) (grifou-se)

PROCESSUAL. ACAO CIVIL PUBLICA. QUESTAO AMBIENTAL. CONEXAO DE
ACOES. HOMOLOGAGCAO DE ACORDO. DECISAO ISOLADA. NULIDADE.
INOCORRENCIA.

1. As partes podem, no curso da demanda, conciliar seus interesses, devendo o juiz
tentar a conciliagcao a qualquer tempo (CPC, art. 125).

2. A reunido de agdes conexas, a serem decididas em conjunto, é facultada ao juiz e

nao imposta pelo art. 105/CPC, e obedece a exigéncias de ordem publica e particular.

A primeira, a fim de evitar sentengas contraditérias e, a segunda, visando aos principios
da celeridade e da economia.

3. O julgador dispde de discricionariedade para avaliar a intensidade da conexao entre as
agoes e julgar uma independente das outras, sem que isto advenha em prejuizo, tanto
mais quando, como reconhecido no acérdao impugnado, as pretensdes deduzidas nas
agdes nao sao absolutamente idénticas.

4. Recurso especial conhecido e provido, para afastar a nulidade decretada e determinar
o julgamento do mérito da apelagao.

(REsp 112.647/RJ, Rel. MIN. PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
13.10.1998, DJ 22.03.1999 p. 162) (grifou-se)

O parecer majoritario do STJ, advindo da analise negativa do dever de reuniao dos
processos conexos, deve ser adotado, o que acarreta na constatacao de inexisténcia
de vicio de incompeténcia caso ndao se dé a reunido possivel, principalmente em se
tratando de oposigao, visto que a contraditoriedade pratica dos julgados que sejam
proferidos de forma autbnoma é dirimivel de forma mais simples, pois os limites

subjetivos da coisa julgada serdo bem diversos na demanda primeiramente ajuizada e



na oposicao. Caso a demanda, que poderia ter sido processada pelo rito da oposicao —
seja interventiva seja autbnoma, corra em separado, seu diferencial sera a
impossibilidade de ter podido empregar as facilidades procedimentais previstas para a
oposig¢ao, prescritas nos arts. 56 a 61. Em resumo: a auséncia de reunido ndo gera
incompeténcia absoluta, que representaria uma auséncia de pressuposto processual de

validade do processo.

Mas ainda ha diversos problemas que relacionam a oposi¢édo e a competéncia. O
primeiro deles ocorre quando a demanda original € processada mediante a justica
comum estadual e a oposi¢géo € proposta por pessoa juridica que tenha seu foro na
Justica Federal. Nesses casos, € exercida a vis afractiva da Justica Federal, sendo

ambas as demandas deslocadas para esta Gltima®®! 2°2,

Outra situacao, lembrada por Humberto Theodoro Junior, diz respeito a possibilidade de
0 opoente arglir a incompeténcia relativa do juizo. Segundo o processualista mineiro,
ndo assiste essa faculdade ao terceiro que intervém na qualidade de opoente®.
Realmente, ndo haveria sentido em se admitir esse poder, visto que € o réu quem deve
impugnar a opg¢ao do autor, em relagdo a competéncia relativa. No caso da oposigao, o
que se tem é a distribuicdo por dependéncia, devido a conexao, podendo-se considerar

0 opoente como autor de pretensédo autbnoma.

2.2.1.5. Peticao inicial apta

Ao se estudar o pressuposto processual da peticdo inicial apta, como um dos requisitos
para a analise do mérito da oposicdo, tomar-se-dao por referéncia as normas
processuais dos arts. 282 e 295 do CPC. A primeira trata dos requisitos da petigcao

inicial; a ultima, de suas vicissitudes (inépcia da exordial).

2! preconiza o art. 109 da CF/88: “Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar: [ — as causas em que a
Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢ao de autoras, rés, assistentes ou
oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho”.
22 De modo mais amplo, prescreve William Couto Gongalves: “Outrossim, na hipdtese de o opoente tratar-se de
pessoa com privilégio de foro, a competéncia deste preferira a competéncia do juizo da agdo-base”. GONCALVES,
William Couto. Intervencéo de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p. 180.

253 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil, v. 1, 41 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004,
p- 134



Serdo versados somente os temas que sejam mais intimamente relacionados a

oposigao.

Ao ler-se o art. 282 do CPC, percebe-se que a peticdo inicial, dentre elas a da
oposigao, deve indicar: a) o juiz ou o tribunal a que é dirigida; b) as partes ativa e
passiva; c) a causa de pedir e o pedido; d) o valor da causa; e) as provas que se
pretende produzir; f) o requerimento de citagado do réu. Em relagdo a oposigéo, deve-se
comentar, nesse topico, sobre os itens “b” e “c”, visto que os itens “a” e “f’ ja foram
objeto de andlise e as letras “d” e “e” ndo apresentam peculiaridades em termos de

oposicao.

Quanto ao art. 295, tratar-se-a do que previsto no inciso IV, visto que as demais
situagdes ja estdo contempladas no corpo do trabalho (caréncia de acéao, vicios
relacionados a causa de pedir e pedido — englobados nos comentarios ao art. 282, lll e
IV, etc).

a) Partes

Quanto as partes na oposigao, o interesse maior reside no estudo do pdlo passivo da
demanda, visto que ali, por expressa mencao legal, deve-se formar um litisconsorcio®*
255 pois o art. 56, de modo categorico, determina que o opoente deve deduzir sua

pretensao contra autor e réu da demanda inicialmente proposta.

O interesse nesse litisconsorcio é diversificado e abrange tanto sua classificagao, de
relevo teorico e pratico, bem como o cotejo da real necessidade de que seja formado
por todos aqueles litigantes do processo inicial. No que respeita a classificagao, a
categorizagao do litisconsorcio influi na disciplina do processo, visto que a sua auséncia

pode gerar vicios, caso se considere a consorciagdo necessaria; além do que a

254 . . N . .. - . ~
Em sentido contrério, afirmando ndo se tratar a hipotese de litisconsorciacdo necessaria, “ja que os interesses sao
todos opostos entre si”, GONCALVES, William Couto. Intervenc¢éo de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997,
p. 174. Ja Moacyr Amaral Santos diz tratar-se de “litisconsércio passivo necessario mas todo especial, ou sui generis,
por forga de disposi¢do de lei”. SANTOS, Moacyr Amaral. SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras linhas de direito
processual civil, v. II. Sdo Paulo: Saraiva, 1998, p. 45.
235 Afirma Dinamarco que “A pluralidade de partes que se da no litisconsorcio (e que a primeira vista poderia trazer
as nossas mentes “l'immagine di piu persone che corrono in uma lite le stesse sorti, associate in qualque modo
nell’attacco o nella difesa giudiziale”) ndo implica invariavelmente essa suposta “comunanza di sorti’.
DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsércio. 5 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p. 41.



influéncia dos atos de um litisconsorte em face do outro pode variar — de acordo com a

sua qualidade (se litisconsorcio comum — também chamado simples — ou unitario).

Como aponta José Carlos Barbosa Moreira, em obra classica®®, o litisconsorcio é uma
situacéo processual “em que mais de uma pessoa, simultaneamente, figura no mesmo

polo do processo”.

O processo civil, visto como técnica de exercicio da fungdo jurisdicional, nao foi
pensado, prioritariamente, para a resolugdo de conflitos que englobem cumulagdes
objetivas e subjetivas (cumulos de pedidos e litisconsércio). Sente-se certa dificuldade
quando qualquer das duas formas de cumulacédo é inserida em uma demanda, visto
que sempre havera que se considerar algumas situagdes que nao surgem nas

demandas de estrutura simplificada, como a relagéo entre as pessoas e os pedidos.

Varios dos mais sérios problemas relacionados ao processo civil situam-se na esfera do
estudo das cumulagdes, como se da quanto ao tema da conexao, a elas diretamente

ligado.

Por isso € tao importante destrinchar as muitas peculiaridades e variagbes do
litisconsorcio, o que se torna mais brando (embora ainda arido), por meio de sua

classificacao.

Marcelo Abelha Rodrigues®’ apresenta quatro critérios por meio dos quais se classifica

o litisconsorcio:

a) topoldqico: de acordo com o polo da demanda em que haja a pluralidade,

pode o litisconsorcio ser ativo, passivo, misto ou reciproco®®;

b) momento de formacdo: se se formar no limiar da formacédo da relagao

processual, chama-se litisconsorcio inicial; se posteriormente, litisconsércio

ulterior.

236 BARBOSA MOREIRA, Jos¢ Carlos. Litisconsorcio unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972, p. 11.

237 RODRIGUES, Marcelo Abelha. Elementos de direito processual civil, v. 2. 2 ed. Sdo Paulo: RT, 2003, p. 103.
No mesmo sentido DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsércio. 5 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p. 66 ¢ ss.
258 Nesse sentido, BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Litisconsorcio unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972, p.
11.



c) obrigatoriedade da formacdo: se for obrigatéria a formagdo do

litisconsorcio, classifica-se de necessaria a cumulagdo subjetiva; se a
formacao do litisconsorcio nao for imprescindivel, mas sim uma possibilidade,

fala-se em litisconsorcio facultativo;

d) sorte no plano material: se o magistrado tiver de decidir de modo uniforme

ou nao puder proferir decisdes incompativeis aos litisconsortes®®, diz-se que
0 mesmo € unitario; se puder proferir solugdes independentes, comum (ou

simples??).

O litisconsorcio passivo que se forma ao se ajuizar a demanda de oposigao apresentara
caracteristicas semelhantes e uma peculiaridade, caso seja a oposigao interventiva ou
auténoma (art. 60 do CPC).

A peculiaridade concentra-se no critério “b” de classificacdo do litisconsorcio.
Dependendo do regime juridico que a oposi¢gao assumir — interventivo ou autbnomo, o

litisconsorcio passivo entre os opostos sera ulterior ou inicial. Explica-se.

Como afirmam Dinamarco®®' e Amaral Santos, a oposi¢do interventiva corresponde a
uma intromissdo do terceiro na relagdo processual ja instaurada, sendo, por isso,
auténtica intervengao de terceiros. Ja a oposicdo autbnoma, que € aquela ajuizada
apos o inicio da audiéncia de instrugao e julgamento (art. 60 do CPC), corresponde a
NOVO processo, conexo com o anterior, mas que da ensejo a formagao de nova relagao
processual. Devido a esse raciocinio, o litisconsorcio formado a partir do ajuizamento de
oposicao interventiva € ulterior, visto que o ingresso do terceiro no processo, que leva a

criacao do litisconsorcio, se deu apods o inicio da relagédo processual instaurada.

259 L _ .. e . A .
“O que esta a base da unitariedade do litisconsorcio é a imperiosidade da coeréncia no trato destinado a eles”.

DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencao de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 91.

260 Barbosa Moreira e Dinamarco, os dois processualistas brasileiros que mais profundamente escreveram sobre o
tema do litisconsoércio unitario e, por conseqiiéncia, sobre seu antdnimo, o comum ou simples, tém preferéncia clara
pelo emprego do primeiro nome — litisconsorcio comum, embora o processualista carioca demonstre que a
terminologia “simples” decorra do uso continuado da doutrina alemd. A preferéncia tem razdo de ser, visto que se
denomina comum o regime de independéncia dos litisconsortes, que se atrela, justamente, aos casos identificados
com o litisconsércio “comum ou simples”. Vide BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Litisconsércio unitario. Rio
de Janeiro: Forense, 1972, p. 13; DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsércio. 5 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1997,
p. 68.

261 DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencao de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 94.



Ja o litisconsorcio formado pelo ajuizamento de oposigao autbnoma pode-se classificar

como inicial, visto ter-se, na hipétese, o inicio de nova relagdo processual.

Essa primeira discrepancia € meramente académica e nao apresenta qualquer utilidade
pratica. Dizer que a oposicao interventiva nao cria nova relacdo processual, o que faz a
autdbnoma, é um preciosismo cientifico que ndo acrescenta qualquer utilidade a tutela
jurisdicional. N&o ha influéncia nenhuma no pagamento de custas, honorarios, na

dindmica recursal, etc, que incidirdo da mesma forma.

Tampouco a natureza inicial ou ulterior do litisconsorcio, no caso em tela, acarreta
quaisquer complicagoes, visto que essas somente existiriam se se estivesse tratando
de um litisconsércio facultativo ulterior, visto que nessa hipotese poder-se-ia sustentar,
no caso do litisconsorcio facultativo, uma tentativa de burla ao principio do juiz natural.
Mas como o caso é de litisconsorcio necessario, determinado expressamente pelo art.

56, nem dessa pecha ha que se falar.

Desse modo, até o momento viu-se que a oposigdo gera, sempre, um litisconsoércio
passivo; ulterior quando interventiva e inicial quando auténoma. Além dessas
caracteristicas, deve-se acrescentar que esse litisconsércio € necessario, como
antecipado no paragrafo antecedente, e simples ou unitario, de acordo com a situagao
concreta. Em concluséo: litisconsdrcio passivo, ulterior ou inicial, necessario e simples

ou unitario.

Nessas duas ultimas classificacbes € que se encontram os temas mais importantes
para a praxis forense da oposi¢cao, devendo merecer, portanto, maior cuidado e analise,
visto que a finalidade desta dissertacao € estudar a oposi¢cao segundo a principiologia
instrumentalista, o que leva a busca de solugdes consentédneas com o intuito maior do

processo, que € a tutela jurisdicional.

Em primeiro lugar, o litisconsorcio necessario. Embora a redagao truncada do art. 47 do

CPC (inspirada na criticada norma do § 62 da ZPO alema?®?) transmita a impressao de

22 Barbosa Moreira, em texto classico, apresenta a tradugdo do mencionado § 62, que se reproduz pelo interesse
cientifico que apresenta: “Quando a relagdo juridica litigiosa so6 puder ser declarada uniformemente quanto a todos os
litisconsortes, ou por outra razao for necessario o litisconsércio, os litisconsortes que tiverem deixado de comparecer
a alguma audiéncia ou perdido algum prazo considerar-se-d0 representados pelos comparecentes”. BARBOSA



que o litisconsoércio € necessario quando o juiz tiver que decidir a demanda de modo
uniforme para os litisconsortes, ou seja, que o litisconsorcio € necessario quando for
unitario, é pacifico na doutrina®®® que duas sdo as situacdes em que a necessariedade

se revela:
a) quando a lei determina-la;

b) quando o litisconsorcio for unitario, visto que, nessas situagdes, deve-se
garantir o contraditorio a todos aqueles que podem sofrer os efeitos juridicos
da decisdo judicial®®.

No caso da oposicdo, a necessariedade decorre de 1ei*®®, especificamente do art. 56 do

CPC, que fulminou polémica secular acerca da possibilidade de se ajuizar oposi¢cao em

face, tdo somente, do autor?®.

‘A mais complexa das formas de litisconsércio € a do chamado litisconsorcio
necessario’. A frase de Frederico Marques bem ilustra a importancia do estudo do

tema, que pela pertinéncia a oposi¢cao, merece ser tratado com profundidade.

Se é certo que muito da sua afirmacao se dirige ao conflito gerado pela norma tedesca
que serviu de base para o legislador e para a doutrina estudarem o assunto, € acertado
que, mesmo nos dias de hoje, conserva sua atualidade, visto que ha outros problemas
relacionados ao tema que subsistem®®’, embora ndo mais se duvide de que a

necessariedade, como visto acima, se da em duas situacoes diversas.

MOREIRA, José Carlos. Notas sobre o litisconsorcio necessario no direito brasileiro e no alemdo. In: Direito
processual civil (ensaios e pareceres). Rio de Janeiro: Borsoi, 1971, p. 51.

263 Vide, por todos, BARBOSA MOREIRA, Jos¢ Carlos. Notas sobre o litisconsorcio necessario no direito
brasileiro e no alemdo. In: Direito processual civil (ensaios e pareceres). Rio de Janeiro: Borsoéi, 1971, p. 52-53.

264 . . .. . e L . . .
Ressalve-se que ¢ incorreto dizer que o litisconsorcio unitario é uma espécie do necessario, visto que a
unitariedade pode se verificar em situagdes dissimeis da necessariedade. O que hé, no caso, € uma confluéncia, mas
ndo um atrelamento entre os dois tipos de litisconsorcio. Barbosa Moreira, em obra que se tornou referéncia mundial
sobre o tema, pelo pioneirismo, demonstra que a maioria dos casos de litisconsorcio unitdrio também deve ser
classificada, por outro prisma, como de litisconsorcio facultativo. Como exemplo, a previsao contida no art. 1.314 do
CC/2002, de onde se pode retirar essa regra. BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Litisconsércio unitario. Rio de
Janeiro: Forense, 1972, p. 133.
295 Outra hipétese de necessariedade decorrente de lei ¢ a da demanda de usucapido, em que também se forma um
litisconsorcio passivo necessario.

266 . P . ~
Vide, sobre o tema, o capitulo 1 da dissertagao.

267 . . , , . . .

Exemplo disso é o grande nimero de paginas que lhe dedica Dinamarco, em sua monografia sobre o

litisconsorcio. Vide DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsorcio. 5 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p. 209-311.



O principal desses temas, que apresenta reflexos praticos que podem ser sentidos na
oposicao, diz respeito a falta de formagao do litisconsoércio necessario. Suponha-se, por
exemplo, que ndo se forme o litisconsércio passivo entre os opostos, nos termos do art.
56 do CPC.

O primeiro questionamento que se deve fazer € o seguinte: a auséncia de formagao do
litisconsorcio, desde que cause prejuizo aquele que ndo participou do contraditério (pois
sem prejuizo ndo ha qualquer invalidade processual) gera que sorte de vicio
processual, ilegitimidade passiva ad causam ou auséncia de pressuposto processual de

existéncia?®®?

A pergunta é extremamente pertinente, pois, ndo obstante as consequéncias juridicas
sejam assemelhadas (a tutela do direito material, caso tenha havido a invalidade, sera
prejudicada, permitindo-se nova discussdo) ha uma séria discrepancia no modo de se

verificar o vicio para o fim de extirpar a demanda problematica.

Tal diferenca encontra-se nas hipéteses em que se tenha ciéncia da falta da formacéao
do litisconsorcio necessario apoés o fim do tramite procedimental da demanda, visto que,
enquanto corre, sao idénticos os modos de se tentar corrigi-lo. Longe de ser insanavel,
a auséncia do litisconsorte necessario, enquanto pende o processo, se da por meio de

sua integracao ao contraditério, pela citagéao.

Para infringir vicio de ilegitimidade ad causam, o meio correto é a agao rescisoria, de
natureza constitutiva negativa. Para atacar vicio de inexisténcia processual, usa-se a
querella nulitatis ou acéo declaratoria de inexisténcia de relagdao processual. As

vantagens do emprego desta sobre aquela sao inumeras, podendo-se citar:

a) a competéncia para processamento e julgamento da rescisoria sempre é
de 6rgao colegiado de Tribunal, ao passo que a competéncia para a querella
nulitatis é do juiz singular, regida pelas leis de organizagéo judiciaria e pelo
CPC, o que garante um numero mais extenso de formas de impugnacéao e

recursos,;

298 \fandrioli demonstra, em seu Corso di diritto processuale civile, que a mesma duvida suscitada pela doutrina
brasileira atormenta os juristas italianos, que se digladiam acerca da classificacdo de auséncia do litisconsorte
necessario como hipétese de inexisténcia ou de nulidade por ilegitimidade. Vide MANDRIOLI, Crisanto. Corso di
diritto processuale civile, v. 1. 13 ed. Torino: Giappichelli, 2000, p. 336-337, nota 15.



b) em sede de Juizados Especiais Civeis nao se permite a agao rescisoria

(art. 59 da Lei 9.099/95), ao passo que nao ha qualquer vedacao a querella;

c) o direito a desconstituicdo da decisdo que apresente qualquer dos vicios
taxativamente enumerados no art. 485 do CPC é de dois anos (prazo
decadencial), ndo havendo prazo para exercicio da pretensdo declaratéria

exercitavel por meio da querella nulitatis;

d) ndo se exige, para a proposi¢ao da querella, o depdsito de 5% sobre o
valor da causa, a ser repassado ao réu da rescisoéria, a titulo de multa, caso

a mesma seja julgada inadmissivel ou improcedente por unanimidade.

Por conta da maior simplicidade do meio empregado para a sua decretagdo, ha uma
tendéncia moderna em se dilatar o espectro de vicissitudes processuais que se
encaixam no perfil da inexisténcia. Por isso € importante saber como agir na situagao
da auséncia de formacado do litisconsércio necessario, o que pode acarretar sérios

problemas, em sede de oposicao.

E para se saber como agir, vital € voltar ao tema da caracterizagdo da auséncia do
litisconsorcio unitario como vicio de ilegitimidade ad causam ou de inexisténcia, o que &

a chave para a resolucéo do problema.

Com apoio na doutrina italiana®®®, eméritos processualistas afirmam que nao se formar

o litisconsércio necessario gera caréncia de agao, por ilegitimidade ad causam.

Assim proclamam Proto Pisani®’®, José Frederico Marques®’' e Barbosa Moreira, para
citar alguns. O processualista carioca fundamenta, em passagem impar, o
entendimento apresentado:
Como tem acentuado a doutrina, o problema da necessariedade do litisconsércio resolve-
se num problema de legitimagdo ativa ou passiva para a causa. Com relagdo a

determinadas lides, a qualidade para agir ou contestar é atribuida pela lei, em conjunto, a

duas ou mais pessoas, de modo que, se uma so delas propde a agdo, ou se contra uma

269 Vide, nesse sentido, ZANZUCCHI, Marco Tullio. Diritto processuale civile, v. I. Milano: Giuffre, 1946, p. 296.
270 PISANI, Andrea Proto. Opposizione di terzo ordinaria. Napoles: Jovene, 1965, p. 608-610.

e MARQUES, José Frederico. Instituicdes de direito processual civil, v. II. 3 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1966,
p. 187.



s6 delas se propde a acdo, nao esta satisfeito esse particular pressuposto da emissao de

L., 272
uma sentenga sobre o mérito”"“.

No entanto, outros significativos nomes do direito processual civil brasileiro advogam a
tese do vicio de inexisténcia, podendo-se citar, por todos, , Tereza Arruda Alvim
Wambier?”3,

Afirmam que quando o litisconsorcio necessario nédo se forma, seja no polo ativo ou
passivo, a relagdo processual ndo se completa®’, faltando-lhe requisito essencial, visto
que esta, a relagdo processual, somente existiria se o litisconsorcio tivesse sido
integralizado. Como a relagao processual € um vinculo entre autor, juiz e réu®” e o pdlo
ativo, por exemplo, para se formar necessita da cumulagéo subijetiva, este ndo existiria,

0 que acarretaria na inexisténcia.

Cré-se que o acerto se encontra com a primeira corrente doutrinaria. Num caso em que
nao se formou um litisconsércio necessario, verifica-se a formacdo da relagao
processual. No entanto, a mesma esta incompleta. A incompletude, todavia, ndo pode
ser equiparada a inexisténcia. O erro enquadra-se melhor como de invalidade, visto que
0 polo ativo ou passivo da demanda forma-se de modo equivoco, mas existe, pelo

menos, um autor ou um réu.

Quando falta um litisconsorte necessario, o que se da é um vicio relacionado a
autorizagao para tutelar certo direito material, visto que, por determinagdo legal ou
devido a comunhdo do direito, deve mais de uma pessoa participar da tutela
jurisdicional. Em outras palavras, tem-se, no caso, ilegitimidade ativa ou passiva ad

causam.

Por conta desse posicionamento, caso o litisconsércio passivo necessario nao seja

formado, em sede de oposigcédo, padecera o processo de um vicio de ilegitimidade

272 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Litisconsorcio unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972, p. 12.

273 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. & MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da coisa julgada — hipéteses de
relativizag¢do. Sao Paulo: RT, 2003, p. 29 et seq.

274 A jurisprudéncia do TJSP, o maior do pais, bem demonstra que ha enorme vacilo, na praxe forense, acerca do
tema, pendendo-se, por vezes, no sentido de que a ndo formacdo do litisconsoércio necessario gera vicio de
inexisténcia (RT 641/161 — Julgado do 1° TACivSP) e, em outras, pela caracterizagdo desse erro como nulidade
absoluta (RT 620/216).

275 Cada um deles coadjuvado por diversos auxiliares: Advogados Ministério Publico, Peritos, Oficiais de Justica,
etc.



passiva ad causam, desde que o erro de forma venha atrelado a prejuizo sofrido por
aquele que foi alijado do contraditério. Se a oposicéo for julgada improcedente, nos
termos do art. 249, § 2° do CPC, ndo ha que se falar em qualquer nulidade de fundo.
Por conta desse raciocinio, o meio correto de aferir o vicio, desconstituindo os atos

maculados, € a agao rescisoria.

Ainda ha um raciocinio, entretanto, que pode permitir o emprego da querella nulitatis no
caso de nao se formar o litisconsorcio necessario passivo, em sede de oposic¢ao, feitas
as ressalvas do paragrafo anterior. Tal possibilidade coliga-se a idéia de coisa julgada

inconstitucional. Explica-se:

Quando se deixa de formar o litisconsorcio passivo necessario preconizado pelo art. 56
do CPC, além da possivel ilegitimidade ad causam, pode-se ter, também, desrespeito
ao principio constitucional da ampla defesa e do contraditério, visto que ao oposto sera
imputada uma consequéncia juridica negativa sem que tenha podido se defender (visto

que, se o resultado Ihe for favoravel, ndo ha que se falar em qualquer vicio processual).

Como o contraditério € um preceito constitucional, elencado como garantia fundamental
dos cidadaos, ha moderna doutrina que defende a inconstitucionalidade desse julgado,
0 que pode ser declarado, providéncia essa possivel de se obter por meio da querella

nulitatis.

Um dos arautos desse raciocinio foi o portugués Paulo Otero, que em obra muito citada
pela doutrina nacional®’®, defende o raciocinio que impulsiona a conseqiiéncia que se

descreveu. A idéia é simples mas muito engenhosa.

Diz Paulo Otero que “o principio da constitucionalidade determina, como tivemos
oportunidade de observar, que a validade de quaisquer atos do poder publico dependa

sempre da sua conformidade com a Constituicdo”"’.

Com isso quer dizer que a Constituicado encerra o critério de validade ndo s6 dos atos
legislativos e administrativos, mas também dos jurisdicionais. Da mesma forma como
aqueles (atos legislativos e administrativos) podem ser declarados, pelo judiciario,

inconstitucionais, os atos jurisdicionais também devem poder sé-lo.

276 OTERO, Paulo. Ensaio sobre o caso julgado inconstitucional. Lisboa: Lex, 1993.
277 OTERO, Paulo. Ensaio sobre o caso julgado inconstitucional. Lisboa: Lex, 1993, p. 61.



Seguida essa premissa, tem-se que realmente padece de vicio de inconstitucionalidade
a decisdo judicial proferida sem a participacdo de um dos litisconsortes necessarios
(passivo, no caso da oposicéo), por ferimento ao principio do contraditorio, podendo
essa circunstancia ser declarada pelo judiciario, o que se daria por meio da querella
nulitatis, que encerra pretensdo declaratéria. Ao dar-se forca a essa sorte de
argumentacédo, é possivel o emprego da querella mesmo que se considere que a nao

formacgao do litisconsorcio gera ilegitimidade e nao vicio de inexisténcia.

Importante € notar que o fato processual € um sdé, qual seja, a auséncia do
litisconsorcio necessario passivo na demanda oposicional. No entanto, um mesmo fato
pode ser qualificado por diversas normas juridicas, dando ensejo a que seja
empregado, de formas diversas, como causas de pedir autbnomas. Assim, essa
circunstancia, vista sob o angulo da legitimidade ad causam, permitiria o ajuizamento
de demanda resciséria. A mesma ocorréncia, sob o prisma do principio do contraditorio,

poderia ser causa de pedir da querella.

Feitas essas consideragdes, que confirmam a assertiva de Frederico Marques,
referenciada, acerca da aridez do litisconsércio necessario, faz-se util tratar de uma

situacao peculiar relacionada ao litisconsorcio passivo formado na oposicao.

A leitura das diversas obras que tratam da oposigao®’®, bem como do art. 56 do CPC,
da a entender que essa demanda tem de ser proposta, necessariamente, em face de
todos os autores e réus originarios, visto que a pretensao que nela se enfeixa volta-se

contra todo ou parte do bem ja em litigio entre as partes primitivas.

A primeira impressao, entretanto, deve-se desfazer frente a peculiaridades do direito
material em discuss&o, que podem permitir que a oposi¢cao seja ajuizada em face de,
somente, alguns dos réus da primeira demanda. Mira-se, em especial, uma situacéo,

que € a da solidariedade passiva.

Como prescreve o art. 264 do CC, “ha solidariedade, quando na mesma obrigagao
concorre mais de um credor, ou mais de um devedor, cada um com direito, ou

obrigacéo, a divida toda”. A solidariedade pode ser legal ou convencional.

278 Vide, por todos, ALVIM NETTO, Jos¢ Manuel de Arruda. Cédigo de processo civil comentado, v. III. Sdo
Paulo: RT, 1976, p. 108.



Quanto a solidariedade passiva, importa para o exemplo que se quer formular o art. 275
do CC, in verbis:
Art. 275. O credor tem direito a exigir e receber de um ou de alguns dos devedores,
parcial ou totalmente, a divida comum; se o pagamento tiver sido parcial, todos os
demais devedores continuam obrigados solidariamente pelo resto.
Descritas as caracteristicas da solidariedade passiva que ora importam, segue o
exemplo da oposi¢ao ajuizada em face de, tdo somente, parte dos réus da demanda

original.

Antonio ajuiza demanda condenatéria em face de Jodo, José e Maria, devedores
solidarios, exigindo o pagamento de um mutuo. Ao saber da existéncia desse processo,
Mauricio, que é cessionario do crédito em baila, nos termos dos arts. 286 e 290 do CC
resolve propor oposi¢cao, em face do autor e somente de um dos réus, Jodo, pois sabe
que os devedores sao solidarios, mas que somente Joao possui bens desembaracgados.
Em face de Antonio, Mauricio apresenta uma pretensédo declaratéria negativa. Em face
de Jodo, pretensdo condenatoria. Nao ha qualquer obice a que o opoente atue dessa
forma, visto que o direito material permite que procure obter a satisfacdo de seu crédito

de um ou alguns dos devedores solidarios.

Com esse exemplo, quer-se demonstrar que peculiaridades do direito material, que
precisam ser observadas pelo processualista, podem excepcionar regras processuais
que, a primeira vista, parecem absolutas, pelo fato de o processo ser instrumento e nao
fim. Somente para completar o raciocinio, caso queira, Jodo podera chamar ao
processo (art. 77 do CPC) os demais devedores solidarios, no prazo da resposta da
oposicao. Seu interesse na medida esta evidenciado pela circunstancia de que o juizo

sobre a oposigao € prejudicial quanto a primeira demanda.

Se for procedente o julgamento da oposi¢éo, prejudicada esta a agao originaria. Para
evitar que seja condenado isoladamente, Jodo tem que exercer, no exemplo referido, o

chamamento ao processo?’’.

27 Sobre o chamamento ao processo vide a excelente obra de JORGE, Flavio Cheim. Chamamento ao processo. 2
ed. Sdo Paulo: RT, 1997.



Visto que a oposi¢ao forma, por imperativo legal, um litisconsorcio passivo necessario,
resta necessario qualifica-lo segundo o ultimo dos critérios expostos, que é o da “sorte
do plano material’. Quer-se saber, portanto, se o litisconsoércio entre os opostos é

comum (ou simples), unitario ou um tertium genus.

A duvida é refor¢gada pela doutrina. Arruda Alvim afirma que o litisconsorcio passivo que

se forma, a partir do ajuizamento da oposi¢éo € simples, ou comum. In verbis:

Entdo, em sendo feito uso da oposigéo, os opostos serdo, por forga de lei, litisconsortes
e, se o0 sao por forga de lei, estdo eles em litisconsércio necessario. Nao, todavia, em
litisconsorcio unitario, pois o juiz ndo decide a lide de modo uniforme em relagédo aos
opostos; ainda, os atos de disponibilidade praticados por um deles produzem efeito,

mesmo que nao acompanhado do outro, do que é exemplo o préprio teor e sentido do art.

58280, (grifou-se)

Ja Candido Rangel Dinamarco, em opusculo dedicado ao tema da oposi¢ao, apresenta
concepgao antagbnica, ao afirmar que o litisconsércio passivo caracteristico da

oposic¢ao € unitario. Sao suas as palavras:

Seja em caso de oposigao interventiva ou nao-interventiva, € unitario o litisconsoércio que
ela provoca. Nao é concebivel cindir as situagbes e permitir que cada uma das
pretensdes tenha o seu préprio destino, sem atengéo ao destino que tenham as demais.
Nao se trata de modo igual as situagdes dos litisconsortes, ditando para ambos um

destino s6. O que estd a base da unitariedade do litisconsércio € a imperiosidade da

A . 281
coeréncia no trato destinado a eles™ .

Por ultimo, na doutrina encontra-se quem defina esse litisconsércio como especial.
Barbosa Moreira, em conhecido artigo publicado na coletdnea “Direito processual civil

(ensaios e pareceres)” encarta diversos juristas que assim definiram o instituto?®.

O problema dessa ultima classificagcdo é que ela nada resolve, além de introduzir em

seara tdo complexa uma terceira espécie. A grande utilidade em se saber se um

280 ALVIM NETTO, José Manuel de Arruda. Cédigo de processo civil comentado, v. III. Sdo Paulo: RT, 1976, p.
158-159.

281 DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencao de terceiros. 3 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2002, p. 91.

282 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Intervengdo litisconsorcial voluntaria. In: Direito processual civil
(ensaios e pareceres). Rio de Janeiro: Borsoi, 1971, p. 22, nota 1. O processualista carioca afirma que sdo
partidarios da classificagdo do litisconsorcio passivo acima referida: Pontes de Miranda, Lopes da Costa, José
Frederico Marques, Moacyr Amaral Santos, Guilherme Estelita e Pedro Palmeira.



litisconsaorcio € unitario ou simples reside na aplicagdo do regime comum ou especial do

litisconsércio, ambos previstos no art. 48 do CPC%.

Os regimes do litisconsércio (comum e especial) tratam, basicamente, das relagbes dos
litisconsortes entre si e dos reflexos e efeitos de seus atos ante as demais partes e o
Estado-Juiz. Temas como a eficacia dos atos praticados, extensao dos efeitos de atos
praticados por um litisconsorte em relagdo ao outro sdo resolvidos de acordo com o

regime que se adote, para o litisconsorcio.

Por isso é tdo importante saber qual regime deve ser aplicado, estando tal resposta
atrelada a classificagcdo da cumulacdo subjetiva em comum ou unitaria. Por isso,
abandona-se, no presente estudo, qualquer tentativa de enquadrar o litisconsércio
passivo da oposicao como tertium genus, buscando-se encaixa-lo dentre as duas

espécies ja conhecidas.

Para tanto, é curial iniciar pela definigdo de litisconsorcio unitario, que hoje esta

pacificada, mas que durante muito tempo gerou intenso debate e produgéo cientifica.

Como demonstrado acima, o estudo do litisconsoércio unitario confunde-se, de certo
modo, com o do litisconsércio necessario®*, principalmente por conta da norma a partir
da qual se originaram as principais especulagdes sobre ambos, que € o § 62 da ZPO
alema. Devido a importancia dessa norma, opta-se por transcrevé-la novamente, na
traducao de Barbosa Moreira:
Quando a relagéo juridica litigiosa s6 puder ser declarada uniformemente quanto a todos
os litisconsortes, ou por outra razéo fér necessario o litisconsércio, os litisconsortes que

tiverem deixado de comparecer a alguma audiéncia ou perdido algum prazo considerar-

se-ao representados pelos comparecentes.

283 Nesse sentido, embora tega ligao relativa ao CPC/39, BARBOSA MOREIRA, José Carlos. O litisconsorcio e seu
duplo regime. In: Direito processual civil (ensaios e pareceres). Rio de Janeiro: Borsoi, 1971, p. 40. E certo que no
CPC/73 ¢ laconica a prescri¢do do regime especial, restringindo-se a clausula adversativa contida no art. 48 ("salvo
disposi¢do em contrario™) e a normas esparsas (art. 320, I; art. 509).

84 Na Italia percebe-se, tanto na doutrina mais antiga como na moderna, o tratamento, por vezes indistinto, entre o
litisconsorcio necessario e o unitario. Vide ZANZUCCHI, Marco Tullio. Diritto processuale civile, v. I. Milano:
Giuffre, 1946, p. 296. Transcreve-se passagem de Verde, nesses termos: "Tra il litisconsorzio necessario e quello
facoltativo la dottrina ha individuato un’ipotesi intermedia, che ha denominato del liticonsorzio unitario (o anche del
cumulo necessario)". VERDE, Giovanni. Profili del processo civile, v. 1. 5 ed. Napoli: Jovene, 1999, p. 245.



Verifica-se que a primeira idéia que o enunciado normativo transmite ao hermeneuta é
a de que se confundem os ambitos de incidéncia da necessariedade e da unitariedade,
parecendo existir, entre ambas as modalidades, relacdo de género e espécie. Esse
raciocinio gerou divergéncias no correr da historia do direito processual brasileiro, o que
também foi apoiado pela sempre deficiente atividade legislativa sobre o litisconsorcio,
que culminou com a redagao do art. 47 do CPC, claramente inspirado na norma
tedesca traduzida, fonte de todo o imbrdglio.

Luzes somente surgiram a partir dos ensinamentos de Pontes de Miranda®® e,

principalmente, do vasto material produzido por Barbosa Moreira®®®. O primeiro
introduziu a terminologia “litisconsorcio unitario”, com a qual designava-se a espécie no
ZPO austriaco. O segundo foi vital para que se fixasse a premissa essencial acerca da
relacdo entre os conceitos de litisconsorcio necessario e unitario, em estudos cuja
influéncia extravasou os limites do territrio nacional®®’. Aduz Barbosa Moreira, em licdo
que se transcreve pela clareza e objetividade:
O conceito de litisconsércio unitario ndo coincide com o de litisconsorcio necessario nem
na compreensdo, nem na extensdo. Quanto a primeira, basta ver que a estrutura
inteligivel daquela figura tem como nota tipica a obrigatoriedade da decisdo uniforme no
mérito; a desta, a indispensabilidade da presenga simultanea de duas ou mais pessoas

no polo ativo ou no pdlo passivo do processo. Ora, evidentemente ndo é o mesmo terem

de participar A e B, conjuntamente, do processo, e ter o juiz de tratar A e B de modo

uniforme na sentenga definitivaZS®.

285 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, v. 1. Rio de
Janeiro: Forense, 1975, p. 338 e ss.

286 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. O litisconsorcio e seu duplo regime. In: Direito processual civil (ensaios e
pareceres). Rio de Janeiro: Borsoi, 1971, p. 39-49; Notas sobre o litisconsorcio necessario no direito brasileiro e no
alemdo. In: Direito processual civil (ensaios e pareceres). Rio de Janeiro: Bors6i, 1971, p. 50-57; Litisconsércio
unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972.

287 Dinamarco demonstra que, na Itilia, em 1979, ao escrever sobre o assunto, Giorgio Constantino referiu a
pioneira obra de Barbosa Moreira, para chegar as conclusdes do jurista brasileiro. DINAMARCO, Candido Rangel.
Litisconsoércio. 5 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p. 122, nota 7.

288 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Litisconsércio unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972, p. 131.



Distintos os conceitos, pode-se afirmar que o litisconsoércio é unitario quando o julgador
somente puder decidir de modo uniforme, para os litisconsortes, a relacdo juridica
litigiosa®®®.

Pede-se vénia para, mais uma vez, citar-se Barbosa Moreira, que, com acuidade,
pontua:

Bem diverso € o caso quando, unitario o litisconsorcio, se tem de assegurar a todo custo

a uniformidade da regra juridica concreta que ha de disciplinar a situacdo dos co-

Iegitimadoszgo.

Uma vez definido o litisconsorcio unitario € que surge o questionamento vital para se
responder, dentre outras duvidas, qual a natureza do cumulo subjetivo passivo que se
forma com a propositura da oposigao: quando é que deve o julgador decidir a relagao
de direito material litigiosa, de modo uniforme, para todos os litisconsortes? A resposta
a esse questionamento é que definira se a oposicao forma litisconsércio passivo

necessario unitario ou simples, com as consequéncias de regime ja apontadas.

Para se obter a resposta a pergunta, socorre-se das licdes dos dois maiores

especialistas sobre o tema, Barbosa Moreira e Dinamarco®".

O primeiro, na classica monografia que dedicou ao tema, € univoco ao afirmar que “é

obvio que s6 tem sentido aludir a unitariedade se, para todos os litisconsortes, é a

mesma a causa petendi, e 0 mesmo & o pedido”%.

Em outro trecho, proclama que

é suficiente lembrar que a unitariedade pressupde o mesmo pedido e a mesma causa de
pedir. Quer dizer que pressupde, ao menos, a conexdo. Nao basta que sejam analogos

ou semelhantes os pedidos e as causae petendi, como acontece, por exemplo, quando

289 Nesse sentido BARBOSA MOREIRA, José Carlos. O litisconsorcio e seu duplo regime. In: Direito processual
civil (ensaios e pareceres). Rio de Janeiro: Borsdi, 1971, p. 49; Notas sobre o litisconsorcio necessario no direito
brasileiro e no alemdo. In: Direito processual civil (ensaios e pareceres). Rio de Janeiro: Borsoi, 1971, p. 51;
Litisconsércio unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972, p. 13.

290 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Litisconsorcio unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972, p. 162.
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Outro famoso monografista do litisconsércio é Guilherme Estellita. Nao se faz mengdo, no texto, a sua

conceituagdo de litisconsorcio unitario pois sua obra ainda trata a necessidade e a unitariedade de forma sincrética.
Vide ESTELLITA, Guilherme. Do litisconsércio no direito brasileiro. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1955, p. 311
et seq.

292 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Litisconsércio unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972, p. 129.



varios servidores publicos acionam juntos a administragéo a fim de pleitearem, cada um

para si, iguais vantagens, com base em suposta igualdade de posigbes funcionais(...)293

Na mesma trilha segue Dinamarco, na sua monografia sobre o litisconsércio, em que

leciona:
O litisconsércio unitario, diferentemente, € aquele em que o destino que tiver um dos
litisconsortes havera de ser consentaneo com o que sera dado aos demais (como anular
o0 casamento de um dos cbnjuges, sem anula-lo quanto ao outro também?). Por isso é
que, ali, os atos e omissdes que beneficiarem a um hao de beneficiar invariavelmente a
todos na mesma medida, ndo se permitindo que se criem situagbes desfavoraveis a um
dos litisconsortes, sem que sejam desfavoraveis a todos eles. Tal é o regime especial

caracterizado como litisconsércio unitario, presente sempre que for incindivel a

294

relagao juridico-material que figura como res in iudicium deducta™" ".(grifou-se)

Dinamarco nao é tao enfatico como Barbosa Moreira, utilizando, em sua descrigao do
litisconsorcio unitario, linguagem mais dubia, mas que pode ser assimilada, num
primeiro momento, a do processualista carioca, visto que se deve ser incindivel a
relacdo material que configura o deduzido em juizo, quer dizer que o pedido deve ser

julgado de modo idéntico, visto que fundamentado no mesmo motivo (causa de pedir).

Tomando-se as licbes acima, ja é possivel resolver a questao proposta: o litisconsorcio
passivo formado com a oposi¢ao é unitario ou simples? Depende. Nao existe uma so
resposta para a pergunta, que deve ser solucionada a luz do caso concreto, visto que
havera situacdes em que sera possivel decidir de modo diverso, para os opostos, sem
que se configure qualquer vicio, enquanto em outras se impora a decisdo uniforme. A
natureza do direito material em disputa é que decidira a caracteristica do litisconsorcio,
0 que se deve considerar normal, devido a premente ligagcado que o instituto tem com o

direito material.

Passa-se a analise especifica da oposicédo, o que contribuira para que se demonstre a
afirmacédo de que nao ha resposta pronta, a priori, acerca da natureza comum ou

unitaria do litisconsorcio entre os opostos.

293 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. op. cit., p. 134.
9% DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsércio. 5 ed. Sao Paulo: Malheiros, 1997, p. 68-69.



Ninguém nega que a oposigdao € uma demanda que conduz ao judiciario duas novas
pretensdes, que o opoente dirige contra o autor e contra o réu da demanda
anteriormente proposta. Dinamarco ensina que “a demanda do opoente traz em si
pedidos objetivamente cumulados, além de estabelecer um cumulo objetivo entre seus

préprios pedidos e aquele ja deduzido pelo autor-oposto”.

No presente tépico interessa somente a primeira cumulagdo, que sera estudada nos
limites em que interesse por hora, visto que sera objeto de investigagdo mais acurada

no item que segue.

Na maioria das vezes, a oposi¢ao dirige uma pretensédo declaratéria negativa em face
do autor-oposto e condenatéria em face do réu-oposto. Isso pode ser verificado no
exemplo em que Antonio, opoente, ajuize demanda em face de Jodo e Maria, opostos,
pleiteando, em face da primeira, a declaracdo de que nao é titular do direito de crédito

que postulava; e em face do segundo a condenagao ao pagamento do crédito.

A hipétese deixa bem claro ao leitor que, ao exercer duas pretensdes processuais, o
opoente cumula, em uma mesma base procedimental, o pedido de resolucdo de dois
conflitos (lides) diversos, que podem ser classificados, de acordo com sua esséncia, em

direitos pessoais.

Ora, como sera possivel pensar, nesse caso, em litisconsércio unitario entre os
opostos, se ambos se defendem de pretensdes processuais diversas e, como foi visto
acima, é pressuposto dessa espécie de litisconsorcio, nas palavras firmes de Barbosa

Moreira, a identidade de pedido e causa de pedir, o que, nitidamente, ndo ha?

Um adendo a esse exemplo pode tornar a questdo ainda mais clara. Suponha-se que
“‘A”, ao opor-se a “B”, autora-oposta, afirme que essa nao é titular do direito de crédito
que alega ter, pois forjou o contrato de cessao, ficando provada a sua assertiva. Ao
julgar, o que o magistrado declarara € que nao existe relacédo de crédito entre “B” e “C”,

mas sim entre “A” e “C”.

Mas ao passar ao julgamento da segunda pretensao de “A”, que pleiteia o pagamento
do crédito aventado, o julgador esta livre para reconhecer o pagamento, dizendo, ao
cabo de tudo, que “A” ndo tem direito a qualquer quantia, pois a mesma ja foi adimplida.

Como se percebe, as duas pretensdes, embora prejudiciais entre si, sdo diversas,



sendo corolario l6gico da diferenga que julgamentos dispares sejam dados, ja que uma

pretensdo nao se identifica com a outra.

Partindo-se do raciocinio de Barbosa Moreira, de que existe unitariedade quando se
verifique a identidade de causa de pedir e pedido, ndo é possivel falar-se, no caso, de

litisconsorcio unitario, mas sim de litisconsoércio simples.

A unitariedade somente restaria provada se outra fosse a premissa adotada para a sua
classificagdo. Tal raciocinio pode ser haurido das ligdes de Dinamarco que, como ja

havia sido apontado, sdo menos incisivas que as de Barbosa Moreira.

Basta que se dé um sentido menos especifico a unitariedade. O professor das Arcadas,
em seu estudo sobre a oposicao, afirma que a caracteristica essencial do litisconsércio
unitario € que o julgador deve dar um destino consentaneo a sorte dos litisconsortes,
ou, em outras palavras, que é imperativa a coeréncia no trato dos litisconsortes®®°.
Como é possivel externar, de forma mais concreta, esse posicionamento, alargando os

contornos da unitariedade?

A resposta esta em considerar possivel a classificagdo do litisconsércio como unitario
mediante conexdo mais ténue do que a exigida por Barbosa Moreira, bastando que a
causa petendi das pretensdes que o opoente dirige aos opostos-autor e réu ja configure
a situacao processual em debate. A visualizacdo da assertiva em um caso concreto
facilitara o entendimento.

Tome-se o caso acima apresentado, que reune o opoente “A” e os opostos “B” e “C”. Ao
se observar as pretensdes que o opoente deduziu, resta limpida a prejudicialidade296
entre ambas. Isso por que o julgamento da primeira influencia o teor da segunda, ja que
ao se declarar que “A” é o titular do direito de crédito em face de “C”, excluindo-se “B”

da relacdo juridica, ter-se-a decidido acerca de parte dos pressupostos para a

% Muito embora Dinamarco apresente essa compreensdo dilatada na unitariedade, ao tratd-la em cotejo com a
oposi¢ao, defende raciocinio mais especifico em sua monografia sobre o litisconsoércio, como ja havia se
demonstrado antes e se refor¢ca com a leitura de outro trecho de sua exponencial obra: "Os casos de unitariedade sdo
representados por aquelas ja referidas relagdes juridico-substanciais plurissubjetivas que ndo comportem tal
fragmentacdo de apreciagdes". DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsorcio. 5 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1997,
p. 136.

296 A denominacdo de prejudiciais, a essa luz, serd aplicavel as questdes de cuja solugdo depender necessariamente o
teor da solucdo que se haja de dar a outras questdes”. BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Questdes prejudiciais e
coisa julgada. Rio de Janeiro, 1967, p. 27.



imputagdo da obrigagdo ao devedor (causa de pedir remota ativa), faltando a

verificagdo do inadimplemento (causa de pedir remota passiva)®®’.

Se sao prejudiciais, podem ser consideradas conexas. No caso em tela, existe um
dever de congruéncia do juiz ao analisar ambas as pretensdes, determinado pela
prejudicialidade, visto que a causa de pedir remota ativa devera ser julgada de modo
uniforme para os dois opostos, embora a questédo especifica, o inadimplemento (causa
de pedir remota passiva) deva ter julgamento independente, por se tratar de elemento

estranho a primeira pretenséo.

Desde que se entenda que essa vinculagdo ja justifique a caracterizagdo do
litisconsorcio como unitario, € possivel fazé-lo nesse caso, em que, a primeira vista,

seguindo-se o escolio de Barbosa Moreira, seria nitidamente comum ou simples.

Quando existem na ciéncia juridica questdes de tdo alta indagagado como a presente, é
importante buscar o auxilio do direito positivo, que muitas vezes fornece pistas que
ajudam a decifrar o enigma proposto. No presente caso nao € diferente. A analise do
conteudo do art. 58, como ja feita por Arruda Alvim, em trecho acima transcrito,

demonstra que, a priori, € simples o litisconsoércio entre os opostos.

O art. 58 do CPC determina que “se um dos opostos reconhecer a procedéncia do
pedido, contra o outro prosseguira o opoente”. Como sao dois os pedidos, diversos, a
conduzir duas alegagdes distintas de direito material, € I6gico que assim a norma

prescreva.

Essa regra € frontalmente oposta ao regime especial que € caracteristica do
litisconsorcio unitario, visto que, nessa espécie de litisconsorcio o ato de disposicédo s6
seria eficaz se aposto por ambos os litisconsortes. Com isso quer-se dizer que a prépria
lei assume, para a oposi¢ao, caracteristicas do litisconsércio comum ou simples e nao

do unitario. Se 0 assume € porque sopesou o instituto em seus parametros ordinarios.

Esse € um argumento interessante para demonstrar que, pelo menos em regra, o
litisconsorcio passivo necessario formado entre os opostos também é simples. Embora

o tema ndo possa estar fechado a novos debates, assume-se a incidéncia da

297 . . . . . . L .
Sobre os conceitos de causa de pedir remota ativa e passiva vide TUCCI, José Rogério Cruz e. A causa petendi

no processo civil. 2 ed. Sdo Paulo: RT, 2001, p. 161 et seq.



unitariedade tal como definida por Barbosa Moreira, com o que se fixa a regra de que a

oposigao gera um litisconsércio passivo necessario simples ou comum.

Nao obstante a fixagdo dessa regra, ja havia sido deduzido, alguns paragrafos acima,
que €& no caso concreto que se deve identificar, com base na teoria lancada, a
unitariedade ou ndo. Retoma-se a frase porque, embora predomine, no polo passivo da
oposigao, a fisionomia comum do litisconsércio, ha vezes em que a oposigdo gerara
litisconsorcio unitario, cuja existéncia deve ser admitida em excegdo. Um exemplo

ajudara a compor o quadro:

Pedro ajuiza uma demanda reivindicatoria em face de Paulo, pretendendo declarar-se
proprietaria de um bem imével na posse do ultimo. Geraldo ajuiza oposi¢ao, afirmando-
se o verdadeiro proprietario do imével, uma casa, com base no registro de escritura

publica.

O opoente deduz, em face dos opostos, pretensdes declaratérias: a) negativa em face
do autor-oposto; b) positiva em face do réu-oposto. Sua causa de pedir €, tdo somente,
o vinculo de propriedade, atestado pela escritura publica registrada. No caso em tela,
tanto a causa de pedir remota ativa quanto o pedido mediato atrelados as duas
pretensdes do opoente séo idénticos, o que estabelece a conexédo exigida por Barbosa
Moreira para a configuragdo do litisconsoércio unitario. Uma vez presentes o0s
pressupostos, ndo ha como se negar a consequéncia, que é a unitariedade do

litisconsorcio que, por conta disso, deve conduzir a aplicagao do regime especial.

Feitas essas consideragdes, chega-se a uma solugédo intermediaria a da doutrina,
embora diversa daquela preconizada por quem entende existir um litisconsércio
especial na oposi¢ao. Este — o litisconsorcio - sera, em verdade, comum na maioria dos

casos, unitario em situagdes excepcionais. Nem tanto ao mar, nem tanto a terra.

Vencido o primeiro degrau, que era fixar as caracteristicas do litisconsércio formado na
oposi¢ao (passivo, ulterior ou inicial, necessario, comum ou unitario) resta tratar das

consequéncias e efeitos da ultima das classificagdes.

Para isso, volta-se a afirmar que a importancia da distingéo feita — litisconsorcio comum
e unitario — reside na afirmacéo de que ao primeiro corresponde o0 regime comum do

litisconsorcio, de independéncia entre os sujeitos que compartilham o polo da demanda,



ao passo que ao segundo corresponde o regime especial, em que ha influéncias

mutuas nas relagdes entre as partes consorciadas.

Essa afirmacao categdrica € feita por Barbosa Moreira: “As consideragbes expostas
levam-nos a afirmar que o regime especial so incide nos casos de litisconsdrcio unitario,
assim considerado aquéle em que a solugdo do litigio seja obrigatoriamente uniforme

para todos os litisconsortesy...)"*%®.

Mas o que sdo o regime comum e O regime especial do litisconsércio, esse ultimo
derrogagado daquele? Mais uma vez socorre-se do alvitre de Barbosa Moreira,
especialista maior no tema, em comentarios tecidos sobre o direito revogado (CPC/39),

mas plenamente cabiveis ao vigente (CPC/73):

. , . . . . 209 ... -
A dois regimes diversos pode submeter-se, pois, no sistema vigente™ ", o litisconsorcio.

) . . - . 300
Comum é o regime caracterizado no art. 89 do Cédigo de Processo Civil™ ", segundo o
qual “os litisconsortes serao considerados em suas relagbes com a parte adversa como
litigantes distintos e os atos de um n&o aproveitardo nem prejudicardo aos demais”. A

doutrina costuma referir-se, nesse contexto, ao principio da autonomia dos litisconsortes
301
(.07

Ao principio da autonomia, substrato do regime comum do litisconsércio, que enuncia a
total indiferenca dos atos de um litisconsorte em relagdo ao outro, contrapde-se o
principio da interdependéncia entre os litisconsortes, em que a primeira regra €, pelo

menos parcialmente, afastada.

Antes de se passar ao cotejo especifico das diversas atividades que os opostos
desempenham e de sua influéncia mutua, € importante dizer, com Dinamarco, que
embora a premissa lancada por Barbosa Moreira, de correlacdo entre o litisconsoércio

comum e o regime comum e do litisconsércio unitario e o regime especial seja valida,

2% BARBOSA MOREIRA, José Carlos. O litisconsércio e seu duplo regime, p. 49. Vide, também, BARBOSA
MOREIRA, José Carlos. Litisconsércio unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972, p. 177.

299 Refere-se ao CPC/39.

300 Corresponde ao art. 48 do CPC/73.

39T BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Litisconsércio unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972, p. 153.



deve-se aceitar que quanto ao regime comum nao se deve entender, de forma

absoluta, a regra da autonomia®®.

Diz-se isso porque, dentre os diversos atos que os litisconsortes simples ou comuns
praticarem, € certo que o conteudo de diversos deles trara informagdes que sejam uteis
e extensiveis a ambos, devendo, por isso, ser empregadas no auxilio do litisconsorte
que nao as tiver levado aos autos. Provas, defesas indiretas, sdo exemplos disso.
Mantém-se a assertiva de que o litisconsorcio simples ou comum é regido pelo regime
comum. Este é que deve ser visto segundo sua fungdo e ndo como um impedimento a

tutela justa do direito material.

Nao ha porque um litisconsorte deixar de aproveitar atos benéficos praticados pelo
outro, relacionados a aspecto comum as lides em discussé&o, por puro apego ao art. 48,

que deve ser visto segundo sua finalidade instrumental.

Feita essa ressalva, serdo analisados os seguintes atos dos opostos, em situagéo de
litisconsércio comum, num primeiro momento e, a posteriori, em situacdo de
litisconsorcio unitario: a) revelia dos opostos; b) apresentagdo, pelos opostos, de
excegdes materiais; c) instrugdo e confissédo; d) reconhecimento juridico do pedido; e)

interposigcao de recursos.

Para tratar da extenséo da eficacia desses atos aos litisconsortes, dois poderiam ser os
caminhos: a) comenta-los casuisticamente, o que nao seria cientificamente adequado;
b) enquadra-los em premissas que permitam identificar, por meio do método dedutivo,
qual a eficacia desses atos, praticado por um ou alguns dos litisconsortes, aos demais,

seja no litisconsorcio comum ou unitario. Escolheu-se o segundo caminho.

Para iniciar, deve-se esclarecer que o regime comum e o0 regime especial partem de
premissas diversas: enquanto no primeiro a regra € a da autonomia dos atos dos
litisconsortes, e de seus efeitos, que se circunscrevem a quem os pratica, no segundo

"se modifica o sistema de relagdes que normalmente se estabelece entre os

392 «Como vem sendo dito e a seu tempo sera exposto em pormenor, o fato de tratar-se de litisconsorcio comum nao
significa que fatalmente os litisconsortes receberdo tratos diferentes (o que € 6bvio), nem que necessariamente os
atos de um sejam indiferentes aos demais. A dic¢do do art. 48 do Codigo de Processo Civil é exagerada e o
litisconsorcio comum ndo € antitese do unitario”. DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsércio. 5 ed. Sao Paulo:
Malheiros, 1997, p. 68, nota 51.
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litisconsortes, e entre eles e a parte contraria"", restringindo-se, por vezes os efeitos

de alguns atos e, em outras, dilatando-se sua abrangéncia.

Como o regime especial, atrelado ao litisconsorcio unitario € a excegao a regra da
autonomia dos litisconsortes, aqui estd o problema maior a ser definido: qual a

extensdo dos atos de um litisconsorte a outro?

Vé-se no cotidiano forense grande tendéncia a assimilar a resposta ao questionamento
feito ao conteudo do ato praticado. Se favoravel, estende-se aos demais litisconsortes

unitarios; se desfavoravel, ndo®*.

Barbosa Moreira repudia totalmente esse critério, dizendo-o desnecessario ao deslinde
da extensao dos efeitos dos atos dos litisconsortes unitarios, visto que apresenta outro
raciocinio que o torna inutil, segundo seu alvitre. Tal método que o jurista carioca
apresenta se reporta a classificagdo dos atos que pratica em determinantes e

alternativos.

O jurista carioca afirma que a parte, seja autora ou ré, pratica dois tipos de ato, que
podem ser classificados de acordo com sua influéncia no resultado da demanda: atos
determinantes e alternativos. Os primeiros sdo aqueles aos quais "a lei confere

influéncia decisiva no desfecho do pleito"3%°

, podendo ser comissivos ou omissivos. Ja
os atos alternativos sao aqueles "que nédo tem a propriedade de predeterminar, nem
mesmo parcialmente, o conteudo da regra juridica concreta a cuja formulagdo se

Visa"306.

Sao atos determinantes do autor, figura em que se enquadra o opoente: a renuncia ao
direito, a transacdo, a renuncia ao recurso de apelacdo ou a desisténcia. Sao atos
determinantes do réu, dentre os quais os opostos: o reconhecimento juridico do pedido,

a renuncia ou a desisténcia do recurso, etc.

303 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Litisconsorcio unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972, p. 166.

394 Nesse sentido, julgado do Tribunal de Justica de Minas Gerais: “Em litisconsércio necessario unitario, a
contestagdo de um dos co-réus supre a omissdo dos demais, ndo conduzindo a presun¢do de veracidade dos fatos
alegados pelo autor, em fidelidade ao principio de que os atos benéficos, ao contrario dos atos e omissdes
prejudiciais, estendem seus efeitos a todos os litisconsortes (RITAMG 58/141)”.

305 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Litisconsorcio unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972, p. 169.

39 Idem, ibidem



Sao atos alternativos do opoente e dos opostos a instrucdo processual, a interposicao

de recurso, a apresentagao da contestagao, contendo defesas diretas ou indiretas, etc.

Embora se tenda a classificar a revelia e a confissao como atos determinantes, em face
das modernas perspectivas acerca do processo, sabe-se que ambas nao levam,
necessariamente, a extingdo do processo, com julgamento de mérito, em favor da parte
contraria a que se omitiu (revelia) ou praticou o ato (confissédo). Por isso, devem ser

vistas como atos alternativos.

O problema maior do litisconsércio unitario, que torna necessaria a criagdo de um
regime especial, € garantir a formulagcdo de norma concreta congruente para os
sujeitos, que se enlagam em relagdo juridica material incindivel. Por isso, esse regime
deve se ocupar, prioritariamente, dos chamados atos determinantes praticados por um
dos litisconsortes, visto que pode ele determinar um desfecho ao processo que atinge a

ele e aos demais litisconsortes unitarios.

Por conta disso, Barbosa Moreira enuncia a regra que deve ser aplicada ao regime
especial, atrelado ao litisconsércio unitario, com respeito aos atos determinantes, que
sdo aqueles que tendem a gerar o conflito com o qual a unitariedade ndo pode
conviver, que é a regulacao diversa, para os litisconsortes, da mesma relagao juridica.
Leciona o jurista carioca:

No litisconsércio unitario, os comportamentos determinantes s6 produzem seus efeitos

tipicos quando manifestados pela totalidade dos litisconsortes, ou pela parte contraria em

face dessa totalidade307.

Essa afirmacéo garante que o fim do regime unitario seja cumprido, qual seja, impedir a
formulagdao de normas concretas diversas em situagées que uma so regulamentagao é

possivel, devido a indivisibilidade do objeto litigioso.

Em complemento a sua teoria, Barbosa Moreira afirma que os atos alternativos podem
ter seus efeitos estendidos, desde que a lei assim o queira, como se da no caso do art.
816 do Codigo revogado, correspondente ao art. 509 do Cddigo de Processo Civil

vigente.

307 BARBOSA MOREIRA, José¢ Carlos. Litisconsorcio unitario. Rio de Janeiro: Forense, 1972, p. 174.



Em conclusao, tem-se que, no litisconsércio unitario, a) restringe-se a eficacia dos atos
determinantes, cuja condig&o é a sua pratica por todos os litisconsortes unitarios ou em
face de todos eles (quando o ato é praticado pelo adversario) e b) estende-se a eficacia
dos atos alternativos, quando a lei assim o desejar. Quanto aos demais atos

alternativos, segue-se a regra de independéncia do art. 48 do CPC.

Quanto ao litisconsércio comum, a solugao dada pelo processualista carioca, a contrariu
sensu, é a de que tantos atos determinantes quanto alternativos sao independentes e

nao espraiam seus efeitos a quem nao os praticou.

Realmente, a doutrina de Barbosa Moreira da resposta completa a todos os conflitos
relacionados ao tema da influéncia dos atos entre os litisconsortes. No entanto, a
resposta, no que tange aos atos alternativos ndo € a mais consentdnea com a
finalidade maior do processo®®®, que é prover acesso a ordem juridica justa, seja em

relacdo ao litisconsoércio comum ou unitario.

Isto porque ha atos alternativos, tanto em casos de litisconsércio regido pelo regime
comum como pelo especial, que, embora ndo tenham sua eficacia estendida, por lei,
ao(s) litisconsorte(s) que ndo o praticou (aram), sao benéficos a esses ultimos, sendo

ilégico nao estender-lhes os efeitos.

Volta-se, portanto, mesmo que subsidiariamente, ao critério refutado por Barbosa
Moreira, do conteudo favoravel ou desfavoravel do ato, que sera util para determinar
quando os atos alternativos podem ter seus efeitos estendidos, no litisconsércio comum

€ no unitario.

Dinamarco desenvolve tese por meio da qual justifica quando os efeitos dos atos
alternativos benéficos podem alcangar aqueles que nao os praticaram, baseada no

elemento da legitimatio ad actum.

38 0 que se justifica, até mesmo, pela época em que foi produzido o excepcional texto, o inicio da década de 70, em

que havia maiores entraves ao estudo do processo segundo sua instrumentalidade, que foram vencidos,
posteriormente, em grande parte, devido aos esfor¢os do proprio Barbosa Moreira e de Dinamarco, dois dos grandes
arautos da modernizagdo das concepgdes relativas ao processo. Como obra de seu tempo, o Litisconsorcio unitdrio
apresenta algumas concepgdes que hoje sao revisitadas, o que, de modo algum, faz com que perca a sua importancia
e valor cientifico, como o seu farto emprego no presente texto o demonstra.



Segundo afirma o Professor Titular da USP, a idéia de legitimidade extravasa o
conceito de legitimatio ad causam. Esse Ultimo se tornou mais conhecido,
principalmente devido ao fato de que o instituto da agéo - ao qual se liga, foi um dos
mais estudados desde o nascimento da ciéncia processual, prestando-lhe muitos

servicos>®.

A legitimacéo, considerada em termos processuais, € uma autorizagdo que a lei fornece
para a pratica de atos dentro da cadeia procedimental. Assim como ha a legitimagao
para postular e para atuar no pélo passivo (legitimatio ad causam ativa e passiva), a
mesma existe para a pratica dos diversos atos que compdem o procedimento, e

denomina-se, genericamente legitimatio ad actum.

Se um dos litisconsortes praticar um ato benéfico aos demais, que se omitiram, seus
efeitos devem a eles ser ampliados, caso os omissos também tenham /legitimatio ad
actum para pratica-lo. E ébvio que, além dessa circunstancia, o contelido do ato deve
ser pertinente ao omisso, sem o que néo faria qualquer sentido aventar a extensao de

seus efeitos.

Transcreve-se trecho impar de Dinamarco, como conclusdo da exposicao:

No litisconsércio unitario, atos Uteis a coletividade dos litisconsortes e pertinentes ao
julgamento de suas pretensdes serdo indiferentemente realizados ou postulados por
qualquer deles, com eficacia para todos. Todos eles tém legitimidade para requeré-los ou
pratica-los e a eficacia desses atos é geral. No tocante ao litisconsércio comum, que
constitui o campo préprio para a incidéncia da regra da autonomia litisconsorcial, nem por
isso € licito pensar numa suposta eficacia dos atos de cada um, confinados na érbita de
seus proprios interesses e sem proje¢cdo alguma sobre a situagdo dos co-litigantes.
Também ali ocorrem situagbes de legitimidade geral e eficacia geral, ao lado de outras

em que prevalece a independéncia litisconsorcial ditada no art. 48 do Cddigo de

Processo CiviI31O.

Um exemplo, para que se visualize a tese exposta: Roberto ajuiza uma demanda
condenatéria em face de Flavio e Marcelo, respectivamente, devedor principal e fiador.

Flavio, devedor principal, ndo contesta, tornando-se revel. Marcelo se defende,

39 Como afirma DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsércio. 5 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p. 129.
319 DINAMARCO, Candido Rangel. Litisconsércio. 5 ed. Sio Paulo: Malheiros, 1997, p. 130-131.



arguindo a invalidade da relagao de crédito que teria dado ensejo a divida. O caso € de
litisconsorcio simples. O ato de Marcelo pode ser qualificado como alternativo, visto que

nao tem influéncia decisiva no desfecho da demanda.

Com base na regra enunciada por Barbosa Moreira, o ato de Marcelo teria eficacia
limitada a ele, ndo podendo ser empregado como substrato de uma decisao favoravel a
Flavio. Segundo o parecer de Dinamarco, como ambos, Flavio e Marcelo, possuem
legitimatio ad actum para apresentarem a defesa mencionada, que Ihes é favoravel,
deve seu efeito ser expandido aquele que n&o praticou o ato. Sem sombra de duvidas

que o segundo entendimento € mais consentaneo com os fins do processo.

Feitas todas essas observagdes, pode-se concluir, quanto aos regimes comum e

especial do litisconsorcio:

a) no regime comum, a regra € a da independéncia dos litisconsortes e da
consequente circunscrigao pessoal dos efeitos de seus atos. A excegédo € a
extensdo dos efeitos dos atos benéficos, aos litisconsortes que ndo o
praticaram, desde que os omissos também tenham legitimatio ad actum para

pratica-lo e seu conteudo seja pertinente;

b) no regime especial, aplicado nas hipéteses de litisconsorcio unitario, ha
maior variabilidade com respeito a extensido dos efeitos dos atos praticados
pelos litisconsortes ou pela parte adversaria. Quando forem atos
determinantes, somente produzem seus efeitos se praticados por todos os
litisconsortes ou em face de todos. Se forem atos alternativos, produzem
efeitos a todos os litisconsortes, mesmo se praticados por um ou alguns a) se
houver expressa previsao legal ou b) se forem atos benéficos e pertinentes

aos demais, que poderiam ter sido por eles praticados.

Uma vez descritas as duas disciplinas, basta saber, em sede de oposi¢do, se o
litisconsorcio passivo que forma é simples ou unitario. Em segundo plano, identificar os

atos, sua classificagéo, como ja feito acima e aplicar as conclusdes que se impuserem.

Por ultimo é importante lembrar que embora o litisconsorcio entre oposto-autor e
oposto-réu seja, em regra, simples, pode ser que na posi¢cdo de oposto-autor estejam

marido e mulher, por exemplo, 0 que geraria, entre ambos, litisconsércio unitario (no



que tange a pretensao que o opoente lhes dirige), o que ja tornaria imprescindivel o

conhecimento e a aplicagao do regime especial diagramado.

Cré-se que, com as diretrizes acima tragadas, todos os eventuais problemas acerca do
litisconsorcio, que sejam apresentados em sede de oposigao - e que podem ser muitos

- tem solugao possivel.

b) Causa de pedir e pedido

Sobre as causas de pedir que se apresentam na oposi¢cao (o plural justifica-se, pois
essa espécie de demanda encerra duas pretensdes) ja se tratou no topico 3.71.3.1., ndo
havendo peculiaridades que fagcam necessario qualquer outro comentario mais
especifico. Aplicam-se a oposicdo as regras, sobre o assunto, usadas para a
generalidade das demandas, como a de estabilizacdo objetiva da demanda, a da
desnecessidade de mengao ao artigo de lei que a fundamenta (iura novit curia); a da
prevaléncia da demonstracdo do fato sobre o direito (substanciacado x individuagéo),
etc.

Merece atencéo especial o estudo dos pedidos em sede de oposicao, visto que a sua
pluralidade faz surgir a necessidade de se conhecer como se da a relagao entre eles,

bem como qual a sua natureza, dentre outros temas.

Para iniciar as consideragcdes sobre os pedidos em sede de oposicao, serao utilizadas
como introito palavras de Dinamarco ja transcritas no item anterior, mas que merecem
nova mengao, pela conveniéncia e oportunidade de seu conteudo:

A demanda do opoente traz em si pedidos objetivamente cumulados, além de

estabelecer um cumulo objetivo entre seus proprios pedidos e aquele ja deduzido pelo

autor—oposto31 ! .

Tomando as palavras de Dinamarco como um programa, para que se disserte sobre os
pedidos em sede de oposicdo, deve-se tratar, primeiramente, de sua natureza;
posteriormente, da relagdo entre os dois pedidos feitos pelo opoente; da ligagao entre
esses pedidos e o do autor, culminando com a analise do julgamento de todos eles e

dos recursos cabiveis.

3t DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencio de terceiros. 3 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 56.



Ab initio, é lugar comum dizer que a oposi¢cdo apresenta ao Estado-juiz um pedido

declaratério negativo, em face do oposto-autor, e condenatorio em face do oposto-réu.

Tal assertiva € uma generalizagado perigosa, visto que o que determina o pedido é
justamente a crise de direito material que se quer dissipar e ndo € somente um tipo

dessas crises que pode ser objeto de oposigao.

Assim sendo, de acordo com o tipo de lide afirmado pelo opoente, seus pedidos, em
face de autor e réu (opostos) podem variar dentre todos aqueles identificados pela

teoria geral do processo®'?,

Exemplos podem facilitar a visualizagdo da assertiva. Manoela ajuiza demanda de
adjudicagcdo compulséria em face de Mobnica. Daniela, ao saber dessa demanda,
propde oposicdo, pois afirma que, em verdade, o imével deve ser adjudicado a ela.
Nesse caso, a pretensdo do opoente em face do oposto-autor sera declaratéria

negativa e, em face do oposto-réu, constitutiva.

Antonio Segni313 fornece exemplo em que a pretensdo do opoente em face do oposto-
autor € condenatéria e, em face do oposto-réu €& declaratéria, o que representa
justamente a configuragéo inversa daquela que geralmente ocorre, no sentimento da
doutrina. Felipe ajuiza uma demanda em que requer a declaragdo de inexisténcia de
um débito em face de Otto. Hugo, ao saber da demanda, propde oposigao, alegando
ser o verdadeiro credor, aduzindo pedido condenatério em face do oposto-autor e

declaratério negativo em face do oposto-réu.

Também €& possivel que se configure uma oposigdo que sO apresente pedidos
declaratérios. Tulio ajuiza demanda declaratéria de propriedade de um bem imével em
face de Marco Aurélio. Paulo, ao saber da existéncia do feito, propde oposicao em face
de ambos, contra quem dirige pretensdes declaratérias, negativa e positiva,

respectivamente.

Essas e outras situagdes demonstram que nao se deve, a priori, determinar qual a

natureza dos pedidos (pretensdes) que o opoente cumula em dire¢do aos opostos.

312 . - . L. . ~ .
Adota-se, para os fins da presente dissertagdo a teoria ternaria, que classifica em trés os pronunciamentos de
mérito do juiz: declaratdrio, constitutivo e condenatorio.

313 SEGNI, Antonio. Intervento in causa, n. 14, p. 852.



Vencido esse ponto, passa-se a analise da relacédo entre os pedidos apresentados pelo
opoente. Fala-se em cumulacio, pois a peti¢ao inicial da oposi¢ao encerra, a0 menos,

um pedido voltado ao oposto-autor e outro voltado ao oposto-réu.

O cumulo entre esses pedidos pode ser definido como sucessivo. As formas de
cumulagao sao definidas de acordo com a relagao entre os pedidos. Diz-se sucessiva
quando o julgamento do primeiro pedido permite ou impede - pedido preliminar ou

influencia - pedido prejudicial o sentido em que o segundo deve ser julgado.

Em outras palavras, a cumulagdo de pedidos é sucessiva quando haja, entre eles,
vinculo de preliminariedade ou prejudicialidade. Na oposi¢cdo, ha relagcdo de
prejudicialidade entre os pedidos que o opoente formula e também entre esses e o

pedido feito pelo autor, em face do réu.

A prejudicialidade é o vinculo de dependéncia que se identifica entre a resolugao de
duas questdes ou pedidos, ambas caracterizadas por uma atividade de aplicacdo de
fato a norma juridica. Assim, ao julgar uma questao prejudicial ou um pedido prejudicial,

0 magistério operara a sua resolugao, necessaria ao julgamento da prejudicada.

Quando se diz que o julgamento da questao ou pedido prejudicial influencia o conteudo
do julgamento da questdo ou pedido prejudicado, quer-se dizer que parte da analise

juridica da primeira é um antecedente l6gico e juridico necessario da segunda®'.

Para ilustrar o raciocinio, tenha-se que Pedro ajuizou uma demanda em face de Paulo,
pleiteando deste a reintegracdo de posse de uma fazenda. Jodo toma ciéncia da
demanda e, por ser o real possuidor do imével, propde oposicao em face de ambos,
aduzindo pedido declaratério negativo em face do primeiro e condenatério em face do

segundo.

Os dois pedidos sao prejudiciais visto que o julgamento do pedido feito em face do
oposto-réu € logica e juridicamente dependente da decisdo sobre a primeira pretensao,

declaratéria negativa da posse de Pedro.

34 Vide, nesse sentido, a classica obra de BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Questdes prejudiciais e coisa
julgada. Rio de Janeiro, 1967, p. 50-54. Cf. DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencio de terceiros. 3 ed. Sao
Paulo: Malheiros, 2002, p. 84-85.



Embora pareca, a primeira vista, que na equacado das pretensdes do opoente a
prejudicial seja sempre a que foca o oposto-autor e prejudicada a que se direciona ao
oposto-réu, ndo se pode tomar essa assertiva como verdade absoluta. O caso concreto
e o0 cotejo de ambos os pedidos é que demonstrara como se relacionam entre si. No
exemplo acima dado, de autoria do jurista italiano Antonio Segni, prejudicial € o pedido

formulado em face do oposto-réu; prejudicial aquele dirigido ao oposto-autor.

A relacdo de prejudicialidade entre os pedidos (pretensdes) do opoente nédo é tao
estudada e problematica como a que existe, nos mesmos termos, entre o conjunto dos

pedidos (pretensdes) do opoente e o pedido do autor.

A circunstancia que interessa, nessa seara, € a de que, caso se dé procedéncia a
oposicao (a ambos os seus pedidos), resta prejudicado o pedido do autor, com o que

nao necessita nem ser analisado.

Posta essa premissa € que resta a principal duvida, atinente ja a um efeito desse fato
acima constatado. Uma vez que os opostos recorram da decisdo que julgou
procedentes as pretensdes do opoente, quais serdo os limites do efeito devolutivo?
Podera o tribunal, caso entenda que o opoente deve sucumbir, analisar a pretensao do
autor, que nao recebeu julgamento especifico, em 1° grau, por estar prejudicada? O
tribunal necessitara avocar a regra do § 3° do art. 515 do CPC para passar ao
julgamento do pedido prejudicado do autor?

Somente Araken de Assis estudou, de modo mais especifico, o tema do efeito

devolutivo dos recursos frente as cumulagées de pedido®™.

Frente a presente
cumulagao sucessiva, varias situagdes podem suceder, sendo o contraditério efetuado

a medida do poder do tribunal de analisar a pretenséo do autor.

Caso, no juizo a quo, tenha se proferido julgamento conforme o estado do processo,
por exemplo, julgando-se procedentes as pretensdes do opoente, sem a produgédo de
provas essenciais para o julgamento da pretensdo do autor, ndo pode o tribunal passar
a analise da pretenséao prejudicada. De duas uma: a) ou determina a remessa ao juizo

de primeiro grau, para que o julgue, tendo como linha de principio o decidido do tribunal

315 ASSIS, Araken de. Efeito devolutivo da apela¢do. In: MAZZEI, Rodrigo Reis. Dos recursos — temas
obrigatérios e atuais, v. 2. Vitoria: ICE, 2002, p. 53 e seq.



(de que se devem rejeitar as pretensdes do opoente®'®)

, apos a producdo das provas
necessarias; b) transforma o julgamento em diligéncia, nos termos do art. 560 do CPC e
do novel § 4° do art. 515°", requerendo as provas necessarias ao juizo a quo e,

posteriormente, julgando a pretensao do autor, nos termos do § 1° do art. 515.

Se ao julgar em 1° grau, decretando a procedéncia da oposi¢cado, o magistrado produzir
todas as provas necessarias ao julgamento das demais pretensdes, tendo-se
convencido da razdo do opoente devido a valoragao que fez do material probatério (que
podera ser diferente em segunda instancia), podera o juizo ad quem, caso entenda
desarrazoado o opoente, passar desde logo ao julgamento da pretensdo do autor, com

base no ja comentado § 1° do art. 515.

2.2.1.6. Citagao valida

No que respeita a citagdo valida, deve-se dizer que é, de todos os pressupostos
processuais, aquele que primeiro incorporou o ideal instrumentalista, principalmente
devido aos termos firmes e expressos contidos no art. 214 do CPC, que deixou bem

clara a fungao instrumental do ato.

Dessa forma, a auséncia ou erro na realizacdo da citacdo somente pode acarretar

nulidade se o réu néao tiver a oportunidade se defender, exercendo o contraditorio.

Essa realidade ndo é diferente em sede de oposigcdo, aplicando-se o raciocinio ja

demonstrado em situagdes anteriores, no que respeita a decretagdo da nulidade.

Como ja visto, a citagédo, na oposi¢ao, deve ser feita aos advogados dos opostos. No
entanto, se for feita as proprias partes, ndo se deve considerar qualquer nulidade, visto

que a citagdo pessoal traz, com certeza, maiores garantias de que o0s sujeitos

316 A exemplo do que se da quando se indefere a inicial com base em prescri¢ao e decadéncia e o tribunal determina
a reforma da sentenca. Devido a ndo se ter instaurado o contraditério efetivo sobre as demais questdes relacionadas
ao mérito, deve-se determinar a volta do processo ao primeiro grau. A diferenca entre as duas situagdes € a de que
quanto ao exemplo da oposi¢do, ja houve parte do desenvolvimento do contraditério, visto que as partes ja
apresentaram suas pegas defensivas, restando, somente, a produgdo das provas ainda nao juntadas aos autos. Por isso
que, para esse Ultimo caso defende-se, como feito acima, a incidéncia do art. 560 do CPC, que é norma em tudo
semelhante ao novel § 4° do art. 515, que abrevia o processo, por questdo de economia processual.

317 Introduzido com as recentes reformas processuais (Lei 11.276/06), mas que nem precisaria existir, devido a
previsdo originaria do CPC, contida no art. 560, em quase tudo idéntica a "inovagio".



interessados serao realmente cientificados da existéncia de demanda que pende contra
Si.

Em termos de oposi¢ao, sdo duas as questdes principais que a coligam ao tema da
citacdo, sendo que uma ja foi estudada quando se tratou da capacidade postulatéria: a)
a da incidéncia ou nao do prazo em dobro para contestar, que surge apos a citagéo; b)
a da necessidade de poderes especificos, por parte dos advogados dos opoentes, para

contestar (o que ja foi visto).

O problema do prazo para contestar, que surge apds a citagdo dos opostos, divide-se
em dois: primeiro, deve-se saber quando comecga a correr o prazo; depois, deve-se

perguntar se aplica-se, a espécie, a prerrogativa contida no art. 191 do CPC.

Em resposta a primeira indagacéo, tem-se que o prazo para os opostos responderem

se iniciara da seguinte forma:

a) se a citagao for realizada pelo correio, no primeiro dia util seguinte a

juntada aos autos do ultimo aviso de recebimento cumprido;

b) se a citacdo se der por oficial de justica, no dia util seguinte a juntada do

ultimo mandado cumprido;

c) em hipotese excepcional, se ambos os advogados dos opostos tiverem
que ser citados por edital, quando vencer o prazo deste'®,

Se um dos opostos for citado pelos modos convencionais e o outro pela citagao ficta, o
prazo para resposta contar-se-a a partir do evento que ocorrer por ultimo: a juntada,
aos autos, do mandado ou do aviso de recebimento; ou o fim do prazo do edital, que

provavelmente sera tomado como dies a quo do prazo de resposta.

Embora acima tenham sido trazidas as principais situagcées que podem ocorrer quanto a
citacdo dos advogados dos opostos, ha que se investigar se a citagao, por questao de

economia processual, ndo poderia ser feita pelo diario da justica (imprensa oficial).

318 ., . . . .
Caso ocorresse essa hipdtese excepcional, ou mesmo a necessidade de citar um dos advogados por edital, em

respeito ao principio do contraditério seria mais proficuo que o magistrado tentasse providenciar, primeiro, a citagao
da parte.



Nao ha qualquer 6bice a utilizacao dessa forma, que, de certa maneira, se coaduna
com a proépria finalidade desse especial modo de citar, que é garantir a celeridade e a
simplicidade do processo. Embora a imprensa seja um meio previsto somente para as
intimacgdes, deve-se ter em mente que é o veiculo através do qual os advogados séo
comunicados da maioria dos atos do processo, visto que o0 exercicio de seus misteres

pressupde o acompanhamento desse meio de comunicacdo>"®.

Por isso, a fim de tornar mais simples a sua cientificagdo, bem como o inicio da
contagem do prazo para resposta (que independe de qualquer juntada), seria de bom

grado implementar a citagdo dos advogados dos opostos por meio da imprensa.

Sobre a necessidade de que a petigao inicial contenha o requerimento de citacdo dos
réus, € um mero formalismo, um arcaismo que n&o deve gerar nem a determinagcao de
emenda da peticao inicial, devendo o juiz, de oficio, desconsiderar a irregularidade e
determinar a citagédo. Tal regra nao se justifica no Brasil, que adota um sistema mediato
de integralizagao da relagao processual, visto que a citagdo € uma providéncia do juizo,
por ele tomada, salvo nos Juizados Especiais Civeis, que possui diversas
particularidades em relacdo ao procedimento comum, todas com vias a obtencao da
celeridade e informalidade processuais.

Por ultimo, se o réu da principal for revel, devera ser citado pelos modos ordinarios,
para entao se tornar réu também da oposi¢ao (oposto), nos termos do paragrafo unico
do art. 57 do CPC.

2.2.1.7. Capacidade processual

A capacidade processual é a aptiddo do sujeito de praticar os atos processuais, de
compreendé-los, ou seja, € uma habilidade da pessoa, consistente na possibilidade de
entender os atos do processo e poder se governar durante sua realizagao. Pode ser

definida como uma habilidade da pessoa, de praticar os atos processuais.

319 . . . S L. .
Além disso, hoje ha diversas empresas especializadas em acompanhamento processual, podendo-se citar, no
Espirito Santo, o “Forum on line” e o “Ultimatum’.



A capacidade processual € um instituto que apresenta semelhanca com outro de direito
civil, que é a capacidade civil. Pode-se dizer que é o reflexo dessa ultima capacidade

na seara processual.

A diferenca mais sensivel entre ambos, no entanto, diz respeito a sancado pela
incapacidade processual, que dependera, conforme as premissas ja lancadas, da
averiguacdo do prejuizo. Assim, o processo finalizado, em que o absolutamente
incapaz que nao tenha tido representante, e no qual ndo tenha havido a intervencao do
Ministério Publico, ndo sera nulo caso aquele saia vencedor, nos termos do art. 249, §
2°.

Sobre a capacidade postulatéria ndo ha discussdes especificas com relagédo a

oposic¢ao, motivo pelo qual opta-se por ndo se estender sobre o tema.

2.2.1.8. Capacidade postulatéria

Quanto a capacidade postulatéria, o primeiro passo que se deve tomar para analisa-la
diz respeito a sua qualificacdo como pressuposto processual de validade, e ndo como

pressuposto processual de existéncia.

Ha, na doutrina®®, divergéncia sobre o tema, gerada pela existéncia de duas normas
juridicas que se antagonizam e que versam sobre o assunto: o art. 37 do CPC e o art.
4° da Lei 8.906/94.

Versa o art. 37 do Codigo de Processo Civil:

Art. 37. Sem instrumento de mandato, o advogado nao sera admitido a procurar em juizo.
Podera, todavia, em nome da parte, intentar agdo, a fim de evitar decadéncia ou
prescricdo, bem como intervir, no processo, para praticar atos reputados urgentes.
Nestes casos, o advogado se obrigara, independentemente de caugdo, a exibir o
instrumento de mandato no prazo de 15 (quinze) dias, prorrogavel por até outros 15

(quinze), por despacho do juiz.

320 Arruda Alvim, por exemplo, defende que a capacidade postulatéria € pressuposto de existéncia. Marcelo Abelha,
por outro lado, defende que a capacidade postulatéria é pressuposto de validade do processo. Vide, do primeiro,
ALVIM NETTO, José Manoel de. Manual de direito processual civil, v. 1. 6 ed. Sdo Paulo: RT, 1997, p. 439; do
segundo, RODRIGUES, Marcelo Abelha. Elementos de direito processual civil, v. 1. 3 ed. Sdo Paulo: RT, 2002, p.
280.



Paragrafo unico: Os atos, ndo ratificados no prazo, serdo havidos por inexistentes,

respondendo o advogado por despesas e perdas e danos.
Ja o art. 4° da Lei 8.906/94, conhecida como “Estatuto da OAB”, prevé o seguinte:

Art. 4°. Sdo nulos os atos privativos de advogado praticados por pessoa nao inscrita na

OAB, sem prejuizo das sang¢des civis, penais e administrativas.

Paragrafo unico. Sado também nulos os atos praticados por advogado impedido — no
ambito do impedimento — suspenso, licenciado ou que passar a exercer atividade
incompativel com a advocacia.
A doutrina que afirma ser a capacidade postulatéria um pressuposto processual de
existéncia aduz que a norma juridica que regula esse requisito esta contida no Cédigo
de Processo Civil (art. 37). Quem afirma coisa diversa (capacidade postulatoria é
pressuposto processual de validade), entende que a norma que regulamenta esse
requisito é o art. 4° do Estatuto da OAB.

Antes de se tentar demonstrar com quem se encontra a raz&do, € importante mirar
ambas as prescricbes normativas e observar, quanto a elas, que sao normas
incompletas, visto que n&o regulam o problema da assisténcia da parte, por um

advogado, de forma integral.

Diz-se isso pelo fato de que, enquanto o art. 37 do CPC parece se preocupar com a
auséncia de procuragao por parte de quem seja advogado, langcando como sangao a
esse vicio a inexisténcia juridica, o art. 4° da Lei 8.906/94 parece se preocupar, em
primazia, com a pratica de atos privativos de advogado por quem nao o é ou por quem

nao pode exercé-los.

Uma andlise do conteudo literal das normas mencionadas, a primeira vista, parece
demonstrar que ambas tratam de erros diversos, aos quais cominam sangdes

diferentes. Dessa forma, as duas poderiam sobreviver sem se incompatibilizarem.

Entretanto, o direito, e, no caso, o direito processual civil, deve procurar ser interpretado
como um sistema e ndo de forma desconexa. E acrescenta-se essa afirmacao pois o
cotejo de ambas as normas revela que tratam de um mesmo problema, que € a
auséncia de capacidade postulatéria, embora por motivos variados. Permitir que o

apenamento desse vicio (incapacidade postulatoria) seja casuistico e diversificado



(sangao de inexisténcia e de nulidade), sem qualquer justificativa para tanto, é deixar de

tratar o processo civil como ciéncia social ou tecnologia organizada e sistematizada.

Por isso, a primeira premissa hermenéutica que se deve lancar é a de que ambas as
normas tratam do mesmo tema, qual seja, o vicio de incapacidade postulatéria, embora
lancem casuisticas diversas. Partindo-se desse ponto, deve-se enxergar, portanto, uma
antinomia aparente entre os enunciados, perguntando-se, por fim: qual € a norma
valida, o art. 37 do CPC ou o art. 4° da Lei 8.906/947

Seja por meio do emprego do critério temporal, seja pelo uso do critério da
especialidade, valida é a norma contida no Estatuto da OAB. Explica-se: pelo critério da
especialidade, tem-se que o diploma referido compde-se de normas especialmente
geradas para a regulamentacido da atividade do advogado, sendo normas especificas
em relacdo aquelas contidas, sobre o assunto, no CPC, que tem destinagdo mais ampla
(normas genéricas); pelo critério da antiguidade, o art. 37 nasceu com o CPC (vigente a

partir de 1974), enquanto o art. 4° surgiu em 1994, quando a Lei 8.906 se tornou valida.

Para espancar quaisquer duvidas, segue trecho da obra do processualista capixaba
Marcelo Abelha Rodrigues, que trata com propriedade da celeuma:
Entretanto, com o surgimento da Lei 8.906/94, de 4 de julho de 1994, a situacao foi
modificada pelo legislador. Como nao se tratava de pressuposto processual vinculado a
teoria geral do processo, mas decorrente do ordenamento juridico positivado, a alteracao
da disposig¢ao legal sobre o tema teve o conddo de alterar, segundo nosso sentir, a

prépria natureza juridica desse pressuposto processual, que deixou de ser de existéncia

da relagao juridica processual para passar a ser de validade positivo da relagao juridica

321
processual™ .

Uma vez visto que a capacidade postulatéria € um pressuposto processual de validade,

deve-se passar a sua analise no que respeita a oposicao.

Assim limitada a questéo, a primeira incursdo da capacidade postulatéria em sede de
oposicao relaciona-se ao art. 57 do CPC. Ali esta previsto que os opostos deverao ser
citados, para contestarem a demanda oposicional, na pessoa de seus advogados, em

regra semelhante a do art. 316 do CPC (pertinente a reconvencgao). A pergunta que se

321 RODRIGUES, Marcelo Abelha. Elementos de direito processual civil, v. 1. 3 ed. Sdo Paulo: RT, 2002, p. 280.



faz é a seguinte: os advogados dos opostos precisam apresentar novo mandato
contendo poderes especificos para aquele ato, ao apresentarem a contestacao de seus
clientes, sob pena de incidéncia da sangdo do art. 13, Il do CPC**?? Sustenta-se a
resposta negativa, visto que tais poderes sao conferidos ex lege, pelo art. 57, quando

dispde da forma comentada®?.

A leitura do art. 215 do CPC confirma a assertiva, visto estabelecer que “far-se-a a
citacdo pessoalmente ao réu, ao seu representante legal ou ao seu procurador

legalmente autorizado”, o que é justamente a hipotese do art. 57 do CPC.

Outro tema que pode incidir em sede de oposicéo relaciona-se a falta de advogado,
descoberta posteriormente a sentenga, por exemplo, ou apos o transito em julgado
(suponha-se que aquele que se apresentou como causidico era, na verdade, um

rabula). Como decidir, em face dessa situagéo?

Seguindo o rumo tragado nas linhas anteriores, somente se devera decretar a nulidade
do processo caso tenha havido prejuizo para a parte a quem o vicio aproveita. Caso o
cliente souber da condigdo de seu representante, nem podera arguir a invalidade, nos
termos do art. 243 do CPC. Se a desconhecer, deve-se perquirir 0 prejuizo que a
representacao inadequada causou, para o fim de verificar a possibilidade de anulagao

do processo.

Se o processo encontrar-se em tramite, caso tenha havido prejuizo pretérito (ex. a parte
foi derrotada na primeira instancia) € de bom grado que se anule o processo, em
prestigio ao principio do contraditério. Caso tenha sido vitoriosa, a simples

regularizacdo da representacao, nos termos do art. 13 do CPC resolve o problema. Se

322 ¢ importante lembrar que a incapacidade postulatéria (que o codigo também chama de irregularidade na

representacdo) ¢ um vicio que apresenta diferentes conseqiiéncias para autor e réu: gera a extingdo do processo,
quanto ao primeiro e revelia, quanto ao segundo. O fato, no entanto, de o vicio acarretar diferentes efeitos juridicos
para autor e réu ndo o desqualifica como de falta de pressuposto processual de validade, em relagdo ao demandado.
Por isso discorda-se da afirmagdo de Marcelo Abelha Rodrigues, de que “outro aspecto importantissimo com relagao
a capacidade postulatoria diz respeito ao fato de que esse instituto s6 € pressuposto processual de validade positivo
da relagdo juridica processual com relacdo ao autor e ndo com relacdo ao réu”. RODRIGUES, Marcelo Abelha.
Elementos de direito processual civil, v. 1, 3 ed. Sao Paulo: RT, 2002, p. 281.

32 Bssa ¢ a licdo de William Couto Gongalves: “Prescinde, no caso, de que os técnicos do direito tenham poderes
expressos para receber citagdo, por isso recebem-na por forca de lei. E uma excepcionalidade que se sobrepde a
generalidade”. GONCALVES, William Couto. Intervencéo de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p. 177.



ja houver o transito em julgado, somente deve-se proceder a invalidagao, por meio de

rescisoria, nas mesmas condigdes.

Se o processo tiver alcangado seu fim, sem prejuizo para aquele que foi desfavorecido
pelo erro de forma, ndo deve ser anulado, idéia que se aplica perfeitamente a oposicao,

nos casos acima demonstrados.

2.2.2. Condigoées da agao

O estudo do direito de agdo esta intimamente ligado ao
desenvolvimento do Direito Processual Civil como ciéncia, visto que
foram as incipientes investigagdes sobre a agao — juntamente com os
estudos germanicos sobre o processo como fendmeno publicistico -
que propiciaram um primeiro alento sobre a separagdao do

ordenamento em dois planos distintos, caracterizados por
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prerrogativas proprias: o plano material e o plano processual™ .

Conforme se |é no trecho acima, o direito de acdo € um dos mais importantes institutos
juridicos na histéria da ciéncia processual, podendo-se afirmar que o salto inicial para
seu surgimento tenha sido o estudo da agdo, a partir da polémica entre Muther e
Windscheid, datada de 1856.

O direito processual evoluiu em rapida progressao, ganhando premente status ja no
século XIX e principalmente no século XX, devido a densos estudos teoricos

conduzidos, principalmente, por alemaes e italianos.

No entanto, o encantamento dos juristas e também dos operadores do direito foi tanto
que, somando-se a isso outras circunstancias histéricas, sécio-econémicas e politicas,
criou-se um monstro chamado processo. Um ser indecifravel e cujo conhecimento era

permitido a poucos esclarecidos. O meio havia se transformado no fim.

A partir do momento em que, passadas as primeiras décadas de estudos efusivos do
processo, os juristas e operadores perceberam essa supervalorizagdo do meio de
exercicio da jurisdicdo em detrimento de sua finalidade, criou-se a consciéncia de que

toda a ciéncia processual devia basear seus estudos na premissa de que o0 processo é

324 KLIPPEL, Rodrigo. As condicdes da aciio e o mérito a luz da teoria da asser¢fo. Sdo Paulo: Scortecci, 2005,

p- 13.



o caminho para se tutelar, proteger os direitos subjetivos alegados e o direito objetivo,
devendo-se extrair dele (processo) os melhores resultados possiveis, desde que

mantida a seguranca.

Quanto mais a idéia se espalhou, mais os envolvidos com o processo, seja na catedra
ou na pratica, buscaram reinterpretar varios dos institutos processuais que haviam
assumido uma forte coloragao formalista, na fase anterior da ciéncia processual, por
muitos chamada de cientifica ou autonomista®?®. Um exemplo bem nitido dessa
realidade € a reinterpretacdo e o redimensionamento das condi¢gdes da acdo, que

novamente entraram na ordem do dia.

Por isso, ainda hoje se pode ter por util um estudo que trate do direito de acéo, ja que
ha varios de seus elementos que precisam ser reestudados a luz da instrumentalidade

326
do processo™ .

No caso da presente dissertagao, serdo apresentadas diversas idéias que visam a fazer
com que, em sede de oposigdo, as condigdes da acdo possam ser analisadas com

vistas a sua finalidade e nao como um desmedido empecilho a tutela do direito material.

Uma assertiva que geralmente é assimilada acerca desses requisitos € o de que um
erro a eles relacionado € insanavel, o que deve gerar a extingdo do processo. Esse tipo
de raciocinio € um dos que sera combatido, visto que a premissa do trabalho é a do
aproveitamento dos atos processuais, conforme demonstrado a fartura nas linhas

acima.

2.2.2.1. Aspectos introdutorios

Como afirma Barbosa Moreira, as condigdes da acao sao instituto de "corte italiano">?’ .

Na Alemanha, ndo ha essa denominagdo. Todas as questdes prévias ao meérito sao

identificadas como pressupostos processuais.

325 Vide, por todos, DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade do processo. 7 ed. Sdo Paulo:

Malheiros, 1999, p. 17 et seq.

326 . . . o o . .
Pode-se mencionar a interessante dissertagdo que o colega de mestrado Bruno Silveira de Oliveira esta

desenvolvendo, acerca da conexidade, o que, necessariamente, importa no estudo dos elementos da a¢do que, na
Teoria de Pescatore, identificam as demandas entre si, no intuito de averiguar graus de similitude (conexao,
continéncia, litispendéncia) entre elas, a fim de que se fagam atuar técnicas processuais que provejam a sua tutela
mais adequada.



Costuma-se identificar as condicbes da agado, de forma imediata, com a doutrina de
Enrico Tullio Liebman, professor da Faculdade de Direito de Mildo, de origem judia, que

se exilou no Brasil durante a barbarie racista de Hitler e foi o grande timoneiro da
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evolugao da ciéncia processual nacional™ .

No entanto, tal raciocinio € incorreto, como demonstra Rodrigo Klippel:

LIEBMAN passou a histéria como o artifice da Teoria Eclética da Ag¢do, e para muitos
também como o criador das chamadas “condicbes da acao”. Anteriormente, a categoria
das condigbes da agado fora identificada por CHIOVENDA, e também estudada por
CALAMANDREI, embora ndo tivesse a fisionomia que |hes conferiu LIEBMAN. Para
CHIOVENDA e CALAMANDREI, as condigbes da agao ou requisitos constitutivos da agao
eram pressupostos que deveriam estar presentes para a existéncia da agdo — o que nao
difere de LIEBMAN — mas tendo-se em mente a peculiaridade de que para os dois mestres
o direito de acdo tinha fisionomia concreta: somente ter-se-ia agdo em caso de

procedéncia do pleito autoral. Dessa forma, as condi¢des da agdo eram requisitos

I L . . . . , .. 329
constitutivos do direito a uma sentencga favoravel. Diziam respeito, pois, ao mérito

Aqui se encontra o cerne do grande problema, relacionado as condi¢gdes da acéo, que
atormenta até os dias de hoje o jurista e o operador do direito: sera que realmente s&o

elas coisa diferente do mérito?

A dificuldade de segrega-los - condigdes da agdo e mérito - esta diretamente
relacionada a adogao da teoria eclética de Liebman, que criou uma dissociacédo que, na

concepcao inicial das condi¢cdes da agao nao existia.

Sera que Liebman ndo separou o inseparavel? Além disso, tal como sido hoje
visualizadas pela doutrina e pela jurisprudéncia, as condi¢des da agao sao requisitos
que se diferenciam muito entre si. A legitimidade ordinaria e o interesse-adequacgéo,
para tomar dois exemplos, sdo duas espécies de condicdes da agao que apresentam

muito pouco em comum.

327 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Sobre pressupostos processuais. In: Temas de direito processual civil, 4*

série. Sdo Paulo: Saraiva, 1989, p. 83.

328 A respeito, ¢ necesséria a leitura do artigo de DINAMARCO, Candido Rangel. A formac¢io do moderno

processo civil brasileiro (uma homenagem a ENRICO TULLIO LIEBMAN). 3 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2000,

p. 27-39.
329 KLIPPEL, Rodrigo. As condicdes da aciio e 0 mérito a luz da teoria da asser¢do. Sao Paulo: Scortecci, 2005,

p. 36.



Os dois problemas acima devem ser discutidos justamente pelo fato de que, em sede
de oposicao, por diversas vezes o magistrado € chamado a julgar acerca da existéncia
das condicbes da agado, sendo-lhe postas tais duvidas. Além disso, a oposicao
apresenta diversas peculiaridades procedimentais que se enquadram sistematicamente

no rol das condi¢des da acao, em especial do interesse-adequacao.

Ter uma resposta clara a esses problemas facilitara, com certeza, o exercicio da tutela

jurisdicional na demanda de oposigao.

2.2.2.2. As condicoes da agdo em Chiovenda e a adaptagdao conduzida por

Liebman

Como se ressaltou acima, o primeiro grande entrave relacionado as condi¢des da agao,
segundo a definicdo da teoria eclética de Liebman, diz respeito ao fato de que esses
requisitos processuais, diferenciados do mérito e analisados como questdes prévias e
ele, surgiram, sob otica cientifica diversa, de Chiovenda e de Calamandrei, como

elementos integrantes do mérito.

Luis Euldlio de Bueno Vidigal leciona: “CHIOVENDA, porém, para quem a agao € o direito

a sentenca favoravel ao autor, afirma que as condigcbes da acdo sao as mesmas

condigdes do provimento favoravel ao autor’>°.

Em complemento a ligdo do professor paulista, Rodrigo Klippel pontua:

A idéia de CHIOVENDA é bem simples: se sé ha agdo quando se verifica a procedéncia do
pleito autoral, os requisitos para sua existéncia tém que estar ligados a procedéncia, que
significa vitdria no mérito. (...)

Fazendo-se um paralelo entre as condigdes da agédo para CHIOVENDA e CALAMANDREI €
para LIEBMAN, podemos chegar as seguintes conclusdes: LIEBMAN tomou uma categoria
previamente identificada pela doutrina — a das condigbes da agdo — e a adaptou a sua
particular visdo do direito de acdo como fendbmeno abstrato. Como para ele a agao € o
direito a uma sentenga de mérito, para que exista esse direito deve-se poder almejar a
uma decisdo dessa natureza, seja procedente ao autor ou ndo. Mas para que o autor
almeje a tanto, necessita sua acao preencher seus requisitos de existéncia, que séo as

chamadas condigbes da agao, que LIEBMAN elegeu também em triade:

330 VIDIGAL, Luis Eulalio de Bueno. Pressupostos processuais e condi¢bées da ag¢do. In: Revista de direito

processual civil, v. 6. Sdo Paulo: Saraiva, p. 10.



a) A possibilidade juridica do pedido — CHIOVENDA € CALAMANDREI tomavam esse
elemento em sua existéncia confirmada (direito subjetivo). LIEBMAN fala da existéncia —
em abstrato — da permissao a uma pretensao que se formula;

b) A legitimidade para agir (legitimidade ad causam);
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c) O interesse processual ou interesse de agir™ .

Como sera possivel adaptar uma categoria identificada com o mérito, em seu
nascedouro, e passar a considera-la um requisito do mérito, como fez Liebman? Sem
sombra de duvida, uma empreitada arida e que nao podia gerar coisa diferente do que

ocorreu: a confusdo, nas situagcdes concretas, entre as condicdes da acdo e o mérito.

Essa dificuldade em segregar ambas - se é que podem ser separadas, existe devido ao
fato de que as duas categorias processuais (condigdes da agao e mérito) tem lastro

com o problema de direito material deduzido em juizo.

Numa decisédo que julgue as condi¢gdes da agdo e o mérito havera, em maior ou menor
medida, a analise do conflito de direito material deduzido em juizo, visto que o
conhecimento de ambos - condi¢gdes da agao e mérito - esta a ele (conflito) ligado. Essa
vinculagao é até intuitiva, pois se as condi¢gdes da agao foram pensadas como parte

integrante do mérito, é 6bvio que teriam que referenciar a res in iudicium deducta.

Por conta dessa dificuldade é que ha, no curso da histéria do processo, a tentativa de
criacao de métodos que estabelecam a discrepancia entre condigdes da acédo e mérito.
Sem sombra de duvidas, o mais difundido e comentado, tanto na doutrina nacional

como estrangeira, € a teoria da assergéose’z.

Dessa forma, tem-se que o intuito da teoria da assercao é resolver um conflito tedrico e
pratico relativo a segregacao das condigbes da acdo e do mérito. Ao analisar-se tal
método, voltado a essa finalidade bem especifica, o primeiro raciocinio que se impoe é
0 seguinte: para que se use um método que visa a diferir condi¢gbes da agdo e meérito,

deve existir um problema pratico em que se nota essa dificuldade.

331 KLIPPEL, Rodrigo. As condicdes da aciio e o mérito a luz da teoria da asser¢do. Sdo Paulo: Scortecci, 2005,

p. 37-38.
332 Nesse sentido, KLIPPEL, Rodrigo. op. cit., p. 15.



Essa é uma premissa légica e que nem necessita de demonstragdo. Mas por que se
expds esse raciocinio? Pelo fato de que nem todas as condigcbes da agdo, como
enxergadas pela doutrina majoritaria (legitimidade ordinaria e extraordinaria, interesse
necessidade e adequacédo e possibilidade juridica do pedido) apresentam, ao operador
do direito, essa dificuldade de se diferenciarem do mérito.

O problema, diferentemente do que aparenta a primeira vista, € relacionado somente a
algumas das condi¢gbes da acdo acima elencadas. Somente elas, que logo seréo
apontadas, podem se confundir com o mérito. Outras s&o inconfundiveis e, por isso,

nao carecem do emprego de expedientes como a assergao.

O que diferenciara uma condigado da agao para outra, para o fim de saber-se se ha ou
nao uma dificuldade em sua individualizagdo quanto ao mérito, € a relagao delas com o

plano material do ordenamento juridico, conforme se passa a expor.

2.2.2.3. O diferente contato que as condi¢goes da agcao estabelecem com o plano

material do ordenamento juridico

Antes de se falar sobre o diferente contato que as condi¢gdes da acao estabelecem com
o plano material do ordenamento juridico, devem ser postas algumas premissas que
serao decisivas para o raciocinio que se demonstrara.

333

Em primeiro lugar, deve-se afirmar, com Watanabe™", que as condigbes da acgao

devem ser vistas ndo como requisito de existéncia da acdo (concepgado de Liebman®**),
mas como requisito de julgamento do mérito, de modo que se compatibilize o codigo de

processo civil a Constituicao Federal.

Em segundo lugar, ressalta-se, com apoio em Bedaque®*®, que as condicdes da agao
representam um liame entre os planos material e processual do ordenamento juridico,

exercendo importante funcdo de adequacao do ultimo ao primeiro.

333 WATANABE, Kazuo. Da cognicao no processo civil. 2 ed. Campinas: Bookseller, 2000, p. 81-82, nota 107.
33% Vide LIEBMAN, Enrico Tullio. Manuale di diritto processuale civile, v. I. Milano: Giuffré, 1955, p. 40.

333 BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Direito e processo — influéncia do direito material sobre o processo. 2
ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p. 77.



Por ultimo, afirma-se que o julgamento das condigdes da agado importa, sempre, na
analise da relacéo de direito material objeto de confronto, embora haja diversos graus e

modos de se realizar esse cotejo. E que o julgamento do mérito também.

Posta a premissa de que a relagdo de direito material deduzida em juizo € objeto de
pesquisa do julgador, ao julgar as condigbes da acéo e o mérito, é necessario que se
tente descrever essa relagdo ou vinculo, com base no qual se desenvolve a cognigéo
judicial.

Ab initio, importante dizer que, mesmo nas demandas que visam a declarar a
inexisténcia de uma relacdo juridica ou situagao juridica nela inserida, essa hipotética

relacdo esta na base da cognig¢ao judicial.

Toda relagao juridica pode ser vista como um vinculo entre, pelo menos duas pessoas,
qualificado por normas juridicas. De forma mais analitica, pode-se dizer que € o liame
que pelo menos duas pessoas - fisicas, juridicas ou despersonalizadas - estabelecem,
por meio de atos e/ou fatos, e que o ordenamento juridico protege por meio de regras

abstratas.

Alguns exemplos podem demonstrar a assertiva: Se Jodo adquire um automovel de
José, pagando-lhe uma quantia por isso, pode-se dizer que, entre ambos, criou-se um
liame, um vinculo, devido a sua atuagao volitiva dirigida a troca do carro por pecunia.
Tal vinculo pode ser considerado uma relagao juridica pois dois sujeitos praticaram atos
que o direito prevé abstratamente, concretizando um arquétipo juridico, o que lhes

conferira especial protecao por parte do Estado.

Se Maria atropela Tereza, causando-lhe ferimentos e impossibilidade de trabalhar,
criou-se um vinculo entre ambas, também abstratamente previsto pelo ordenamento, e
até mesmo um vinculo de Tereza e um terceiro - no caso o INSS, caso a mesma fique
totalmente impossibilitada de voltar a exercer seu oficio, por expressa previsao
normativa, mesmo que, na ultima hipotese, as pessoas que passaram a se relacionar

nao tenham querido essa situagao.

Como os casos narrados reforcaram, a relagdo juridica apresenta um elemento
subjetivo e dois elementos objetivos. O elemento subjetivo identifica-se nas pessoas

que participam da relagédo. Os elementos objetivos séo: a) os fatos que fizeram com que



o liame se formasse (sejam eles volitivos ou ndo, comissivos ou omissivos); b) a
qualidade normativa ou previsdo abstrata desses fatos, sem a qual ndo se poderia
qualificar de "juridica" a relagéo que se estabeleceu.

Visto isso, pode-se perguntar qual a utilidade dessa discriminagdo dos elementos
fundantes da relagdo juridica que se leva a cognicdo do magistrado em sede
jurisdicional? A resposta é simples: se tanto as condi¢gdes da agdo quanto o meérito,
institutos processuais que sao, fazem referéncia a relagao juridica deduzida em juizo, é
claro que a cognicao e o julgamento dessas duas categorias processuais tem que se

relacionar com os elementos e caracteristicas do alegado vinculo juridico.

Isso fica muito claro se se lembrar do magistério de Chiovenda, de que as condigbes da
acao relacionam-se ao mérito. E nesse ponto reside a pedra de toque para que se
demonstre a assertiva que foi feita no final do tépico anterior: de que somente algumas
das condigcbes da acdo se confundem com o meérito. Isso ocorre porque somente
algumas das chamadas "condigdes da agao", para serem identificadas e verificadas
pelo magistrado, impdem verdadeira cogni¢do dos elementos que compdem a relagao
deduzida em juizo, ao passo que, para a averiguagao de outras condi¢gbes da acéo, ndo
ha necessidade de que se faga um juizo de valor acerca desses elementos
concretamente postos. Explica-se.

Algumas das condicbes da acdo, o que € decorréncia logica de sua matriz
chiovendiana, estdo intimamente relacionadas aos elementos subjetivos e objetivos da
relacdo de direito material. Sdo elas: a possibilidade juridica do pedido, a legitimidade

ordinaria e o interesse-necessidade.

A possibilidade juridica do pedido, que representa a auséncia de vedacdo normativa a
pretensido do autor, geralmente vincula-se ao elemento normativo da relagao juridica de
direito material deduzida em juizo. Assim sendo, se uma pretensao é juridicamente
impossivel, significa que o ordenamento juridico veda um intento do autor. Se ele veda,
quer dizer que ndo ha norma que sustente o direito subjetivo que ele alega em face do
réu, o que, em ultima analise, representa que nao existe a relagao juridica que postulou
ou, pelo menos, algum efeito seu. O vinculo de direito material ou n&o existe ou ndo se

estende aos limites de sua pretensdo. Trocando em miudos, a impossibilidade juridica



do pedido marca a inexisténcia de direito material por auséncia de protecido abstrata do
sistema, o que torna impossivel ao magistrado subsumir o fato a norma abstrata,

declarando a norma concreta.

Por tudo o que se afirmou no paragrafo antecedente, observa-se que ha, certamente,
semelhanca - sendo identidade, entre um julgamento de impossibilidade juridica do
pedido e de improcedéncia do pedido por auséncia de suporte normativo. Em ambas
as situacgdes, pode-se ver que, para que o magistrado decidisse, precisou avaliar se
havia ou ndo norma juridica a base da pretensdo. Precisou, portanto, adentrar nos
lindes do direito subjetivo deduzido em juizo e inserido no complexo de uma também

alegada relagéo juridica material.

Coisa semelhante se observa, em regra, com a legitimidade ordinaria ad causam. Diz-
se que a legitimidade ordinaria € a autorizagéo que a lei confere para que uma pessoa
tutele, em nome proprio, direito subjetivo que alega ser seu. Para saber se um sujeito &
legitimado ordinario ativo, deve o juiz, em primeiro plano, observar se realmente o
alegado vinculo do qual surgiria seu direito subjetivo se estabeleceu entre ele - autor e
o réu. Deve observar, também, para a afericdo da legitimidade ordinaria passiva, se a
consequéncia juridica que o autor pleiteia deve incidir quanto ao demandado, o que
significa dizer que, para afericdo da legitimidade ordinaria ativa e passiva, deve o
julgador implementar cogni¢céo sobre quem sao os elementos subjetivos da relagao de

direito material alegada em juizo.

Se o 6rgao jurisdicional verificar que qualquer um dos dois, apontados pelo autor como
envolvidos em relagao juridica da qual pretende haurir seus efeitos, dela ndo fazem
parte ou, ainda, que dessa relagao nao se podem retirar tais efeitos, devera extinguir o

processo com analise do mérito.

Bedaque é preciso, ao comentar situacado proxima a presente:

Nao parece haver diferenga substancial entre concluir pela inexisténcia do crédito com os

proprios dados da inicial ou com os elementos probatorios. A distingdo esta simplesmente



na maior ou menor dificuldade para se chegar a conclusao de que o autor ndo tem direito

a tutela condenatoria®®.

Alguns exemplos podem ser elucidativos: “R” afirma que é credor de “B”, na importancia
de dez mil reais, com base na prova que junta aos autos com a peti¢cdo inicial. Ao
verificar tal prova, o magistrado percebe que o titulo, que ndo foi endossado ou
transmitido de qualquer forma, apresenta como titular do crédito um terceiro, “T”. Ao
agir dessa maneira, o que o julgador certificou € a inexisténcia de uma relagéo de
crédito entre “R” e “B”, baseada naquele titulo. Mas, devido a uma peculiaridade do
caso, pbde fazé-lo simplesmente aquilatando o conteudo probatério anexo a peticao
inicial, o que, nos termos da teoria da assergdo, levaria a um julgamento de

ilegitimidade ativa ad causam.

Outro caso, agora mais diretamente relacionado ao polo passivo da demanda e da
relacdo de direito material, relaciona-se a impetragédo de um mandado de seguranga por
um funcionario publico municipal, que teve parte de seus beneficios cortados e que
pretende vé-los reintegrados. Suponha-se que, ao ajuizar a peticdo inicial, tenha
indicado como pélo passivo a Prefeitura (na pessoa do Prefeito - autoridade coatora) e
nao o Instituto Municipal de Previdéncia Social, autarquia, com personalidade juridica,

competéncias e orgamento proprios.

Ressalvadas as possibilidades de se corrigir o vicio, diga-se que assim ndo se proceda,
preferindo-se a rotineira extingao do processo. Sera caso de caréncia de agao - falta de
legitimidade passiva ou de improcedéncia, ja que néo existe direito subjetivo contra a
Prefeitura e sim contra a autarquia? Percebe-se que o magistrado, ao conhecer o
problema, detecta que nao ha relagao juridica material entre o funcionario aposentado e

a prefeitura, mas entre aquele e o instituto de previdéncia municipal.

Como saber, em um caso ou em outro, se o julgamento a se proferir sera de caréncia
de acao - por ilegitimidade ad causam ou de improcedéncia, visto que néo existe entre
autor e réu vinculo de direito material que sustente o direito subjetivo alegado? Para a

teoria da assercdo, o que permite a diferenciacdo € a cogni¢ao judicial acerca da
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situacao narrada. Se a conclusao do magistrado foi possivel pela simples consideragao
das alegacdes e material probatorio que componham a inicial. Caso o juizo se lastreie
em elementos que somente foram trazidos aos autos posteriormente, apos a
implementacdo do contraditério (alegacdes e provas), trata-se de decisdo de mérito. E
desse modo que a teoria da assergéo justifica a segregacao das condigdes da agao e

do mérito, nos casos em que haja dificuldade em discrepa-las.

Embora os casos que geralmente sao tratados como de auséncia de legitimidade
ordinaria, devido ao fato de se verificar, em cogni¢do sumaria, que uma determinada
pessoa nao participa da relagéo de direito material da qual se extrai um conflito, sejam
assimilaveis ao mérito, ha situagbes em que isso nao se da. Ou seja, ha casos em que
a verificagado da ilegitimidade ordinaria ndo depende da analise concreta da relagao de
direito material, in status assertionis, podendo ser descoberto o vicio por meio de
simples analise em tese do vinculo de direito que é substrato da pretensdo. Uma

dessas situagdes ocorre justamente na oposigao.

Como visto acima, a lei cria uma exigéncia de forma especial para essa espécie de
demanda, que € a litisconsorciagao passiva, entre autor e réu. Sua falta acarreta, como
visto, vicio de ilegitimidade passiva ad causam. No caso em tela, pode-se perceber que
a constatacao da ilegitimidade nao importa em consideragdes acerca do perfil concreto
da relagdo de direito material. Por outro lado, importa em aferir, a priori, o perfil
processual da demanda primeiramente ajuizada, pois quem ali se portar na condigédo de
autor e réu necessariamente devera fazer parte no pélo passivo da oposicao, salvo as

excegoes ja contempladas.

O reconhecimento desse vicio ndo é resultado de atividade cognitiva assimilavel a que
se empreendeu nos outros casos apresentados. Aqui se pode dizer que a constatacéo
da ilegitimidade n&do depende de conhecimento sobre aspectos concretos do conflito,
mas sim da verificacdo do descumprimento da regra processual do art. 56 do CPC.
Como esse caso, ha outros®*’. Por isso, embora, em regra, o juizo de ilegitimidade

ordinaria ad causam, realizado com base na teoria da asser¢ao, se confunda com um
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julgamento de mérito em que se reconhece a inexisténcia de relagéo juridica entre
determinadas pessoas, ha casos em que esse reconhecimento independe dessa
analise, com o que verifica-se, nitidamente, a distingdo entre a condicdo da acdo e o

mérito, independentemente da teoria da assergéo.

A ultima das condi¢gdes da acdo que apresenta como caracteristica uma relacado mais
intima com a relagdo de direito material deduzida em juizo, o que torna necessaria a
cognicdo acerca de seus elementos concretos para fins de sua verificagdo, é o
interesse na modalidade necessidade. Aproximando o chamado interesse-necessidade
de um dos elementos da relagdo de direito material acima identificados, poderia se

dizer que é em parte de seu aspecto fatico que ele se encontra.

Nao é dificil encontrar essa assertiva, de que o interesse-necessidade reflete o aspecto
fatico do direito material deduzido em juizo. A leitura de obras que se destinam a tratar
do tema da causa de pedir bem o demonstra. José Rogério Cruz e Tucci e Bedaque,
por exemplo, afirmam que a chamada causa de pedir remota passiva constitui o
interesse processual, visto ser ela, justamente, a representagcdo de uma alegada atitude
ou omisséao do réu que teria tornado necessaria a existéncia do processo.

Ora, se a causa de pedir remota, que diz respeito aos aspectos faticos da causa de

pedir®®®

esta ligada ao interesse-necessidade, é Obvio que para que esse seja
constatado, deve-se realizar cognigcdo acerca do elemento fatico do direito material

deduzido em juizo.

Alguns exemplos ajudardo a elucidar a questdo. Suponha-se que um magistrado de
Entrancia Especial, no Estado do Espirito Santo, segundo o critério de antiguidade,
devesse ser nomeado para a fungédo de juiz eleitoral. Por um equivoco, assumiu a
funcéo, por escolha do Tribunal Pleno, o segundo da lista. O juiz preterido contacta um
advogado, que comega a preparar mandado de seguranga visando a anular o ato e
obter o direito para o seu cliente. Tal mandado de seguranga € impetrado. Apds a
impetracédo, o juiz e autor do mandamus é escolhido e toma posse como

desembargador. Nesse caso, € praticamente unanime a assertiva de que a demanda
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deve ser extinta por caréncia superveniente de interesse-necessidade. Mas, nesse
ponto, se pergunta: o caso ndo seria de perda do direito subjetivo de ser nomeado juiz
eleitoral de Entrancia Especial, ja que esse direito é pertinente a magistrados de tal
categoria e ndo a Desembargadores, que podem concorrer a postos do Tribunal
Regional Eleitoral na qualidade de magistrados de hierarquia funcional superior?

Outro exemplo, geralmente assimilado a caréncia superveniente do interesse recursal,

advindo da jurisprudéncia do extinto Tribunal de Alcada Civel de Sdo Paulo®*

, pode ser
dado e diz respeito a demanda em que se requer o despejo por auséncia de
pagamento. No seu curso, os locatarios abandonam espontaneamente o imovel.
Percebe-se que, nesse caso, deixa de existir o direito subjetivo do autor de ver
despejados os locatarios, visto que esses deixaram o imovel por sua propria vontade.
Deixa de existir direito material ao despejo, embora outros direitos possam ter
subsistido (ex: direito ao recebimento dos atrasados). Nesse caso, falar-se em caréncia
de interesse processual superveniente € empregar terminologia que esconde uma
verdadeira inexisténcia superveniente da pretensdo ou do direito subjetivo ao despejo

que alegara.

Um ultimo exemplo, apto a confirmar a afirmagdo que se desenvolve nas linhas acima,
diz respeito a oposi¢ao. Suponha-se que Raimundo ajuize uma demanda, em face de
Joaquim, cobrando-lhe um valor de vinte mil reais advindo de do inadimplemento de um
contrato. Roberto, sabendo da existéncia da demanda, verifica que a quantia que
Raimundo esta cobrando, como se fosse sua, &, na verdade, da empresa de que
ambos soécios. A empresa, por conta disso, representada judicialmente por seu socio-
gerente, Roberto, ajuiza uma oposi¢cao, em que afirma ser seu o crédito em face de
Joaquim, requerendo que se declare que Raimundo ndo tem relagdo crediticia com

Joaquim e que este ultimo deve pagar a pessoa juridica o valor estampado no titulo.

O magistrado, ao analisar a peti¢ao inicial, verifica que realmente o contrato foi feito
pela empresa (a copia apresentada por Raimundo era grosseiramente falsificada), mas

percebe, também, que a divida que ela expressa ndo esta vencida, o que s6 ocorrera
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dali a seis meses. Nesse caso, 0 opoente, segundo a teoria da assergédo, nao teria
interesse-necessidade no processo - pelo menos em parte dele, visto que cobra divida

nao vencida.

Perceba-se, no entanto, que o fato do inadimplemento ndo ocorreu, o que corresponde
a nao verificacdo da causa de pedir remota passiva. O que se nota, em verdade, devido
a cognigao implementada pelo magistrado, é o fato de que o opoente n&o possui direito
material de cobrar o crédito em face de Joaquim, embora tenha direito de declarar que

a relacao crediticia se da entre ele e o oposto citado e ndo entre Raimundo e Joaquim.

Em todas as situagbes acima (salvo a do litisconsércio passivo na oposigado), que a
principio, pela teoria da assergéo, seriam identificadas como de caréncia de agao, o juiz
teve que analisar concretamente - e ndo sé hipoteticamente, a relacdo de direito
material, mesmo que o tenha feito com base tdo somente no material advindo com a
peticdo inicial. Como as analisou em concreto, deve-se concluir por um julgamento de

meérito.

Seria até um contra-senso pensar que, nas situagdes em que nao precisou avangar na
atividade cognitiva, porque o problema de direito material foi mais simplesmente
resolvido, por peculiaridades da demanda, ndo seja possivel obter um resultado mais
proficuo, qualificado pela coisa julgada material, 0 que seria possivel em demandas em
que, apos toda a instrugcédo, o magistrado, por nao ter se convencido sobre a pertinéncia

do direito material, julgou com base no 6nus da prova (CPC 333).

A teoria da assercdo, nas hipdteses acima, separa o inseparavel. Nao ha diferenca
entre mérito e condi¢des da agdo nos exemplos dados de possibilidade juridica do
pedido, legitimidade ordinaria (exceg¢des feitas), e interesse-necessidade, o que
impende dizer que o que se designa, sob essa nomenclatura, de condi¢do da acgao,
deve ser assimilado ao mérito. E a culpa néo € da teoria da assercdo ou de qualquer
outra que tenha por fim formular um critério ou método para diferenciar tais condicdes -
acima elencadas, do mérito. O real problema esta na origem da concepgao

liebmaniana.



José Roberto dos Santos Bedaque, na diversas vezes citada tese com que obteve o
titulo de Professor Titular de Direito Processual Civil da Faculdade de Direito da USP3*°,
ja defende a afirmagé&o acima no que respeita a possibilidade juridica do pedido, em

licdo que deve ser ampliada as duas outras situagdes expostas.

Das razdes acima, resta claro que auténticas condi¢des da agcdo sdo aqueles requisitos
processuais que nao se confundem com o mérito e que, por isso, ndo necessitam dele
ser segregados por meio de qualquer método, como a assergdo. Seriam eles o
interesse adequacdo e a legitimidade, nos casos em que possa ser aferida sem a
necessidade de cotejo, in concreto, da relagdo de direito material ou quando essa
analise seja desnecessaria, como nos casos da Agao Direta de Inconstitucionalidade e
de Constitucionalidade, na A¢ao Popular (basta ser cidadao), nos casos de legitimidade
extraordinaria, em que basta a analise em tese do conflito que se discute, em cotejo
com as regras processuais que estipulam a formagdo dos pdlos ativo e passivo da
demanda.

Quanto a essas condigdes da agao, realmente ha de se considera-las coisa diversa do
mérito, ndo existindo dificuldade pratica em isola-las dele, motivo pelo qual, nesses

limites, n&o resta utilidade para a teoria da assercgao.

Os dois casos em que fica mais clara essa situagdo relacionam-se a caréncia de
legitimidade, no caso em que terceiro ndo a possui extraordinariamente, e a caréncia de

interesse na modalidade adequacao.

Quando o magistrado afirma que o terceiro diferente a relagado de direito material n&o
pode tutela-la em juizo, analisa a relagdo de direito material verdadeiramente em
hipétese. Nao ha a minima necessidade de que perquira aspectos concretos do vinculo.
Basta que raciocine da seguinte forma: caso exista tal relagdo de direito material - que
ora nao importa saber se realmente ha - o sujeito que se pds na condi¢do de autor néo
pode tutela-la, visto sua condicdo de terceiro a ela e de desautorizado pela lei. Quanto
ao interesse-adequagao, o raciocinio € idéntico. Nao importa ao magistrado, nao é

necessario, que pesquise qualquer elemento concreto da relacdo de direito material.
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Para aquele alegado e hipotético vinculo, ndo se deve, por exemplo, empregar o

procedimento eleito pelo autor, mas sim outro, diverso.

Afirma Rodrigo Klippel, sobre as duas condigdes da acgao trabalhadas no paragrafo
anterior:
Em relagédo a algumas condi¢des da acgao (legitimidade ordinaria, interesse-necessidade
e possibilidade juridica do pedido), para se aferir a sua existéncia, ha que se julgar,
mesmo que de forma sumaria, o préprio conteldo da relagdo material. Ja para outras
(legitimidade extraordinaria e interesse-adequacédo), a andlise da relagdo material

tangencia de forma muito mais ténue essas condigdes, ndo chegando o magistrado a

implementar uma cognigao sobre o contetdo da relagao material que Ihe permita impor

qualquer caracteristica de definitividade a decis&o (coisa julgada material)341.

Da forma como acima exposto, tem-se por consequéncia que é inutil a teoria da
assercao, visto que se defende que, nas situagdes em que ele seria util, ndo ha o que
separar (na generalidade dos casos de legitimidade, possibilidade juridica do pedido e
interesse-necessidade); e nas demais hipoteses ndo ha dificuldade em separa-las do

meérito.

Essa ultima concluséo - acerca da inutilidade completa da teoria da assercéo, ja havia
sido exposta, de forma incipiente, por Rodrigo Klippel, na monografia em que analisa o

tema’*2.

Feitas as afirmagdes acima, que se aplicam a anadlise das condicbes da agdao em
qualquer demanda, € necessario especificar o tema em relagdo a oposi¢ao, trazendo a

tona as peculiaridades a ela concernentes.

Essas peculiaridades se identificam em sede de legitimagédo ad causam e do interesse
necessidade. Da primeira ja se tratou, quando foram tecidos comentarios acerca da
auséncia de formacdo do litisconsércio necessario entre os opostos e do vicio de

caréncia que gera.

341 KLIPPEL, Rodrigo. As condicdes da aciio e 0 mérito a luz da teoria da asser¢do. Sao Paulo: Scortecci, 2005,
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p. 69.



Falta tratar do interesse-adequacdo, que concentra, sem sombra de duvidas, as

maiores peculiaridades em sede de oposicao.

2.2.2.4. Interesse-adequacao

De todas as condi¢gbes da agao, seja na perspectiva reducionista acima apresentada,
seja na classica, que se refuta, € o interesse processual, na modalidade adequacéo, a
que apresenta especificidades que necessitam ser estudadas e meditadas a partir do
momento em que se propde dissertar sobre a oposicdo a luz da instrumentalidade do

processo.

A afirmagdo tem razdo de ser, pois € em sede de interesse-adequagdo que se
encontram formalismos fortemente defendidos e aplicados, na pratica da oposicao, e
que muitas vezes vao de encontro aos principios que norteiam essa técnica de

exercicio do direito de agcao que € objeto desta dissertagao.

O interesse-adequacao caracteriza-se como a relagao entre o procedimento eleito e o
direito subjetivo que se quer, por meio dele, tutelar. Trata-se, portanto, da condi¢&o da
acao que aproxima a forma do conteudo de direito material que faz o processo ter que

caminhar rumo a um fim.

A relagao entre o procedimento e o direito material alegado se faz por meio de varios
pontos de contato entre os planos material e processual do ordenamento, desde o

ajuizamento da demanda, até a sua deciséo.

Por isso que, de acordo com o tipo de conflito (lide) que se quiser resolver, a peticao
inicial tera caracteristicas especificas, a instrugdo sera mais ampla ou limitada, a ordem
dos atos obedecera a certos padrdes, a sentenga contera especificidades, bem como

0S recursos, etc.

O legislador, por questao de seguranca juridica, pré-ordena as formas procedimentais,
com vistas as espécies de direito material que devem tutelar, modulando regras que
podem conter peculiaridades que fagam com que o método melhor se adapte ao seu

conteudo.

Quando a especificidade do direito material que se quer proteger o exige — ou assim

entende o legislador — criam-se procedimentos especializados, que se adequam de



forma mais estreita ao direito material cujo debate judicial conduzirdo. Nesses casos, as
peculiaridades do direito material fazem com que o modelo de procedimento fuja de um
padrao normal. Fala-se dos procedimentos especiais, dentre os quais podem-se citar a
consignacdo em pagamento, a possessoria, o mandado de seguranga, a agao civil
publica, dentre outros.

Todos os direitos materiais que nao recebem do legislador essa mengéao especifica de
que se falou, sao tutelados pelo procedimento comum, que se divide em ordinario e
sumario, sendo a diferenga, entre ambos, a maior brevidade e informalidade do

segundo.

Além desses, o legislador criou o procedimento dos juizados especiais civeis, que
embora, a primeira vista, tenda a ser taxado como procedimento especial, assim nao
deve ser classificado, visto que na verdade é mais uma opg¢ao que o legislador criou
para quem pretenda ajuizar demanda no judiciario e resolvé-la de forma mais
simplificada e célere. Tal op¢ao, nos termos do art. 3° da Lei 9.099/95, pode se dar em
face de alguns procedimentos especiais (despejo e possessoéria, nos termos das
limitagbes legais) e do procedimento comum ordinario e sumario, também de acordo

com as prescricoes normativas pertinentes.

Essas consideragbes s&o significativas para se tratar da oposigcdo, pois ha sérias
duvidas, na doutrina e na jurisprudéncia, relativas aos procedimentos que admitem o
emprego dessa especial forma de demanda. E a inadmiss&o, nesses limites, importa

em caréncia de agao, pela auséncia de interesse-adequagao.

Por isso € importantissimo pesquisar sobre os limites do cabimento da oposigcao em
face das diversas formas de procedimento que se pré-ordenam na legislagcédo
processual, o que € medida que pode tornar o acesso ao judiciario mais qualificado e

seguro.

Premissa desse estudo € determinar que dois sdo os vetores principiolégicos que
balizam a existéncia da demanda de oposi¢do, que sdo a economia processual e o
combate as decisbes contraditérias. Ambos, por serem as razdes de criacdo e

manutencao do instituto, bem como principios ou idéias matrizes do processo civil,



devem ser postos em relevo ao se buscar solugdes relacionadas ao cabimento da

oposigao nos diversos procedimentos jurisdicionais.

Como ponto inicial, deve-se estabelecer que a regra € o cabimento da oposigdo no
procedimento comum ordinario, que é residual, sendo aplicavel sempre que nao seja o

caso de emprego do procedimento especial ou do sumario.

O procedimento ordinario € aquele que permite as maiores dilagdes e o desempenho
mais amplo das regras inerentes ao contraditério e ao acesso a justica. Por conta de
suas caracteristicas, tem-se que é aqui a sede mais adequada a intromissao processual

implementada por meio da oposicao.

Quanto ao cabimento da oposicdo em sede de procedimentos especiais, ndo se pode
destacar, a priori, a sua possibilidade, devendo-se perscrutar a finalidade e estrutura de
cada um desses procedimentos para que se profira uma resposta. Diz-se isso, pois sé&o

duas as razdes basicas que fazem com que se institua um procedimento especial:
a) a urgéncia;
b) a peculiaridade do direito material.

Sao exemplos de procedimentos especiais criados por conta da urgéncia a
possessoria, os alimentos, 0 mandado de seguranga, a busca e apreensao do decreto
911/69, etc. Sado exemplos de procedimentos especiais formulados devido a
peculiaridades extremadas do direito material o inventario e partilha, a consignagdo em
pagamento, etc.

Os procedimentos especiais cuja razdo de ser € a urgéncia geralmente se caracterizam
por possuirem uma alteracdo procedimental inicial, que depois cede lugar ao
desenvolvimento do procedimento comum ordinario. Nesse tipo de procedimento e
naqueles outros, até os do caso “b”, em que se assuma, a partir de determinado
momento, o procedimento ordinario, € plenamente cabivel a demanda de oposi¢cao. Um
exemplo classico € o da oposicdo em sede de demanda possessoria, v.g., de

reintegragcao de posse.

Quanto aos demais, a oposigcdo sera cabivel desde que ndo haja uma total

incompatibilidade entre o procedimento e a figura. Em sede de inventario e partilha, por



exemplo, ndo cabe a oposicdo, dada a total excepcionalidade procedimental e do

préprio direito material em tutela.

Outra classificacdo dos procedimentos especiais pode tomar por critério a natureza
individual ou coletiva do direito material por meio deles tutelado. Assim, ter-se-iam os

procedimentos especiais individuais e coletivos.

Quanto aos ultimos, em especial aquele previsto na Lei n° 7.347/85 (Lei de Agao Civil
Publica), defende-se o ndo cabimento da oposicdo®**. O fundamento empregado é o de
que essas intervengdes tém sua razdo de ser quando se tutelam direitos individuais e
ndo as trés figuras assimiladas como direitos metaindividuais. Discorda-se desse
raciocinio®**, visto que ha situacdes em que se pode configurar o interesse do individuo
em opor-se a demanda coletiva. Embora sejam poucas as situagcbes em que se
constatara a necessidade dessa intervencdo, ndo é correto dizé-la impossivel ou

vedada.

Um exemplo que pode ilustrar essa possibilidade € o seguinte: o Ministério Publico
ajuiza uma acao civil publica, requerendo que uma area, que alega de preservagao
ambiental, e que estd na posse de um particular, seja devolvida ao seu mantenedor
(poder publico). Pode um terceiro, que alega ser o verdadeiro possuidor, ajuizar

oposigao requerendo para si a reintegragcao na posse.

Outro exemplo: o sindicato de uma categoria ajuiza uma demanda, para defender
direito individual homogéneo, de seus associados, a um determinado prémio de
produtividade fornecido por uma empresa onde trabalham. A empresa nega que tenha
prometido tal prémio. O sindicato de outra categoria ajuiza oposigéo, dizendo que parte
daquele prémio é de seus associados, que também trabalham ali e que concorreram,
em igualdade de condigbes, para que se alcangasse a meta geradora do incentivo
pleiteado. Temos, portanto, oposicdo, de parte do direito discutido, em demanda

coletiva.

3 Nesse sentido, a excelente obra de ABELHA, Marcelo. Acéo civil publica e meio ambiente. Sdo Paulo: Forense

Universitaria, 2002, p. 71-72.
* Defende o amplo cabimento da oposi¢do, em todos os procedimentos, GONCALVES, William Couto.
Intervencio de terceiros. Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p. 191.



Problema maior se constata quando se analisa o cabimento da oposicdo em sede de

procedimento comum sumario e sumarissimo.

O art. 280 do CPC determina que:

No procedimento sumario ndo sao admissiveis a agdo declaratéria incidental e a

intervencdo de terceiros, salvo a assisténcia, o recurso de terceiro interessado e a

intervengao fundada em contrato de seguro.

Ja o art. 10 da Lei 9.099/95 assevera que “ndo se admitira, no processo, qualquer

forma de intervencao de terceiro nem de assisténcia. Admitir-se-a o litisconsorcio”.

Uma primeira leitura, desacompanhada de reflexdo, transmite ao hermeneuta pura e
simples mensagem do ndo cabimento da oposi¢cdo se a demanda original segue os

procedimentos sumario € sumarissimo.

No entanto, uma meditacdo sobre o assunto aponta para solugao diferente, visto que
acima dessas normas ha uma série de principios do processo civil que norteiam o
sistema processual e a propria demanda de oposi¢cao, dentre os quais a economia

processual e a diretriz de tentar, ao maximo, evitar decisdes contraditorias.

Antes de ferir a economia processual, que também é principio que norteia a aplicagao
dos procedimentos sumario e sumarissimo, o ajuizamento da oposi¢ao visa a garantir-
lhe a incidéncia, visto que a jungcdo de duas demandas correlatas (objetivamente
conexas, pelo pedido) ante a um so juiz representa economia de atividade instrutoria —
uma so6 realizada para a decisdo de duas causas e até mesmo de cogni¢éo judicial,
visto que um s6 magistrado decidira as causas em conjunto, ao invés de dois. Além
disso, garante-se maior possibilidade de harmonia social e de seguranga, visto resolver-
se em relacdo a um determinado bem, os diversos conflitos sociais que a ele se

referem.

Além disso, percebe-se pela lei que somente esta vedada, no procedimento sumario e
no sumarissimo a intervengao de terceiros, o que abriria espago para a o ajuizamento
de oposicao autbnoma, que, como visto, ndo apresenta fisionomia interventiva e nao
poderia ser, por esse motivo vedada, ja que a clausula restritiva do acesso a justica nao
deve ter interpretacao extensiva. Ou seja, seria cabivel a forma tardia de oposi¢ao, que

pode trazer maiores problemas ao magistrado, que podera suspender o curso da



demanda, e nao a forma incipiente de oposicédo, que traz menos influéncias no tramite

da demanda. Nao ha légica nessa previsao, que deve ceder espago ao bom senso.

Como a forma e ordem dos atos nos procedimentos sumario € sumarissimo nao impede
0 emprego dessa técnica, deve-se dar forgca aos principios que regem esses
procedimentos e a oposi¢cdo (em especial a economia processual) e permitir-se o seu

emprego.

Ou, pelo menos, em ultimo caso, determinar a conversdo do rito sumario ou do
sumarissimo em ordinario, recebendo, por conseqiéncia, a oposi¢cado, para o fim de
garantir a coeréncia das decisdes judiciais acerca das pretensdes cumuladas, o que
garantird mais seguranga e nao comprometera, de modo tao severo, a celeridade, visto
que o maior motivo de demora no procedimento dos juizados especiais advém de seu
mau emprego e do acumulo excessivo de processos nas varas em que esse

procedimento € usado com exclusividade (os chamados juizados especiais civeis).

Por ultimo, vale a pena lembrar que, caso a oposi¢ao se dirija contra autores e réus de
demandas previstas no art. 275, Il do CPC, caso tenham essas sido ajuizadas no rito
sumarissimo nao ha qualquer limite de valor a vedar o uso da oposi¢cdo nesse
procedimento, visto que o teto de 40 salarios minimos nao se refere, na Lei 9.099/95,
as demandas acima citadas. Embora se tenda a achar que para toda e qualquer
demanda tutelada por meio do procedimento sumarissimo haja limitagcado de valor, esse
raciocinio somente se aplica aquelas que se identifiquem com o art. 3°, | da Lei dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais.



CONCLUSAO

1. Conclusodes genéricas

Logo na introdugéo do trabalho, em que se demonstrava que sua finalidade era buscar
a adequacgao de um instituto milenar como a oposigao a fase instrumentalista da ciéncia
processual, ficou bem claro o arcabougo tedrico-pratico da empreitada: a busca pelo

acesso a justica.

O direito de acesso a ordem juridica justa € uma garantia constitucional que ja foi vista
por juristas, como o italiano Pekelis, como o unico auténtico direito subjetivo, devido a

sua concepg¢ao monista do ordenamento.

Por isso, devem-se envidar todos os esfor¢os possiveis para se garantir que, no dia-a-

dia, se respeite essa prerrogativa essencial, fundamental da sociedade.

Estudar os mecanismos que permitem que as pessoas tutelem seus alegados direitos
materiais, atualizando suas concepg¢des a modernidade, € uma das mais importantes
formas de se fazer ciéncia juridica com utilidade, o que, antes de tudo, deve ser um

imperativo de qualquer ramo cientifico.

Por isso € que, ao cabo das consideragdes tecidas, verifica-se que se atingiu o objetivo
preconizado pelo Mestrado em Direito da FDV, cuja linha mestra € o direito
constitucional, ramificado em seus aspectos material (direitos fundamentais) e
processual (garantias fundamentais): qualificar o acesso a justica, pela atualizagao de

uma de suas mais antigas formas, que é o instituto da oposicao.

Se é certo que a grande culpada pela lentidao na prestagao jurisdicional, que é a maior
das vicissitudes do processo civil moderno, é a falta de estrutura do Poder Judiciario,
cuja funcéo tipica é dirimir conflitos e situacdes de direito material que |he sédo dirigidas,
também contribui para esse fenbmeno o arcaismo com que sao tratados diversos
institutos do direito processual, que, em alguns casos, observam tradicdes derivadas de

épocas cujas idéias e valores ja se dissiparam ha muito tempo.



Por isso é valido todo estudo cujo intuito seja a adequacédo do processo civil ao
paradigma de Estado Democratico de Direito, pois contribui para que a garantia
fundamental do acesso a justica seja densificada. Embora tais estudos tenham como
principal foco a técnica processual, sua inspiragcdo direta é a principiologia
constitucional, que ganhou novo animo com a promulgacéo da Constituicdo Federal de
1988.

A conjugagao das duas respostas possiveis para o problema da lentiddo da prestacao
jurisdicional — falta de aparelhamento estatal e o misoneismo dos exegetas — é que
permitira que surja uma solug&o para o caos que se instala. Por conta desse raciocinio,
entende-se que a presente dissertacido de mestrado pode ser socialmente e

cientificamente util.

2. Conclusoes especificas

Apos as consideragcbes preliminares, deve-se passar as conclusdes especificas,
diretamente relacionadas ao questionamento que a dissertacdo buscou resolver: como
o operador do direito deve manejar, nas varias situagoes que lhe sao postas na
praxis forense, os requisitos de cabimento e de admissibilidade do julgamento da

oposigao, com o intuito de garantir um acesso efetivo e qualificado a ordem

juridica justa, a tutela do direito material?

Elenca-se, em tdpicos, as conclusbes que permitem a obtencdo de respostas ao

problema formulado.

2.1. O ponto de partida dessa tentativa de modernizacdo da oposicédo a luz da
instrumentalidade do processo é verificar, como feito no capitulo 1, que numero
expressivo de regras, limites e discussdes decorre de tradicbes milenares, que
remontam ao direito medieval, ao direito portugués e, mais recentemente ao direito

aleméao.

2.2. Por conta dessa origem remota, devem-se afastar diversas concepg¢des que nao
mais se sustentam em fungdo do novo paradigma de Estado Democratico de Direito,

que tem, como um de seus vetores, o principio do amplo acesso ao judiciario.



2.3. Em primeiro plano, deve-se enxergar a oposi¢do n&do como uma ag¢ao, mas sim
como uma demanda, o que significa dizer que esse instituto representa mais uma das
formas de exercicio do direito de acdo, apresentando nomenclatura prépria por conta
de peculiaridades procedimentais geradas pelo legislador para o fim de prover tutela

mais efetiva e eficaz para determinadas situa¢des de direito material.

2.4. Como demanda que €, a oposigcao se submete a requisitos de admissibilidade, que
necessitam ser interpretados segundo as necessidades do processo, visto como
instrumento de tutela do direito material e ndo como fim em si mesmo. Dentre esses

requisitos encontram-se os pressupostos processuais e as condi¢cdes da acao.

2.5. O erro na constituicdo de um desses requisitos somente deve gerar a nulidade do
processo se houver prejuizo. Essa € a premissa basica de interpretacdo, tanto em sede

de oposigado quanto no emprego de outra técnica de exercicio do direito de agdo.

2.6. Os pressupostos processuais fracionam-se entre aqueles voltados,
primordialmente, ao interesse das partes e aqueloutros cujo intuito imediato € o
interesse do estado. A inexata configuragdo ou a auséncia de pressupostos
processuais da segunda espécie produz nulidade independentemente de prejuizo, o

que foge a regra enunciada.

2.7. Quanto as condigdes da acgado, assume-se a postura reducionista de Bedaque,
dando-se destaque, ao interesse processual na modalidade adequacgao, visto que a
restricdo ao cabimento da oposigdo no decurso de algumas espécies de procedimento
(como o sumario, o sumarissimo, o coletivo) é restricdo que ndo se coaduna com o

ideal de abertura dos canais de acesso ao judiciario.

2.8. O enfoque atual dado aos temas do cabimento e dos requisitos de admissibilidade
em sede de oposicado permite que esse milenar instituto possa ser empregado, nos dias

de hoje, de forma consentanea com o arcabougo constitucional a que serve.
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