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RESUMO

Pelo presente trabalho objetiva-se analisar o cabimento da responsabilidade civil dos
fornecedores de medicamentos ainda em fase de testes aplicados voluntariamente
em pacientes diagnosticados com céancer, especificamente em relagado a “pilula do
cancer”. A influéncia do desenvolvimento cientifico e tecnolégico sobre a sociedade
contemporanea € relevante na medida em que molda o estilo de vida a partir das
novas técnicas introduzidas no mercado, sob o argumento de melhorar a qualidade
da existéncia humana. Nesse sentido, é feita a discussé@o, com base na obra de Aldous
Huxley (1979), “Admiravel mundo novo”, visto que, o desenvolvimento tecnolégico,
apesar de trazer grandes beneficios, também acarreta algumas adversidades, que
devem ser discutidas, para que seus riscos nao recaiam sobre individuos especificos,
considerando a sua situacdo de vulnerabilidade e que, de certa medida, sejam
repassados a toda sociedade. Nesse contexto, em decorréncia do desenvolvimento
de novas técnicas, surgem defeitos nos produtos que ndo eram conhecidos pelos
fornecedores no momento em que foi posto no mercado de consumo, s6 se
manifestando posteriormente, a esses defeitos da-se no nome de risco do
desenvolvimento. Diante disso, abordou-se as posicdes doutrinarias sobre a
responsabilidade do fornecedor pelos riscos do desenvolvimento, utilizando autores
como Sérgio Cavalieri Filho (2012) e Antbénio Herman de Vasconcelos Benjamin
(1991) que se posicionam pela responsabilizacdo dos fornecedores por tais riscos.
Entretanto, o problema a ser questionado na pesquisa visou debater se haveria a
responsabilidade do fornecedor, nos casos em que o produto ainda néo foi
completamente testado, considerando os conhecimentos técnicos e cientificos a
disposicdo no momento de seu ingresso no mercado. Para tanto, utilizou-se a
metodologia fenomenolégica heideggeriana, para chegar a conclusao, apoiada nos
fundamentos dos ministros do Supremo Tribunal Federal, no caso da pilula do cancer,
de que, considerando a perspectiva de mundo ocidental, haveria de ter a
responsabilidade dos fornecedores, pela disponibilizacdo de medicamentos contra o
cancer ainda em fase de testes, tendo em vista a violacao do dever de seguranga, que
visa assegurar a vida e a saude dos consumidores, e a falta de ética de determinadas
empresas, por disponibilizar tais produtos, necessitando da elaboracdo de leis e

intervencao do judiciario para resguardar a vida humana.



Palavras-chave: Teoria do Risco do Desenvolvimento; Medicamentos em Fase de
Testes; Pilula do Cancer; Responsabilidade Civil do Fornecedor.



ABSTRACT

The objective of the present study is to analyze the liability of drug suppliers who are
still in the testing phase voluntarily applied to patients diagnosed with cancer,
specifically in relation to the "cancer pill". The influence of scientific and technological
development on contemporary society is relevant in that it shapes the way of life based
on the new techniques introduced in the market, on the grounds of improving the
quality of human existence. In this sense, the discussion is based on Aldous Huxley
(1979), "Brave new world", since technological development, while bringing great
benefits, also entails some adversities, which must be discussed, so that their risks do
not fall on specific individuals, considering their situation of vulnerability and, to a
certain extent, are passed on to all society. In this context, as a result of the
development of new techniques, defects arise in products that were not known to
suppliers at the time they were placed on the consumer market, only manifesting
themselves later, these defects are called development risks. In this context, the
doctrinal positions on supplier responsibility for development risks were addressed,
using authors such as Sérgio Cavalieri Filho (2012) and Antdnio Herman de
Vasconcelos Benjamin (1991) who stand for the accountability of suppliers for such
scratchs. However, the problem to be questioned in the research was to discuss
whether there would be responsibility of the supplier in cases where the product has
not yet been fully tested, considering the technical and scientific knowledge available
at the time of its entry into the market. To that end, the Heideggerian phenomenological
methodology was used to reach the conclusion, based on the foundations of the
ministers of the Federal Supreme Court in the case of the cancer pill, that, considering
the Western world perspective, , the availability of anti-cancer drugs still in the testing
phase, with a view to breaching the safety duty, which aims to ensure the life and
health of consumers, and the lack of ethics of certain companies, to make such
products available, of the elaboration of laws and intervention of the judiciary to

safeguard the human life.

Keywords: Theory of Development Risk; Drugs in the Phase of Tests; Cancer Pill;
Supplier's Liability.
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INTRODUCAO

A Revolucao Industrial, que ocorreu na Europa, entre os séculos XVIII e XIX, deu
origem a diversos institutos juridicos, em virtude do grande impacto que gerou na
sociedade mundial, tendo como principal caracteristica a substituicdo do trabalho
artesanal, para o trabalho assalariado, com o advento das maquinas, dando inicio a
producdo em massa, pensado pela industria como uma formula de diminuir o tempo
de producdo e aumentar o numero de mercadorias distribuidas no mercado de

consumao.

Em razdo disso, as pessoas comecgaram a consumir cada vez mais, pois haviam mais
produtos e servigos sendo ofertados na sociedade de consumo, tendo em vista a
capacidade de producdo em série das industrias, atrelada as técnicas de marketing
da midia. Por mais que ndo houvesse a necessidade em consumir determinado
produto, a midia surgiu para criar o desejo e tornar o produto indispensavel ao dia a
dia do consumidor, ou seja, a oferta era grande, portanto, era preciso criar a procura
para a larga quantidade de produtos disponiveis.

O consumidor passou a ter maior vulnerabilidade frente aos fornecedores, pois
desconhecia o ambiente em que os bens de consumo eram produzidos devendo
depositar sua confianca nas maos do fornecedor, visto que era quem detinha os
conhecimentos técnicos a respeito da composicdo e producdo das mercadorias,

atestando sua qualidade e seguranca.

Nesse sentido, a sociedade atual passa a incentivar a criagdo de novas tecnologias,
aumentando o desenvolvimento cientifico e tecnolégico, com o fim de erradicar os
problemas sociais, e trazer a melhoria na qualidade de vida de cada cidad&o, quando,

por exemplo, da producédo de medicamentos para cura de doencas.

Contudo, todo bénus tem seu 6nus, e, nesse caso, o desenvolvimento tecnolégico e
cientifico também pode trazer desvantagens. Isso porque, algumas empresas, ao
visarem somente o lucro na fabricacdo de suas mercadorias, acabam, muitas vezes,

deixando de lado a qualidade e determinados custos que, de alguma forma, por mais



que o produto saia mais barato no mercado de consumo, 0S custos extras Sao
percebidos através da degradacdo ambiental, da m&o de obra barata, ou ainda, de
produtos que ndo detém a devida qualidade para serem proprios para 0 consumo,

gerando a partir disso, danos a saude e seguranca de seus consumidores.

Nesse contexto, visando a prote¢cdo dos consumidores, sem que fosse necessario
interromper o desenvolvimento tecnolégico, o art. 4° do Cddigo de Defesa do
Consumidor — CDC (BRASIL, 1990) institui a politica nacional das relacbes de
consumo, compatibilizando o direito de protecéo a dignidade, salde e seguranca dos
consumidores, com a necessidade de continuar o desenvolvimento cientifico visando

a melhoria da qualidade de vida e a transparéncia nas relacdes de consumo.

Assim, o CDC (BRASIL, 1990) trouxe como regra, a responsabilidade objetiva dos
fornecedores, presente no art. 12 do CDC, bem como no art. 931 do Cadigo Civil
(BRASIL, 2002), quando ocorrer danos aos consumidores por defeito existente no

produto, tendo em vista sua condicao de vulneravel.

Portanto, cabe ao consumidor, na intencéo de se ver reparado pelo dano, e assegurar
seus direitos garantidos pelo CDC, comprovar o nexo casal entre este e o defeito no

produto consumido.

Desse modo, a lei resguarda a livre iniciativa dos fornecedores, desde que, nao viole
o dever juridico de seguranca, visto que, uma vez violado, enseja a responsabilidade

em reparar o dano causado, independentemente de culpa.

Entretanto, alguns defeitos ndo sdo conhecidos pelo fornecedor no momento do
ingresso do produto no mercado de consumo e s6 se manifestam posteriormente, com
o desenvolvimento de novas técnicas. A esse fenbmeno, da-se o nome de “risco do
desenvolvimento”. Ou seja, naquele momento o fornecedor nao conhecia o defeito,
tendo em vista os conhecimentos cientificos e tecnolégicos disponiveis quando da

disponibilizagéo do produto no mercado.
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Contudo, ndo hd um entendimento doutrinario pacifico no sentido de quem seria o
responsavel em reparar os danos decorrentes de tais defeitos que sé se manifestam

apO0s 0 uso e com o0 avanco da ciéncia.

Um caso emblemético que fez surgir a discussdo sobre esse tipo de responsabilidade
€ 0 do medicamento Talidomida, usado durante a gestacao para diminuir 0s enjoos,

porém resultou no nascimento de criancas com deformacdes fisicas em todo o mundo.

Esse é um, de varios exemplos de efeitos colaterais ndo esperados de determinado
produto que, inicialmente foi classificado como apto a ser comercializado, no entanto,
com o passar do tempo e com o desenvolvimento de novas técnicas e conhecimentos,

descobriu-se que a deformidade era causada pelo medicamento.

Nesse contexto, o0 objetivo do presente trabalho é responder & seguinte indagacéo:
diante da voluntariedade dos pacientes acometidos pelo cancer em consumir
medicamentos ainda na fase de testes, assumindo o risco pelos possiveis efeitos
colaterais, em que medida ha responsabilidade dos fornecedores desses produtos
pelos defeitos do desenvolvimento?

Para tanto, o trabalho foi dividido em trés capitulos. O primeiro capitulo tratou a
respeito do desenvolvimento tecnoldgico a partir do romance escrito por Aldous
Huxley, “O admiravel mundo novo”, visando demonstrar, como o autor previu que a
ciéncia fosse influenciar a vida em sociedade, por mais que se trate de uma obra de
ficcao cientifica, isso porque, de acordo com o proprio Huxley (1979, p. 4) “[...] um livro
desse tipo s6 nos podera interessar se suas profecias derem a impresséo de poderem,

concebivelmente, vir a realizar-se”.

No capitulo segundo cuidou-se da exposi¢ao da responsabilidade pelo fato do produto
aplicada como regra geral nas relagdes de consumo, quando o produto apresentar
defeito e gerar um dano, devendo o fornecedor ser responsavel objetivamente,
independe de culpa, tendo em vista a teoria do risco do empreendimento e a teoria do
risco criado, aplicada as atividades de risco no mercado. Ademais, tratou-se de

apresentar as posicfes doutrinarias sobre a responsabilidade do fornecedor pelo risco
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do desenvolvimento, abarcando o caso do medicamento Talidomida e a Diretiva
Europeia 85/374 de 1985.

E, por derradeiro, no capitulo terceiro, verificou-se que ha a responsabilidade dos
fornecedores de medicamentos ainda na fase de testes, mesmo diante da
voluntariedade dos pacientes acometidos pelo cancer, por conta de sua condicao de
vulnerabilidade na relacdo de consumo, devendo assumir o risco pelos possiveis

efeitos colaterais, tendo como base a analise do caso da “pilula do cancer”.

Adotou-se como marco teorico as reflexdes de Aldous Huxley (1979) no que se refere
a atuacdo da ciéncia na sociedade e as consequéncias que o desenvolvimento
cientifico pode trazer, quando ndo operado de maneira equilibrada, resultando na falta
de liberdade de cada individuo socialmente considerado. Do mesmo modo, as
ponderacBes de Sérgio Cavalieri Filho (2012), e Antdnio Herman de Vasconcelos
Benjamin (1991), na defesa da responsabilidade dos fornecedores pelos mesmos

riscos.

A metodologia fenomenolégica heideggeriana (HEIDEGGER, 2005, p. 56-59) foi
escolhida como fio condutor da presente pesquisa na medida em que, pelos seus
pressupostos de ser algo comum e de admitir mudancas, permite o desvelamento da
vulnerabilidade, na relacdo de consumo, dos pacientes acometidos pelo cancer em

consumir voluntariamente medicamentos ainda na fase de testes.

Por fim, importante salientar, que o trabalho em questdo néo pretende esgotar o tema,
tendo em vista sua complexidade e amplitude, porém, deseja expor algumas ideias
pouco exploradas sobre a responsabilidade pelo risco do desenvolvimento e sua
aplicacdo quando o produto ainda ndo esgotou sua fase de testes e foi inserido no

mercado de consumo.
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1 O ADMIRAVEL MUNDO NOVO DE ALDOUS HUXLEY: FICCAO
CIENTIFICA OU REALIDADE?

O trabalho a ser realizado no presente estudo se volta a analisar, dentre outras
guestdes, os riscos advindos com o desenvolvimento tecnolégico e cientifico que, de

alguma forma, passam a atingir a sociedade e cada individuo presente nela.

Nesse sentido, surge a discussdo acerca do referido desenvolvimento, onde, ao
mesmo tempo que se Vé necessario e essencial para o bem-estar social, pois “[...] &
somente por meio da ciéncia da vida que se pode mudar radicalmente a qualidade
desta” (HUXLEY, 1979, p. 5), também traz ameacas que acabam sendo suportadas

por cada um daquele meio coletivo.

De acordo com Huxley (1979, p.6), “[...] numa época de tecnologia avangada, a
ineficiéncia € o pecado contra o Espirito Santo”. Assim, considerando os dias atuais,
€ possivel dizer que, uma ciéncia ineficiente, pode causar danos irreparaveis agueles
gue se arriscam a experimenta-la. Entretanto, diante de determinadas situacdes, e
dos discursos cientificos, principalmente reforcados pela midia, considerados
matematicamente corretos e distantes de qualquer imperfeicao, os individuos tendem
a acreditar em tais promessas, porém, mais tarde, sentem as consequéncias trazidas

por elas.

A tecnologia esta tdo em alta que nédo faltam producdes cinematogréficas que tratam
do tema, e principalmente sobre o risco advindo do desenvolvimento tecnoldgico e
cientifico. Recentemente foi langado um filme, intitulado originalmente como “What
Happened to Monday” (2017), cujo enredo gira em torno de uma sociedade futuristica
em que ndo era mais possivel viver na terra, pois haviam poucos recursos naturais
necessarios a manutencao da vida humana. Assim, comecaram a produzir alimentos
transgénicos, no entanto, o consumo de tais alimentos gerou um efeito inesperado.
As mulheres gravidas passaram a ter muitos filhos, fazendo com que o planeta ficasse
superpovoado, exigindo, dos administradores politicos uma resposta a tal problema.

Criaram entdo, uma lei em que as familias s6 poderiam ter um filho, e os demais,

seriam supostamente congelados para viverem nas geracdes futuras, onde o



13

problema ja haveria se dissipado. A partir de tal narrativa, percebe-se que a
problemética do risco do desenvolvimento esta muito presente na atualidade, e que,
apesar de ser apresentada como ficcéo cientifica através dos filmes ou livros, é sim

muito real, e acontece constantemente na vida cotidiana.

A histdria € tdo possivel, ou pelo menos, parte dela, que na China foi incorporada a
até pouco tempo a “politica do filho unico”, na década de 1970, e os casais que
tivessem mais de um filho seriam punidos com multas. Tinham como objetivo controlar
0 crescimento populacional que ja chegou a 1 bilhdo e 300 milhdes de pessoas e
facilitar o acesso da populagdo a um sistema de saude e educacdo com qualidade
(CHINA ..., 2017).

Outro acontecimento veridico que pode ser destacado nesse cenario, € a respeito de
dois casos de criogenia que foram noticiados pela midia, um no ano de 2016, onde
uma crianga de 14 anos acometida por um céancer terminal havia escrito uma carta ao
juiz para que pudesse ser congelada na esperanca de poder ter uma vida prolongada
e quando acordasse no futuro, ja haveria uma cura para sua condicdo. A menina veio
a falecer, e a justica britanica concedeu o direito a mae de decidir o que faria com o

corpo, que foi levado aos Estados Unidos para ser congelado (JUSTICA...2016).

O segundo caso ocorreu no Brasil com a morte de um engenheiro de 82 anos em
2012 e segundo sua filha mais nova, o desejo do pai € que fosse congelado (TABAK,
2012). No entanto, as outras duas filhas de um posterior casamento néo aceitaram tal
deciséo, e o caso foi parar na justica. Inicialmente, em primeira instancia, foi concedido
0 pedido da filha e o corpo seria enviado aos Estados Unidos e seria preservado
conforme desejo do pai, porém, o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro decidiu que o
corpo deveria ser enterrado e ndo submetido a criogenia, pois ndo foi deixado
testamento de ultima vontade e os documentos apresentados pela filha ndo foram
suficientes para provar o pedido (CARVALHO, 2014).

Além disso, muitos dos exemplos relacionados ao tema do risco do desenvolvimento,
tratam dos alimentos transgénicos, e, inclusive, no Brasil chegou a ser instituido o
Decreto n° 4.680/03, em que “[...] estabelece normas para a comercializacdo de

alimentos e ingredientes alimentares destinados ao consumo humano ou animal que
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contenham ou sejam produzidos a partir de organismos geneticamente modificados™
(CALIXTO, 2005, p. 78).

Interessante ainda relacionar, neste contexto, uma cena incorporada ao filme “Love
and Other Drugs” (2010), em que um trainee de uma empresa que produz
medicamentos, ao participar do processo de selecao para se qualificar como vendedor
daquele tipo de produto, faz um comentério inapropriado em razdo de sua condi¢cdo
como potencial empregado, relatando sobre uma pesquisa que comprovou que o
medicamento em questao vinha auxiliando no suicidio de muitos jovens, porque se

destinava a controle de humor dos mesmos.

Em resposta ao comentéario, a chefe do setor de treinamento tentou contornar a
situacao, a principio, dizendo que a pesquisa nao tinha comprovacgao, porém, ao ser
pressionada, acabou demonstrando desinteresse no fato e no prejuizo causado aos

consumidores, ja que o remédio vendido estava gerando autos lucros para a empresa.

A partir disso, pondera-se que o tema aqui discutido deve ser confrontando com a
ética profissional, jA que, em grande parte dos casos, € mais rentavel para as
empresas pagar indenizacbes aos consumidores prejudicados pelo uso do produto,
ou ainda, ignorar o fato de o mesmo estar causando graves danos do que modificar a

producdo daquele bem de consumo.

Outro exemplo, referente a um caso muito famoso, que deu inicio a discussao acerca
do risco do desenvolvimento, foi retratado em uma série intitulada “Call The Midwife”
(2012), que teve estreia em janeiro de 2012. A série traz relatos baseados em fatos
veridicos, extraidos das memoérias de Jennifer Worth, que trabalhava como parteira
em Poplar, pequena vila situada em Londres na Inglaterra. As histérias se passam
nas décadas de 1950 e 1960, reproduzindo as necessidades daquela comunidade
COM poucosS recursos, em gue as enfermeiras realizavam os partos em condigoes

precarias nas gestantes daquela regiao.

A cada episédio é tratado um tema diferente, e no primeiro episédio da 52 temporada
da série, € narrado um caso em especifico, em que um dos filhos vai até o hospital

para pegar um remedio, receitado pelo médico para a mae, que estava a espera do
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terceiro filho. O que surpreende na historia € que a bebé nasce com encurtamento
dos membros superiores e inferiores, e como 0s recursos na época eram insuficientes,
acreditavam que a crianca ndo conseguiria sobreviver. No entanto, apesar de tal

anomalia, o bebé acaba n&o tendo maiores complicacdes.

O que importa inferir sobre essa determinada producdo, € que, além de ser um
importante documentario a respeito daquela época, em uma regido sem muita
infraestrutura de Londres, a historia se passa exatamente no momento em que 0
medicamento chamado “talidomida” comecou a ser comercializado, e era receitado as
gestantes. No entanto, apos algum tempo, descobriram que o medicamento causava
terriveis efeitos colaterais, e que os fetos nasciam deformados, como relatado na
série. Ou seja, até entdo, conforme os conhecimentos daquele tempo, e 0 avanco da
ciéncia, ndo sabiam que aguela medicac¢do poderia gerar tais efeitos inesperados, que

posteriormente vieram a causar graves danos a saude dos bebés.

Assim, nada mais apropriado do que tratar 0 assunto em conjunto com a analise da
obra de Aldous Huxley, “Admiravel Mundo Novo”, que, muito a frente de seu tempo,
conseguiu escrever um romance que se passa em uma sociedade futura, imaginada
por ele, onde a ciéncia é a principal protagonista, no entanto, provoca grandes

indagacdes sobre o modo como atua dentro daquela comunidade.

Dessa forma, destaca-se a importancia da obra (HUXLEY, 1979, p. 4), dentre outros
sentidos, visto que, “[...] o tema de Admiravel Mundo Novo nédo € o avanco da ciéncia
em si mesmo; é esse avanco na medida em que afeta os seres humanos”. E é, nesse
contexto, que a ciéncia sera tratada no estudo em questdo, ou seja, em como tal
progresso cientifico € capaz de mudar a qualidade de vida das pessoas, e quais sao

0S riscos a serem enfrentados para que se alcance os resultados esperados.

Conforme a imaginacdo de Huxley (1979), o ser humano, ao construir seu novo
mundo, teve como inspiracao a ideologia de Henry Ford, que criou uma forma de
producdo em massa, em que seria possivel produzir em menos tempo e com menos
custos. Para eles, Ford era uma espécie de Deus, jA que seguiam sua politica de

producdo e, mais que isso, eram sua propria criacao.
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Assim, os seres humanos eram criados em laboratérios, e produzidos em massa,
sendo predestinados a determinada funcdo naquela sociedade e condicionados a

serem felizes com suas obrigacoes.

Com isso, € possivel fazer referéncia ao modelo de producdo em massa de
mercadorias advindo com a revolucao industrial, e que se destina até os dias atuais,
como um “[...] modelo capaz de entregar, para um maior numero de pessoas, mais
produtos e mais servigos” (NUNES, 2015). Nasce, a partir de entdo, a sociedade de
consumo, vivenciada atualmente, onde tudo € criado com base no lucro que possa
gerar aos seus produtores e todos o0s envolvidos nesse processo de desenvolvimento

tecnoldgico.

Da mesma forma acontecia no mundo novo de Huxley (1979, p. 23), onde tudo era
pensado no consumo que poderia gerar a partir de determinada atividade

desenvolvida naquela comunidade, como é possivel extrair do seguinte trecho:

[...] - E estranho — comentou o Diretor, enquanto se afastavam — é estranho
pensar que, mesmo no tempo de Nosso Ford, a maioria dos jogos nao
tivessem mais acessorios que uma ou duas bolas, alguns bastdes e talvez
um pedaco de rede. Imaginem que tolice, permitir que as pessoas se
dedicassem a jogos complicados que ndo contribuiam em nada para
aumentar o consumo. Atualmente, os Administradores ndo aprovam
nenhum jogo novo, salvo se se demonstrar que ele necessita, pelo menos,
de tantos acessorios quanto o mais complicado dos jogos existentes (Grifo
Nosso).

Houve um momento na historia, nos anos “A.F.” (antes de Ford) em que ocorreu um

regime de consumo obrigatdério, em uma sociedade como a dos dias presentes, onde

[...] - Cada homem, cada mulher, cada crianga tinha a obriga¢céo de consumir
tanto por ano. No interesse da industria. O Unico resultado..., [...] — A objecéo
da consciéncia em enorme escala. Tudo para ndo consumir. A volta a
natureza [...], [...] — A volta a cultura [...]. Ndo se pode consumir muita coisa
se se fica sentado lendo livros (HUXLEY, 1979, p. 33).

Em razédo disso, os administradores daquela comunidade optaram por utilizar a ciéncia
para fazer com que seus individuos seguissem 0s padrdes impostos sem que
houvesse preocupacdo com sua consciéncia. Para isso, utilizaram o método de
condicionamento pela hipnopedia, onde os individuos desde criangas ouviam uma voz

repetindo ensinamentos durante o sono, e se repetiria por diversas vezes durante
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alguns anos, para que fossem condicionadas a se comportarem conforme o que era

ensinado e gravado em suas mentes.

Em uma dessas sessdes, as vozes condicionavam as criangas ao modo de
funcionamento da industria, “[...] adaptavam a futura procura a futura oferta industrial”
(HUXLEY, 1979, p. 33), ou seja, criavam consumidores desde logo para o que seria
produzido e posto no mercado. Assim, de forma reiterada, escutavam a seguinte frase:
“[...] n6és sempre jogamos fora as roupas velhas. Mais vale acabar que conservar, mais
vale acabar...” (HUXLEY, p. 33).

Contudo, os proéprios cidaddos daquela comunidade eram desenvolvidos para
movimentar toda a maquina social, e para que isso fosse possivel, seria necessaria

uma espécie de

[...] estado totalitario verdadeiramente eficiente [...] em que o executivo todo-
poderoso de chefes politicos e seu exército de administradores controlassem
uma populagcéo de escravos que néo tivessem de ser coagidos porque
amariam sua serviddao (HUXLEY, 1979, p. 6, grifo nosso).

Assim, a ciéncia serviria para criar a estabilidade social, um mundo onde todos seriam
felizes e realizados, pois, ja hasciam com seus destinos tracados e condicionados a

amar o que foram criados para fazer.

Como um meio para manter a estabilidade que, para eles era sin6bnimo de felicidade,
nos momentos em que ndo se viam satisfeitos, ou quando algo os incomodava,
principalmente por fugir dos padrfes aceitos, recorriam a um tipo de droga, chamado
“soma”, para escaparem da realidade, ja que “[...] proporcionava um esquecimento
perfeito” (HUXLEY, 1979, p. 89), e entdo retornavam com “seus problemas

resolvidos”.

Nesse sentido se indignava o Selvagem, criado fora daquela “civilizagao”, pois via o
“soma” como uma priséo, e entendia que nunca enfrentavam os problemas de frente,
assim dizia: “[...] - Livraram-se deles. Sim, € bem o modo dos senhores procederem.
Livrar-se de tudo que € desagradavel, em vez de aprender a suporta-lo”, “...] ndo

sofrem, ndo enfrentam, suprimem”, “[...] é facil demais” (HUXLEY, 1979, p. 136).
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Logo, foram criados seres cada vez menos humanos, “[...] seu condicionamento o
inclinava menos a piedade que a uma profunda repugnéancia” (HUXLEY, p. 80), o que
importava era apenas o conforto, a matéria, a estabilidade, ou ainda, ndo sabiam com
0 que se importar, ja que, ndo tinham consciéncia para isso, seguiam o que foram

condicionados a viver.

Diante disso, a preocupacao dos administradores estava na felicidade, ou seja, “[...] 0
problema de fazer com que as pessoas amem sua servidao”, entretanto, “[...] sem
seguranca econdmica, o amor a servidao simplesmente ndo pode existir’ (HUXLEY,
1979, p. 7). Entdo, criavam seus proprios consumidores, criavam seres que
pertenciam ao todo, e quando um descobria algo além do que fora predestinado a
viver, poderiam substitui-lo, “[...] produzir um individuo novo com a maior facilidade”
(HUXLEY, 1979, p. 85), condicionado dentro dos padrdes, visto que, “[...] a falta de
ortodoxia, [...] ameaga mais do que a vida de um simples individuo, ela atinge toda a
sociedade” (HUXLEY, 1979, p. 85), passando a configurar um risco a estabilidade, ou

melhor, felicidade social.

Os membros das castas inferiores ndo seriam felizes trabalhando menos, ou em
funcdes dos membros superiores daquela comunidade. De acordo com 0 que se
passa na Inglaterra imaginada por Huxley (1979, p.128), os membros das castas
superiores, rotulados como “Alfas”, ou melhor, condicionados como tais, “[...] ficaria
louco se tivesse de fazer um trabalho de um Epsilon Semi-Aleijao”, pertencentes as
castas inferiores; “[...] somente a um Epsilon se pode pedir que faga sacrificios de
Epsilon, pela simples razdo de que, para ele, ndao sao sacrificios”, “[...] seu
condicionamento fixou trilhos ao longo dos quais ele tem de correr”, “[...] esta

predestinado.”

Assim, Huxley em seu mundo novo dizia que o valor maior para os individuos daquela
sociedade era a felicidade, e do mesmo modo entende Aristoteles em sua Teoria
Teleologica de finalidades, quando diz que tudo na natureza tem sua finalidade, e a
finalidade do ser humano é a felicidade (ARISTOTELES, 1991).

Nesse sentido, a felicidade vem a ser o bem especifico do ser humano. Porém, para

Aristoteles, diferente de como era no mundo de Huxley, felicidade nao se liga apenas
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aos prazeres e sensacoes, € preciso desenvolver a razdo, a capacidade de valoracéo
do ser humano, para saberem distinguir aquilo que é bom ou ruim, ou algo que
queremos ou devemos (ARISTOTELES, 1991).

Isso ndo ocorre com os individuos do mundo novo, pois sofrem limitagcbes em razéo
de seu condicionamento. N&o desenvolveram a capacidade de diferenciar aquilo que
guerem ou que devem fazer, na realidade, para eles, o querer e o dever sdo a mesma
coisa. Ja nascem amando suas obrigacfes. A felicidade limita-se aos prazeres e
sensacoes, fazendo com que se equiparem, conforme Aristoteles, as “bestas da
natureza”, ja que nao desenvolveram todo seu potencial tornando-se Unicos, como

bem retrata Huxley, cada um é parte do todo.

Diante disso, todos eram escravos, escravos do mundo novo, em razao do

condicionamento, dos conhecimentos limitados conforme sua casta.

Até mesmo a ciéncia sofria limitagcdes porque havia o medo do novo, do progresso,

do desconhecido, assim diziam:

[...] n&o queremos mudar. Toda mudanca é uma ameagca a estabilidade. Essa
€ outra raz&do que nos torna pouco propensos a utilizar inven¢des novas. Toda
descoberta da ciéncia pura é potencialmente subversiva: até a ciéncia deve,
as vezes, ser tratada como um inimigo possivel.

[...] toda a nossa ciéncia é simplesmente um livro de cozinha, com uma teoria
ortodoxa de arte culinaria que ninguém tem o direito de contestar e uma lista
de receitas as quais ndo se deve acrescentar nada (HUXLEY, 1979, p. 130).

A ciéncia era, portanto, incompativel com a felicidade, e ao mesmo tempo, utilizada
para manté-la, e nada mais, ja que, se permitissem o0 avanc¢o das pesquisas, surgiria,
0 que nos interessa nesse contexto, o chamado risco do desenvolvimento,

desconstruindo tudo o que fora estabilizado até aquele momento. Para eles,

[...] a verdade é uma ameacga, a ciéncia € um perigo publico, [...] deu-nos o
equilibrio mais estavel que a historia registra, [...], mas ndo podemos permitir
gue ela desfaca a boa obra que realizou. Por isso limitamos com tanto
cuidado o circulo de pesquisas. (HUXLEY, 1979, p. 130).

Remetiam, algumas vezes, aos acontecimentos dos tempos de Ford, e em relacdo ao

progresso cientifico, ndo “...] imaginavam que se podia permitir que ele continuasse
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indefinidamente, sem consideracdo a qualquer outra coisa. O saber era 0 mais alto
bem; a verdade, o valor supremo; tudo o mais era secundario e subordinado”
(HUXLEY, 1979, p. 130).

Contudo, h4 algo em comum entre o futuro de Huxley e o presente, todos séo
manipulados pela verdade escondida através das propagandas, do mercado, da
industria. Dessa forma, sem fazer muito esforco, percebe-se que, os seres dos dias
de hoje sdo também escravos dessa sociedade de consumo, e, nas palavras de
Huxley (1979, p. 6), a forma de fazer com que amem a servidao, “[...] é tarefa confiada,
nos estados totalitarios de hoje, aos ministérios de propaganda, diretores de jornais e

professores”.

Nesse sentido, aos conviventes do mundo novo, limitavam a vida através do
condicionamento em nome da estabilidade, vista como felicidade, e aos conviventes
do mundo atual, limitam a vida através do que é ofertado, publicado, escondido,
silenciado, tanto nas esferas politicas, como econdmicas, que na realidade, estdo

completamente interligadas. Assim, para Huxley:

[...] os maiores triunfos da propaganda tém sido obtidos, ndo por atos
positivos, mas pela abstencdo. Grande é a verdade, mas ainda maior, do
ponto de vista pratico, é o siléncio em torno da verdade (HUXLEY, 1979, p.
7).

No entender de Huxley (1979) os individuos da contemporaneidade tém como valor
supremo a verdade, buscam uma verdade na justica institucionalizada, e ainda mais
na ciéncia, visto que, é o discurso mais aceito e tido como veridico, pois € possivel de
ser comprovado e testado. No entanto, mesmo a ciéncia tem seus discursos
falaciosos, e muita das vezes sdo atestados apenas por serem rotulados como

discursos cientificos.

E é, nesse cenario, que a obra de Huxley se relaciona com a pesquisa em guestao,
por tratar a ciéncia como algo promissor, util; porém, ao mesmo tempo, perigoso, e,
assim o é principalmente por vender um discurso verdadeiro, pela simples razao de

ser ciéncia, quando a intensdo € gerar lucros aos administradores dessa sociedade
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de consumo. Huxley, ao opinar sobre sua prépria obra, entendeu que a ciéncia deveria

ser aplicada da seguinte forma:

A ciéncia e a tecnologia seriam usadas como se, a exemplo do sabado,
tivessem sido feitas para o homem e ndo (como no presente e ainda mais no
Admiravel Mundo Novo) como se o homem tivesse de ser adaptado e
escravizado a elas (HUXLEY, 1979, p. 4).

Desse modo, percebe-se que ha grande vantagem no desenvolvimento de novas
tecnologias, que tenham como objetivos, a melhora da qualidade de vida de cada um,
porém, que isso ndo traga custos tdo elevados para toda sociedade como a sua
liberdade, assim como custou para os individuos do mundo novo de Huxley. Por fim,
o “[...] emprego da ciéncia aplicada” deve ser feito, “[...] ndo como o fim a que os seres
humanos deverdo servir de meios, mas como o meio de produzir uma raca de
individuos livres” (HUXLEY, 1979, p. 8).

Com isso, sera tratada a tematica da responsabilidade pelo risco do desenvolvimento,
no sentido de analisar quem deve suportar os 6nus advindos com as novas
tecnologias e com a ciéncia, através das correntes doutrinérias que se colocam a favor
da responsabilizacédo do fornecedor dos produtos em raz&o dos riscos advindos com
o desenvolvimento cientifico e aqueles que utilizam o risco do desenvolvimento como
excludente de responsabilidade pelos defeitos advindos com o aprofundamento de

novas técnicas e conhecimentos.
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2 A RESPONSABILIDADE PELO RISCO DO DESENVOLVIMENTO
NAS RELACOES DE CONSUMO

As relacbes consumeristas sao hoje cada vez mais frequentes, e tornaram-se ainda
mais complexas em razdo da producdo em massa, incorporada na sociedade de
consumo através da revolucdo industrial, tendo como importante introdutor de tal
pratica, Henry Ford, que se tornou conhecido pelo mundo inteiro por ser o pioneiro em
construir uma linha de montagens em massa de automoveis de forma a permitir um

menor custo e serem produzidos em menos tempo (PERCILIA, 2017).

A partir de entdo, o modelo instaurado por Ford comecou a ser difundido no mercado
industrial e utilizado na producdo de diversas mercadorias. Com isso, o trabalho
artesanal foi sendo substituido pelo trabalho assalariado, dando lugar a uma
sociedade de consumo, moldada a partir dos meios de producdo em série e,
consequentemente do consumo massificado, distanciando o consumidor do
fornecedor, diminuindo seu poder de barganha, e ainda aumentando sua

vulnerabilidade.

Isto porque, o consumidor passa a ndo conhecer o ambiente em que eram fabricados
0s produtos que passou a consumir, depositando sua confianca nas informacdes
passadas pelos fornecedores, de que aquele produto € seguro, ndo ocasionando

danos a sua saude, podendo, entdo, ser comercializado.

Nesse sentido, em razdo do método de producédo de mercadoria em massa, qualquer
irregularidade na fabricacdo afetara todos os produtos decorrentes dela, os quais
serdo concebidos com defeitos capazes de gerar danos a milhares de individuos
(CARVALHO, 2011, p. 9). Tais defeitos® decorrem ‘[...] de projeto ou férmula e tém

como caracteristica a inevitabilidade, uma vez que a ciéncia é incapaz de evita-los [...]

1 Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou estrangeiro, e o importador respondem,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparacao dos danos causados aos consumidores
por defeitos decorrentes de projeto, fabricacdo, construcdo, montagem, formulas, manipulacéo,
apresentacéo ou acondicionamento de seus produtos, bem como por informacdes insuficientes ou
inadequadas sobre sua utilizacéo e riscos (BRASIL, 1990, grifo nosso).



23

pois atingem toda a série produzida e ndo somente alguns produtos” (CALIXTO, 2005,
p. 70).

Assim, surgiu a necessidade de uma nova legislacdo que pudesse amparar 0S
consumidores frente ao novo modelo de producéo, e consequentemente, aos riscos
que ele trazia, visto que, a legislacdo anterior “[...] ndo protegia adequadamente o

consumidor, posto que lhe carreava o risco do consumo” (STOCO, 2007, p. 47).

Viu-se, a partir disso, que seria imprescindivel a elaboracédo de uma legislacéo tipica

de defesa aos direitos consumeristas, ja que,

[...] ndo fosse a concentracdo de poder econdmico, o surgimento de grandes
conglomerados empresariais, com enorme influéncia politica e social, a eficaz
industria da publicidade; e a incapacidade do consumidor de se defender,
interpretar e atuar conscientemente frente a essa maquina ndo haveria
necessidade de um Cdédigo especifico (CARVALHO, 2011, p. 16).

Nesse contexto, criou-se a Lei 8.078 de 1990, intitulada como Cédigo de Defesa do
Consumidor — CDC (BRASIL,1990), onde, diante da realidade da industria e da
producdo massificada, “[...] o fornecedor passa a ser o garantidor dos produtos e
servicos que oferece no mercado de consumo, respondendo pela sua qualidade e
seguranga” (STOCO, 2007, p. 47). Portanto, o Cdédigo surgiu para servir de “[...]
instrumento para restaurar o equilibrio nas relagées de consumo” (CARVALHO, 2011,
p. 16).

Tal legislacéo oferece aos consumidores a garantia a direitos basicos previstos no art.
6°2, como a informacédo sobre o uso, qualidade e quantidade do produto a ser
consumido, a saude e seguranca, completamente atrelado ao primeiro, visto que, na

falta das informag@es necessarias para fazer uso correto do produto, este pode acabar

2 Art. 6° S&o direitos basicos do consumidor:

| - a protecdo da vida, salide e seguranca contra os riscos provocados por praticas no fornecimento
de produtos e servicos considerados perigosos ou nocivos;

Il - a educacdo e divulgacéo sobre o consumo adequado dos produtos e servigos, asseguradas a
liberdade de escolha e a igualdade nas contratagdes;

Il - a informacéo adequada e clara sobre os diferentes produtos e servigos, com especificagdo
correta de quantidade, caracteristicas, composicao, qualidade, tributos incidentes e preco, bem como
sobre os riscos que apresentem;

[..]

VI - a efetiva prevencao e repara¢édo de danos patrimoniais e morais, individuais, coletivos e difusos
(BRASIL, 1990).



24

afetando a salde e seguranca do consumidor, principalmente em se tratando dos
produtos cujos riscos sdo considerados normais e previsiveis em decorréncia de sua
natureza e fruicéo, conforme indica o art. 8° do CDC (BRASIL, 1990), em que o dever
de informar dos fornecedores deve ser realizado de maneira ostensiva, de acordo com
o0 art. 9° do CDC (BRASIL, 1990), para que néo venha a tornar ineficazes os direitos

previstos no dispositivo acima.

A nado observancia ao dever de informar, presente nos artigos elencados acima,
acarreta num defeito de informacédo, que se qualifica por ser alheio ao produto, em
razao da falta de informacfes adequadas sobre sua utilizagéo e riscos (CALIXTO,
2005, p. 70).

Além disso, foi instituida, no art. 4°2 do CDC (BRASIL, 1990), uma politica nacional
das relagbes de consumo, objetivando a protecao dos interesses dos consumidores,
bem como sua dignidade humana e sua salde e seguranca, com base em uma
transparéncia nas relacdes de consumo, estabelecendo diversos principios, em que
traz como primordial a vulnerabilidade do consumidor frente ao fornecedor, no

mercado de consumo.

O reconhecimento do consumidor como vulneravel € de suma importancia, visto que,

particular vulnerabilidade

[...] decorre de dois aspectos: um de ordem técnica e outro de cunho
econdmico.

O primeiro esta ligado aos meios de produgdo, cujo conhecimento é
monopdlio do fornecedor [...], € ele quem [...] escolhe o que, quando e de que
maneira produzir, de sorte que o consumidor esta a mercé daquilo que é
produzido.

O segundo aspecto, [...] diz respeito a maior capacidade econémica que, por

via de regra, o fornecedor tem em relagéo ao consumidor (NUNES, 2015)

Necessario ainda lembrar que, anterior a essa protecao especifica que é dada ao
consumidor pelo CDC (BRASIL, 1990), o mesmo goza de tutela constitucional, ao

incluir no rol de direitos fundamentais do art. 5° da Constituicdo da Republica

3 Art. 4° A Politica Nacional das Relagdes de Consumo tem por objetivo o atendimento das
necessidades dos consumidores, o respeito a sua dignidade, salde e seguranga, a protecdo de seus
interesses econdmicos, a melhoria da sua qualidade de vida, bem como a transparéncia e harmonia
das relagfes de consumo (BRASIL, 1988).
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Federativa do Brasil de 1988 — CRFB/88 (BRASIL, 1988), o inciso XXXII4,
estabelecendo que o Estado dever4 promover, na forma da lei, a defesa do

consumidor.

A protecao dada pelo Estado ao consumidor, no referido art. 5°, inciso XXXII tem
carater de norma de ordem publica e interesse social, e esta inserida no capitulo

constitucional reservado aos direitos fundamentais, revestindo-se de tal caracteristica.

Nesse sentido, existem algumas criticas em rela¢do a forma como ocorre a protecdo
de tais direitos consumeristas na constituicao, e se sao revestidos de caracteristica
fundamental. Isso porque, para Fabio Konder Comparato, a norma prevista no
dispositivo acima é de tamanha amplitude que por mais que venha utilizar a expressao
“direitos”, ndo necessariamente tenha criado auténticos direitos subjetivos, e, além
disso, “[...] a referéncia a mediatizacado da lei parece indicar que nenhum dever estatal
especifico de protecdo determinada ao consumidor existe, enquanto ndo declarado
em lei” (COMPARATO,1990, p. 69).

Ademais, em relagcdo a norma de ordem econdémica do art. 170 da CRFB/88,
conveniente o entendimento de que o proposito da atividade econémica é a aquisicao
de bens para a satisfacdo de necessidades (SCARTEZZINI, 2010, p. 9). Nesse

sentido, Comparato considera que

[...] a defesa do consumidor é declarada, no art. 170, como principio geral da
atividade econémica, o que ja da uma ideia precisa de como o constituinte
brasileiro de 1988 entendeu as rela¢gdes de consumo. O consumidor, objeto
dessa protecdo constitucional, é considerado unicamente como agente
econdmico (COMPARATO, 1990, p. 70).

De outro modo, Marcelo Schenk Duque, reconhece a prote¢cdao do consumidor na
CRFB/88 como Direito Fundamental, entendendo que “[...] o simples fato da protecéo

constitucional do consumidor néo ser enquadrada como um tipico direito de defesa,

4 Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

[.]

XXXII - o Estado promovera, na forma da lei, a defesa do consumidor (BRASIL, 1988).
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oponivel contra o Estado, ndo Ihe retira por si sO, o carater juridico fundamental’
(DUQUE, p. 146, 2009). Além disso, complementa que

[...] a compreensado dos direitos fundamentais como elementos de ordem
objetiva mostram-se apropriados para justificar a protecédo constitucional do
consumidor, a medida que valorizam a pessoa como fundamento do Estado
e como razao de ser dos direitos fundamentais (DUQUE, p. 146, 2009).

Contudo, de maneira geral, é possivel afirmar que ha previsdo constitucional de
protecdo aos direitos consumeristas, podendo estes serem revertidos de carater
fundamental, e com um rol ainda maior de protecéo previsto no CDC (BRASIL, 1990),

visto que, foi criado especialmente para amparar as relagbes de consumo.

N&o obstante, em razdo dos danos ocasionados aos consumidores em detrimento de
um defeito na fabricacdo de determinado produto, surge a pretensdo dos mesmos em
repara-los. Assim, em regra, no ordenamento juridico brasileiro, os fornecedores dos
produtos séo responsaveis por reparar os danos acarretados aos consumidores em

razao de defeito existente no mesmo.

No entanto, 0 nexo que gera a imputacao de responsabilidade frente ao fornecedor,
“[...] deixou de ser a culpa para ser o risco do empreendimento, risco inerente a
exploracdo do mercado de consumo” (CARVALHO, 2011, p. 16), desvinculando o
nexo de imputacgdo do aspecto moral (CARVALHO, 2011, p. 17).

Isso porque, a responsabilidade daqueles que exploravam as atividades empresariais,
que traziam grandes riscos a sociedade, era subjetiva. Tais servigcos ...]
desempenhavam importantissima funcdo econémica e juridica, afetando a vida de
mais de uma centena de milhdes de pessoas, mais 0s riscos dessa exploracao corriam
por conta dos usuarios” (CAVALIERI FILHO, 2012, p.187).

Dessa forma, em razdo dos métodos de producdo em massa, a responsabilidade
baseada na culpa do fornecedor deixaria 0s consumidores em situacdo de
hipossuficiéncia probatéria. Isso porque, seria inviavel cobrar dos consumidores a

prova da culpa, nos casos de acidentes de consumo, por exemplo, ja que
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[...] a vitima teria que provar como ocorreu 0 acidente, qual a causa, qual o
momento na fabricacdo, concepcdo ou distribuicdo que houve a falha. Isso
sem conhecimento técnico e sem poder arcar com esse custo. (CARVALHO,
2011, p. 21).

Assim, diante da sociedade industrial estabelecida no momento atual, surge
espontaneamente o dano, trazido pela industrializagdo como 6nus a ser suportado por
alguém (CARVALHO, 2011, p. 17). No entanto, com a impossibilidade de se encontrar
o autor do dano, a responsabilidade civil se volta a tentar repara-lo, devendo a
reparacao ser analisada a partir do fato que causou a lesdo, em consequéncia “[...] do
namero de vitimas em acidentes proprios da sociedade industrial, pois o critério da
culpa promovia a irresponsabilidade e ja ndo era mais tido como satisfatorio”
(CARVALHO, 2011, p.23).

Nesse sentido, para que ocorra a responsabilidade do fornecedor € necessaria a
existéncia de um defeito no produto, conforme exigéncia do CDC (BRASIL, 1990)
presente no art. 12, caput. Do mesmo modo, preceitua o §1° do art. 12°, que o produto
sera defeituoso quando néo oferecer a seguranca que dele legitimamente se espera,
considerando a sua apresentacao, 0s riscos que dele se esperam, e a época em que
foi colocado em circulagéo.

No entanto, para Marcelo Jungueira Calixto (2005, p. 67) o rol elencado em
determinado artigo é meramente exemplificativo, se tratando apenas de [..]
circunstancias que devem ser apreciadas pelo julgador para afericdo do carater

defeituoso do produto”.

Seguindo este raciocinio, Antdnio Herman de Vasconcelos Benjamin entende que

5 Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou estrangeiro, e o importador respondem,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparacao dos danos causados aos consumidores
por defeitos decorrentes de projeto, fabricacdo, construcdo, montagem, férmulas, manipulagéo,
apresentacéo ou acondicionamento de seus produtos, bem como por informacdes insuficientes ou
inadequadas sobre sua utilizacao e riscos.
§ 1° O produto é defeituoso quando ndo oferece a seguranca que dele legitimamente se espera,
levando-se em consideracéo as circunstancias relevantes, entre as quais:

| - sua apresentacao;

Il - 0 uso e os riscos que razoavelmente dele se esperam;

Il - a época em que foi colocado em circulagdo. (BRASIL, 1990).
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[...] o Cddigo ndo estabelece um sistema de seguranga absoluta para os
produtos e servicos. O que se requer € uma seguranca dentro dos padrbes
da expectativa legitima dos consumidores. E esta ndo é aquela do
consumidor-vitima. O padréo néo é estabelecido tendo por base a concepcao
individual do consumidor, mas, muito ao contrario, a concepcéo coletiva da
sociedade de consumo (BENJAMIN, 1991, p. 60, grifos no original).

No mesmo sentido interpreta Calixto (2005, p. 69), vez que o CDC (BRASIL, 1990),
s6 impede de serem inseridos no mercado os produtos que podem vir a gerar riscos
a saude e seguranca dos consumidores, exceto aqueles cujos riscos sao
considerados normais e previsiveis. Assim, depreende que o defeito do produto
surgira quando do risco legitimamente esperado dele surgir uma anormalidade, ou
ainda, que tal anormalidade ou o proprio risco fossem imprevisiveis ao consumidor,

aliado a capacidade de gerar um dano ao mesmo.

Dessa forma, ocorrido o dano, o defeito no produto é presumivel, conforme a
legislagéo brasileira, promovendo face ao fornecedor uma responsabilidade de cunho
objetivo, presente no art. 12 do CDC (BRASIL, 1990) e art. 931 do Cddigo Civil
(BRASIL, 2002). Assim, cabe ao consumidor, na intencdo de ser indenizado,

comprovar o nexo causal entre o dano e a existéncia de defeito no produto.

Nesse sentido, “[...] o dever juridico instituido, cuja violagdo nasce o dever de
indenizar, € o dever de seguranga” (CARVALHO, 2011, p. 16). Isso porque, ‘[...]
guanto mais o homem fica exposto a perigo, mais experimenta a necessidade de
segurancga. Logo, o dever juridico que se contrapde ao risco € o dever de seguranga”
(CAVALIERI FILHO, 2012, p. 189), e, por essa perspectiva, complementando a ideia

de responsabilidade objetiva, Sérgio Cavalieri Filho pondera que

Se, de um lado, a ordem juridica permite e até garante a liberdade de acgéo,
a livre iniciativa etc., de outro, garante também a plena e absoluta protecéo
do ser humano. H& um direito subjetivo a seguranca cuja violacao justifica a
obrigacdo de reparar o dano sem nenhum exame psiquico ou mental da
conduta do seu autor. Na responsabilidade objetiva, portanto, a obrigacdo de
indenizar parte da ideia de violagdo do dever de seguranga (CAVALIERI
FILHO, 2012, p. 189)

Ainda conforme Cavalieri Filho (2012, p. 196), extrai-se que a nogédo de seguranca
depende de dois elementos: “[...] a desconformidade com uma expectativa legitima do
usuario e a capacidade de causar acidente de consumo”. Portanto, ndo havera

violagdo a um dever juridico simplesmente por exercer uma atividade perigosa, mas
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sim, quando tal atividade vier a causar dano a outrem. Desse modo, “[...] em sede de
responsabilidade objetiva, o dever de indenizar tem por fundamento a violagédo de um
dever juridico, e ndo apenas o risco” (CAVALIERI FIHO, 2012, p. 189).

Assim, considerando a existéncia de areas comuns ente o CC (BRASIL, 2002) e o
CDC (BRASIL, 1990), onde h4d uma integracédo das normas, cuidou ndo apenas o CDC
(BRASIL, 1990), mas também o Cdédigo Civil (BRASIL, 2002), de

[...] ndo restringir as hipéteses de responsabilidade a verificagdo de um ato
ilicito, [...] podendo a propria lei, igualmente, servir de fundamento para a
imposicdo do dever de indenizar quando a simples atividade desenvolvida
pelo agente for capaz de causar danos (CALIXTO, 2005, p. 54).

Em outros termos, associa-se a reparacao do dano ndao ao comportamento culposo
do agente, “[...] mas ao risco provocado pela atividade da qual resultou o dano”
(TEPEDINO, 2004, p. 193).

A essa concepcdo de responsabilidade, da-se o nome de “teoria do risco criado”,
conforme entendimento de Marcelo Junqueira Calixto (2005, p. 54), destacada no art.
927, paragrafo unico do Cdédigo Civil (BRASIL, 2002), onde assegura que havera
obrigacdo de reparar o dano, “[...] independentemente de culpa, nos casos
especificados em lei, ou quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do
dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem”. E, para Gustavo
Tepedino (2004, p. 195) tal norma configura “[..] uma clausula geral de

responsabilidade objetiva para as atividades de risco”.

No mesmo sentido preceitua o Enunciado n® 38 da Jornada de Direito Civil promovida

pelo Centro de Estudos do Conselho de Justica Federal:

[...] a responsabilidade fundada no risco da atividade, como prevista na
segunda parte do paragrafo Unico do art. 927 do novo Cadigo Civil, configura-
se quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano causar
a pessoa determinada um 6nus maior do que aos demais membros da
coletividade (CAVALIERI FILHO, 2012, p. 186).

Entretanto, de acordo com Cavalieri Filho (2012, p. 187), a palavra “atividade” usada
nos referidos dispositivos, deve ser considerada como uma “[...] conduta reiterada,

habitualmente exercida, organizada de forma profissional ou empresarial para realizar
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fins econbmicos”. Tanto o é, que pode ser confirmado pelo art. 3° §2° do CDC
(BRASIL, 1990), que entende como servico, qualquer atividade fornecida no mercado

de consumo.

Surge ainda entre os doutrinadores guestionamentos sobre o que vem a ser as
atividades que apresentam risco, descrita no art. 927, paragrafo unico do CC (BRASIL,
2002), se seriam apenas aqueles cujos riscos sao excepcionais ou também inclui as

gue possuem um risco considerado eventual?

Conforme Cavalieri Filho (2012, p. 188),

[...] parte da doutrina se inclina no sentido de que a atividade que da origem
a responsabilidade objetiva é apenas aquela que contém intensa
possibilidade de dano acentuada potencialidade lesiva, fora dos padrdes
como a que explora produtos explosivos, radioativos [...] e outras atividades
gue importam em risco excepcional.

Porém, para o autor, enquadra-se em tal dispositivo legal “[...] toda atividade que
contenha risco inerente excepcional ou ndo, desde que intrinseco, atado a sua propria
natureza” (CAVALIERI FILHO, 2012, p. 188). Assim ocorre, porque, de acordo com a
teoria do risco criado, “[...] aquele que se disponha a exercer alguma atividade
empresarial ou profissional tem o dever de responder pelos riscos que ela possa expor
a seguranca e a incolumidade de terceiros, independente de culpa” (CAVALIERI
FILHO, 2012, p. 188).

Determinada responsabilidade advém da inobservancia, por parte dos fornecedores,
das “[...] normas técnicas e de seguranca, bem como aos critérios de lealdade, quer
perante os bens e servigos ofertados, quer perante os destinatarios dessas ofertas”
(CAVALIERI FILHO, 2012, p. 188-189).

De forma geral, tal argumento baseia-se na boa-fé objetiva, presente no CC/02
(BRASIL, 2002), espalhada em seus diversos artigos, podendo ser relacionada a uma
“[...] conduta adequada, correta, legal e honesta que pessoas devem empregar em
todas as relagdes sociais” (CAVALIERI FILHO, 2012, p. 183). Portanto, em relagao a
teoria do risco criado, dentre as fun¢des do instituto da boa-fé nas relagfes sociais, a

que importa ressaltar, nesse contexto, é a funcdo de controle, visto que, ird servir
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como “[...] limite ao exercicio dos direitos subjetivos”, representando uma “[...]
expectativa de comportamento adequado por parte do outro, [...] um padréo ético de
confiangca e lealdade indispensavel para convivéncia social” (CAVALIERI FILHO,
2012, p. 183).

Assim, com base na teoria do risco criado e na boa-fé objetiva, o fornecedor “[...] passa
a ser o garante dos servigos que oferece, respondendo pela seguranga dos mesmos”
(CAVELIERI FILHO, 2012, p. 189).

Complementando a ideia da teoria do risco criado, o art. 931 do CC (BRASIL, 2002)
estabelece a chamada teoria do risco do empreendimento, em que a responsabilidade
nasce pelo simples fato de “[...] dispor-se alguém a realizar a atividade de produzir,
estocar, distribuir e comercializar produtos ou executar determinados servigos”
(CAVALIERI FILHO, 2012, p. 194).

Nesse contexto, de acordo com tais teorias, o consumidor nao pode ficar
desemparado e arcar com os riscos da relacdo de consumo por si s6, como por

111

exemplo, quando ocorrer um [...] erro na formulacdo de medicamento ou substancia
alimenticia, que causa dano a saude do consumidor, como céancer, aborto,

esterilidade, etc.” (CAVALIEIRI FILHO, 2012, p. 194).

Dessa forma, os danos devem ser socializados, e cabe ao fornecedor, por meio da

chamada justica retributiva, distribuir

[...] equitativamente os riscos inerentes a sociedade de consumo entre todos,
através dos mecanismos de precos [...] e dos seguros sociais, evitando,
assim, despejar esses enormes riscos nos ombros do consumidor individual
(CAVALIERI FILHO, 2012, p. 195)

Portanto, como ja exposto, o fato que vai gerar responsabilidade do empresério é o
defeito do produto posto por ele no mercado de consumo, e que deste se origine o
dano. Desse modo, de acordo com o art. 12, 81° do CDC (BRASIL, 1990), o produto
sera defeituoso quando néo oferecer a legitima expectativa de seguranca que dele se

espera. Assim, o dever juridico a ser observado pelo fornecedor, € o dever de
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seguranca, que corresponde ao direito a seguranca fisica, patrimonial, psiquica e
juridica do consumidor.

13

Entretanto, deve-se lembrar que “[..] a nog¢do de seguranca tem uma certa
relatividade, pois ndo ha produto totalmente seguro”, logo, “[...] o Direito sé atua
qguando a inseguranca ultrapassar o patamar da normalidade e da previsibilidade”

(CAVALIERI FILHO, 2012, p. 196).

Fundado na boa-fé objetiva, tratada nos paragrafos acima, o Estado, com o intuito de
nao desestimular o desenvolvimento tecnoldgico, estabeleceu, no inciso Ill do art. 4°
do CDC (BRASIL, 1990), a compatibilizacdo dos interesses dos consumidores com a
necessidade de desenvolvimento econdmico e tecnolégico, de modo a viabilizar os
principios nos quais se funda a ordem econdmica, presentes no art. 170 da CRFB/88
(BRASIL, 1988).

Entretanto, na realidade, existem diversas situagdes em que o desenvolvimento
econdmico e tecnolégico se vé como 6bice a efetivacdo de tais direitos, visto que,
podem vir a causar danos a saude e seguranca dos consumidores. De outro lado,
tem-se que, em dadas circunstancias, a efetivacdo dos direitos consumeristas viria a
estagnar o desenvolvimento, ndo permitindo novas descobertas que visem a melhoria
na qualidade de vida dos individuos e ainda, a reparacdo dos danos causados pelo

risco do proprio desenvolvimento.

Surge a partir disso, grandes discussdes sobre quem deveria arcar com 0S riSCOS
advindos do desenvolvimento tecnologico e cientifico, ou se os consumidores € quem

deveriam suportar tais riscos, visando com o desenvolvimento sua reparacao.

Assim, a partir da teoria do risco do empreendimento, examinada anteriormente,
constata-se que aquele que introduz determinado produto no mercado de consumo é
responsavel pelos riscos advindos daquela atividade por ele desenvolvida destinada
a producdo dos mesmos e consequentemente pelos possiveis danos que estes

venham causar aos seus potenciais consumidores.
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Contudo, alguns danos ndo sao passiveis de serem conhecidos pelos fornecedores
apos sua entrada no mercado, em razdo dos conhecimentos técnicos e cientificos
daquela época, que nao foram capazes de detectar aquele defeito. A essa situacdo
nao existe previsdo expressa no CDC (BRASIL, 1990), apenas determina no art. 12,
819, Il, que para se considerar um produto defeituoso, objetivando a responsabilizacao
do fornecedor, é necessério levar em consideracdo a época em que foi colocado em

circulacao.

Portanto, ndo é pacifico entre doutrinadores do mundo todo e, inclusive, dentro da
legislacdo brasileira e estrangeira, a questdo da responsabilidade dos fornecedores
pelos chamados riscos do desenvolvimento, que, nas palavras de Antbnio Herman

Benjamin, pode ser entendido como

[...] aquele risco que n&o pode ser cientificamente conhecido ao momento do
lancamento do produto no mercado, vindo a ser descoberto somente apods
um certo periodo de uso do produto ou do servigo (BENJAMIN, 1991, p. 67).

Em outros termos, James Marins conceitua o risco do desenvolvimento como a

[...] possibilidade de que um determinado produto venha a ser introduzido no
mercado sem que possua defeito cognoscivel, ainda que exaustivamente
testado, ante ao grau de conhecimento disponivel a época de sua introducéo,
ocorrendo, todavia, que, posteriormente, decorrido determinado periodo do
inicio de sua circulagdo no mercado de consumo, venha a se detectar defeito,
somente identificavel ante a evolucdo dos meios técnicos e cientificos, capaz
de causar danos aos consumidores (MARINS, 1993, p. 67)..

Outros autores, como Jean-Luc Fagnart e Maria Angeles Lucan, citados por Calixto
(2005, p. 75, nota 41), ndo concordam com a terminologia, ja que ndo é o
desenvolvimento cientifico e tecnolégico que cria o risco, mas possibilita detecta-lo e

consequentemente elimina-lo.

Independente da questéo terminolégica, como ja demonstrado no inicio da pesquisa,
o desenvolvimento tecnolégico afeta a sociedade de forma substancial, e o que antes
era visto como ficcdo cientifica, hoje ja podemos perceber que esta incrivelmente

presente na realidade.
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No entanto, conforme destacado anteriormente, a legislacéo brasileira ndo prevé em
seu ordenamento juridico quem deve arcar com o 6nus do risco do desenvolvimento
tecnoldgico e cientifico. Alguns doutrinadores, entendem que o fornecedor deve ser
responsavel pelos danos causados aos consumidores advindos do desenvolvimento
cientifico, porém, outros entendem que o risco do desenvolvimento venha a ser uma
excludente de responsabilidade dos fornecedores, ja que ndo era possivel prever
aguele dano em razao da limitacdo dos conhecimentos cientificos e tecnoldgicos da

época em que o produto foi colocado no mercado.

Para Rui Stoco (2007, p. 48), aqueles que estdo contra essa responsabilizagédo “[...]
defendem a impossibilidade de se carrear 6nus ao fabricante, visando estimular a
pesquisa e o investimento nas areas cientifica e tecnoldgica conduzindo ao maior

desenvolvimento”.

Nesse sentido Marco Aurélio Lopes Ferreira da Silva (2006, p. 382) elenca alguns
argumentos para as duas correntes, e ao tratar da que exclui tal responsabilidade,

aponta os seguintes:

O estimulo a pesquisa e investimento na area cientifica, tendo como consequéncia o
desenvolvimento da industria; se houvesse a responsabilizacdo do fornecedor por
“danos futuros”, tornaria a atividade industrial “[...] onerosa e sem competitividade ante
o0 mercado globalizado, causando retracédo”; haveria dificuldade de “[...] preparo de
estratégias de indenizacdo aos consumidores por eventual dano produzido por
produtos cujos riscos sao impossivel de se prever a época de seu langamento”; e, por
fim, “[...] encareceria muito o prego final dos produtos”, dificultando o acesso a
populacdo de produtos indispensaveis, como remeédios, por exemplo, “[...] ja que

esses riscos podem nunca vir a se concretizar” (SILVA, 2006, p. 383).

Entre os principais autores que defendem a nédo responsabilizacdo do fornecedor
estdo Rui Stoco (2007), Gustavo Tepedino (1993), Jodo Calvao da Silva (1990) e
James Marins (1993).

De acordo com o posicionamento de Stoco (2007, p. 49), “[...] o argumento

fundamental para afastar a responsabilizacéo € o de que a responsabilidade pelo risco
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do desenvolvimento n&o encontra previsdo na lei”, ou seja, como ja referido
anteriormente, a defesa do consumidor pela CRFB/88 (BRASIL, 1988) € muito

genérica, conforme o art. 5°, XXXII e art. 170, ndo prevendo tal responsabilizacéo.

No que se refere ao CDC (BRASIL, 1990), para Stoco (2001, p. 49), a falta de previsao
da responsabilidade pelo risco do desenvolvimento, “[...] ndo é fruto de [...] omisséo
do legislador”, para ele tal omissdo foi intencional, ja que, com base no art. 10, §1°°
do Cddigo, “...] o legislador reconheceu a possibilidade de o produto, apos
desenvolvido e introduzido no mercado de consumo, apresentar perigo para o
consumidor”, porém, teve preferéncia em “...] ndo responsabilizar pelo risco do
desenvolvimento, mas apenas impor a comunicagao as autoridades e consumidores
através de anuncios” (STOCO, 2007, p. 49).

Em relacdo ao art. 12 do mesmo diploma legal, Stoco (2007, p. 49) considera que nao
podera ser o fornecedor responsavel pelos defeitos de concepc¢édo do produto, em
razdo do risco do desenvolvimento, uma vez que, determinada imperfeicdo so [...]
poderia ser identificada, tendo em vista o estagio e desenvolvimento técnico e

cientifico naquele momento de criagao e fabricacao”.

Assim, observando que o produto ja foi introduzido no mercado, o estagio daquele
conhecimento nédo foi capaz de prever um determinado defeito de concepcédo, nao
podendo, portanto, ser o fornecedor responsavel pelo mesmo. Isto &, “[...] no momento
de sua introdugcdo em circulacdo, ndo decorriam do projeto ou da férmula do produto
qualquer espécie de risco a saude ou segurancga dos consumidores” (MARINS, 1993,
p. 136).

Seguem tal entendimento, Gustavo Tepedino e James Marins. O primeiro entende
que “[...] nas hipoteses de risco do desenvolvimento, ndo h&a defeito no produto ou
servico, nos termos definidos pelo art. 12, §1°” (TEPEDINO, 1993, p. 136). Para

6 Art. 10. O fornecedor ndo podera colocar no mercado de consumo produto ou servico que sabe ou
deveria saber apresentar alto grau de nocividade ou periculosidade a saude ou seguranca.

§ 1° O fornecedor de produtos e servi¢os que, posteriormente a sua introdu¢do no mercado de
consumo, tiver conhecimento da periculosidade que apresentem, devera comunicar o fato
imediatamente as autoridades competentes e aos consumidores, mediante anuncios publicitarios.
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Tepedino (1993, p.136), “[...] defeito ndo se confunde com nocividade”, assim, quando
prestada todas as informagfes necessarias ao uso do produto em relacdo ao seu grau
de nocividade pelo fornecedor, ndo ha que se falar em responsabilidade do mesmo,

visto que, por mais que um produto seja nocivo, ndo necessariamente sera defeituoso.

Portanto, na falta de um dos pressupostos para acarretar a responsabilidade objetiva
do fornecedor, qual seja, a existéncia de defeito nas hipoteses de risco do
desenvolvimento, haveria, por consequéncia, a exclusdo de determinada

responsabilidade.

Nas palavras de Tepedino:

[...] ndo ha defeito imputavel ao fornecedor quando, nos termos do art. 12,
819, IIl, tendo em conta a época em que o produto foi posto em circulagéo,
inexiste vicio de seguranca, consubstanciado na ruptura entre o
funcionamento do produto ou servigo e 0 que deles espera legitimamente o
consumidor, com base no atual conhecimento cientifico (TEPEDINO, 1993,
p. 136).

Assim, como ja visto anteriormente, o defeito relaciona-se a uma legitima expectativa
de seguranca dos consumidores ao adquiri-los, e, nesse sentido, Marins entende que

nao haveria defeito, visto que,

[...] n8o pode haver legitima expectativa de seguran¢ca que va além da
ciéncia existente. Isto €, qualquer expectativa de seguranc¢a so6 € legitima se
nao pretender que o produto possa superar o préprio grau de conhecimento
cientifico existente quando de sua introdu¢do no mercado (MARINS, 1993, p.
137)

Complementa Jodo Calvao da Silva (1990, p. 645) observando que o momento de
avaliacdo do defeito do produto ndo € apos sua introdugcéo no mercado “[...] a luz de
aperfeicoamentos cientificos e tecnoldgicos ulteriores introduzidos pelo [...] produtor
em modelos sucessivos”, mas sim, quando da época de seu langamento no mercado,

“[...] de acordo com as legitimas expectativas de segurancga existentes”.

A posicao doutrinaria aqui apresentada, tende a utilizar o risco do desenvolvimento
como excludente de responsabilidade do fornecedor, mesmo na auséncia de previsao
legal para tanto. James Marins justifica tal entendimento, por ndo enquadrar o risco

do desenvolvimento como defeito de criagdo, produgdo ou informacgao, ...]
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enquadramento este que é indispensavel para que se possa falar em responsabilidade
do fornecedor” (MARINS, 1993, p. 135).

Conforme o autor, o risco do desenvolvimento é submetido a hipotese de excludente
de responsabilidade do art. 12, §3°, inciso 1I” do CDC (BRASIL, 1990), ja que “[...] é
uma espécie de defeito juridicamente irrelevante, insuscetivel, portanto, de levar a

responsabilizagao do fornecedor pelo fato do produto” (MARINS, 1993, p. 137).

De outro modo, Stoco defende que as causas de excludente de responsabilidade
previstas no CDC (BRASIL, 1990), “[...] ndo sdo exaustivas, nem estabelecidas em
numerus clausus” (STOCO, 2007, p. 51), ja que, “[...] o0 nexo causal ndo se rompe
apenas nas hipoteses elencadas no referido §3° do art. 12 do CDC” (STOCO, 2007,
p. 53), podendo o risco do desenvolvimento, por mais que néo incluido nas hipoteses
do cadigo, servir de excludente de responsabilidade do fornecedor.

Além disso, Zelmo Denari traz como argumento para exclusdo da responsabilidade, o
caso fortuito e forga maior, previstos no art. 1.058 do Codigo Civil de 1916 (BRASIL,
1916), uma vez que o risco do desenvolvimento pode ser visto como “[...]
acontecimentos — ditados por for¢as fisicas da natureza ou que, de qualquer forma,
escapam ao controle do homem”, que podem ocorrer antes ou depois da “[...]
introducéo do produto no mercado de consumo” (DENARI, 2001, p. 170-171).

Nesse caso, o caso fortuito ou forca maior s6 excluiriam a responsabilidade quando
manifestados apés a introdugdo do produto no mercado de consumo, havendo “[...]
uma ruptura do nexo de causalidade que liga o defeito ao evento danoso” (DENARI,
2001, p. 171). Portanto, o fornecedor serd responsavel por defeitos na fase de
concepgcao ou no processo de producdo, até o momento em que 0s produtos

ingressam formalmente no mercado, pois

[...] tem o dever de garantir que ndo sofre qualquer tipo de alteracdo que
possa torna-lo defeituoso, oferecendo riscos a saude e seguranca do

7Art. 12
[..]

83° O fabricante, o construtor, o produtor ou importador s6 ndo sera responsabilizado quando provar:

[..]

Il - que, embora haja colocado o produto no mercado, o defeito inexiste; (BRASIL, 1990).
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consumidor, mesmo que o fato causador do defeito seja a forca maior
(MARINS, 1993, p. 153).

Portanto, para tais autores, ndo ha que se falar em responsabilidade pelo risco do
desenvolvimento, ja que, no tempo “[...] em que o produto foi concebido estava apto a
ser consumido ou utilizado e atendia as exigéncias tecnolégicas do momento”
(STOCO, 2007, p. 50).

Contudo, existem autores que defendem a responsabilizacdo do fornecedor pelos
chamados riscos do desenvolvimento, e, dentre eles encontram-se Marco Aurélio
Lopes Ferreira da Silva, Sérgio Cavalieri Filho, Marcelo Junqueira Calixto e Antdnio

Herman de Vasconcelos Benjamin.

Conforme Silva (2006, p. 383), dentre os argumentos que servem de fundamento para
sustentar tal entendimento, € possivel apontar como principais os seguintes: Mantém
interesse do fornecedor em “[...] continuar a acompanhar e estudar o produto, de forma
que tera maiores meios de evitar ou diminuir os danos por ele causados, retirando-os
[...] de circulacdo quando necessario”; ndo causaria a “...] retracdo em pesquisas
cientificas e ofertas de produtos a sociedade”, em razdo dos meios habeis a reparar
as vitimas como os “[...] seguros, ou [...] repasse de possiveis custos de indenizagdes
através de aumento dos precos dos produtos”; caso nao fosse responsabilizado,
tornaria dificil o fornecedor provar que “[...] o risco nao era possivel de se prever a
época; e, um dos mais interessantes para a pesquisa em comento, o0 consumidor se

tornaria “cobaia para o desenvolvimento dos produtos em estudos”.

De acordo com os argumentos apresentados, Marcelo Junqueira Calixto é adepto
daquele em que a nédo responsabilizacdo do fornecedor, tornaria dificil de provar que
“[...] na época da colocagao do produto no mercado nao havia, no ambito mundial,

conhecimento cientifico capaz de prever os riscos” (SILVA, 2006, p. 390).

Assim, para o autor, no caso de haver responsabilizacéo, a regra da responsabilidade
objetiva prevista no CDC (BRASIL, 1990) seria substituida pela responsabilidade
subjetiva, “[...] uma vez que se pode demonstrar que a pesquisa ndo foi

convenientemente realizada ou que néo foram consideradas opinides minoritarias,
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devendo ser considerados ainda os limites impostos pelo segredo industrial”
(CALIXTO, 2004, p. 242-243).

Nesse sentido, de acordo com o apresentado anteriormente, viu-se que nesses casos
nao seria 0 mais adequado aplicar a responsabilidade subjetiva aos fornecedores, ja
que, o critério de culpa ndo é visto como o mais satisfatorio, pois caberia a vitima tal
prova em casos que seria quase impossivel sua comprovacao, ficando, portanto, “[...]
desemparadas pelo ordenamento pela prova diabdlica da culpa” (CARVALHO, 2011,
p. 21).

Ao contrario do que compreende Gustavo Tepedino (1993, p. 136), para Calixto, é
necessario que o produto seja defeituoso para ensejar a responsabilidade de cunho
objetivo ao fornecedor, devendo o consumidor “[...] provar o dano sofrido e o nexo
causal entre este e o defeito do produto” (CALIXTO, 2005, p. 71).

O autor justifica sua posi¢cao favoravel a responsabilizacdo do fornecedor nos casos

de risco do desenvolvimento, porque

[...] € impossivel negar que a sociedade de consumo é surpreendida quando,
algum tempo apés a utilizagéo de determinado produto, sao verificados danos
diretamente decorrentes desta mesma utilizagdo. Assim € que o dano, ainda
que verificado posteriormente, representara a violacdo de uma expectativa
de seguranca que existia desde o momento da introducdo do produto no
mercado de consumo, lembrando-se ser esta uma circunstancia relevante
para a determinagdo do carater defeituoso do produto (art. 12, 81°, Ill, do
CDC) (CALIXTO, 2005, p. 90-91).
No que se refere aos ensinamentos de Sérgio Cavalieri Filho, este segue o
entendimento de Antdénio Herman, visto que, para ambos, “[...] os riscos de
desenvolvimento devem ser enquadrados como fortuito interno — risco integrante da
atividade do fornecedor-, pelo que ndo exonerativo da sua responsabilidade”
(CAVALIERI FILHO, 2012, p. 200), conforme trata o art. 931, paragrafo unico do CC

(BRASIL, 2002) ao estabelecer a teoria do risco do empreendimento, antes abordada.

Nesse sentido, de acordo com o Enunciado n°® 43 da Jornada de Direito Civil
promovida pelo Centro de Estudos Judiciarios do Conselho da Justica Federal

(Brasilia, 11 a 13 de setembro de 2002): “A responsabilidade civil pelo fato do produto,
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prevista no art. 931 do novo Cadigo Civil, também inclui os riscos do desenvolvimento”
(CAVALIEIRI FILHO, 2012, p. 200).

Portanto, para Cavalieri Filho o risco do desenvolvimento devera ensejar a
responsabilidade do fornecedor, primeiro, porque ndo esta previsto nas hipoteses
excludentes de responsabilidade do art. 12, 83° do CDC (BRASIL, 1990), e depois,
porque ndo pode ser confundido com a hipétese prevista no §1°, inciso Il do mesmo

artigo, visto que, conforme Marco Aurélio Lopes Ferreira da Silva

[...] no primeiro caso, o produto é objetivamente defeituoso no momento de
sua colocagcdo no mercado, sem que, no entanto, o estado de
desenvolvimento da ciéncia e da técnica permitissem sabé-lo. No segundo, o
produto é perfeito por corresponder as legitimas expectativas de seguranca
na sua época, apenas superado por produto mais novo, em razdo de
aperfeicoamentos cientificos e tecnoldgicos introduzidos pelo fornecedor
(SILVA, 2006, p. 388-389).

Assim, Sérgio Cavalieri Filho e Antdnio Herman de Vasconcelos e Benjamin,
consideram o risco do desenvolvimento uma espécie de defeito de concepcéo,
considerando que “[...] o fornecedor deve estar sempre atualizado, acompanhando as
experiéncias cientificas e técnicas mundiais, e o mais avancado estado da ciéncia”
(CAVALIERI FILHO, 1999, p. 20), ndo sendo necessario que o defeito fosse previsivel
guando da inser¢do do produto no mercado, causando um acidente de consumo por
inseguranca (SILVA, 2006, p. 389).

Do mesmo modo se posiciona Marco Aurélio Lopes Ferreira da Silva ao realizar uma
analise acerca da responsabilidade pelo risco do desenvolvimento sob o aspecto civil-
constitucional. Considerando os arts. 5°, XXXIl e 170, V da CRFB/88 (BRASIL, 1988)
e a aplicabilidade direta e imediata dos principios constitucionais, o autor extrai a

concepcao de que

[...] toda ordem econfmica esta voltada para a sua funcao social e protecéo
do consumidor, ndo havendo como se sustentar argumentos que digam que
a responsabilizacdo do fornecedor pelo risco do desenvolvimento estaria a
comprometer os avangos tecnoldgicos, porque antes de tudo, deve-se
garantir a dignidade da pessoa humana, que ndo pode ser submetida a
experiéncias com produtos ndo seguros, atentando contra a sua integridade
psicofisica, sem quaisquer garantias (SILVA, 2006, p. 392).
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O autor, tal como sugere Cavalieri Filho, assevera que existem outras formas que
assegurem o0 prosseguimento das pesquisas sem que estas venham a afetar a
dignidade do consumidor, como, por exemplo, através de seguros ou de repasses dos

eventuais custos ao preco do produto (SILVA, 2006, p. 392).

Além disso, ainda conforme o autor, se ndo ocorresse a responsabilizacdo do
fornecedor pelo risco do desenvolvimento tendo como fundamento a estagnacéo das
pesquisas cientificas, haveria um beneficio de toda a sociedade e das industrias as
custas de consumidores especificos que viriam a arcar com os danos (SILVA, 2006,
p. 392), e, como visto anteriormente, os riscos devem ser repartidos igualmente entre

todos, cabendo ao fornecedor sua socializacao.

Ha, portanto, uma afronta ao principio da igualdade previsto constitucionalmente, ja
que, ela inexiste na relagédo entre os consumidores e as empresas de tecnologia,
ensejando, a responsabilizacdo dos fornecedores (SILVA, 2006, p. 392). Nesse
sentido, existem duas afrontas a este principio, “[...] uma do consumidor em relagao
ao fornecedor, e outra do consumidor vitima em relacéo a prépria sociedade in totum”
(SILVA, 2006, p. 393).

Em vista disso, Marco Aurélio Lopes Ferreira da Silva tem como base orientadora da
responsabilizacdo dos fornecedores pelos riscos causados pelo desenvolvimento a
dignidade da pessoa humana, prevista no art. 1°, inciso Ill da CRFB/88 (BRASIL,
1988), de onde € possivel extrair, segundo o entendimento de Maria Celina Bodin de
Moraes, citada pelo autor, alguns substratos axioldgicos, tais como: os principios da
Igualdade; Integridade psicofisica; Solidariedade e Liberdade (SILVA, 2006, p. 393).

Dessa forma,

[...] os principios constitucionais estdo a nos informar que deve o consumidor
ser protegido no seu direito a integridade psicofisica, ndo podendo ficar a
mercé das novas tecnologias que possam lhe afetar a saude e sairem
impunes, fazendo jus a indeniza¢@o nos casos dos danos efetivos sofridos;
direito a solidariedade dos demais seres humanos, que devem igualmente
arcar com os riscos do desenvolvimento, com eventuais aumentos nos pregos
dos produtos em geral; direito a igualdade em relacdo aos grandes
conglomerados de tecnologia de ponta, assumindo estes os 6nus pelos
riscos, fazendo-se assim, efetivamente a verdadeira igualdade entre os dois
polos em situacdes crassamente desiguais (SILVA, 2006, p. 393-394).
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Logo, considerando o art. 931, paragrafo unico do CC (BRASIL, 2002) que trata da
responsabilidade pelo risco do empreendimento, o art. 12 do CDC (BRASIL, 2002),
gue dispbe sobre a responsabilidade do fornecedor independentemente de culpa, do
art. 4° do CDC (BRASIL, 2002), que estabelece a politica nacional das relacbes de
consumo e seus objetivos e art. 6° do CDC (BRASIL, 2002) elencando direitos basicos
aos consumidores, todos interpretados a luz dos principios constitucionais, conclui o
autor (SILVA, 2006, p. 394-395) que nao ha exclusdo da responsabilidade do
fornecedor pelo risco do desenvolvimento, uma vez que, ndo esta prevista nas
hip6teses do art. 12, 83° do CDC (BRASIL, 2002).

De acordo com o tratado anteriormente, a responsabilidade pelo risco do
desenvolvimento ndo encontra entendimento pacifico entre os doutrinadores e na
propria legislacao brasileira. E objeto de discuss&o internacional, e teve inicio com um
caso especifico que ensejou a preocupacao em tratar sobre o tema.

O caso em guestdo, ja introduzido na presente pesquisa no primeiro capitulo,
abordado na série “Call The Midwife” (2012), que retrata a realidade passada pelas
vitimas dos danos advindos do medicamento, demonstra a sua importancia para
estudo da responsabilidade pelo risco do desenvolvimento, em virtude dos tragicos
efeitos causados pelos danos decorrentes de um produto, quando estes ndo eram
esperados pelos fornecedores e s6 foram descobertos com o uso do medicamento, e

com 0s novos conhecimentos e técnicas posteriormente desenvolvidos.

O medicamento “Cortegan-Talidomida” era um tipo de sedativo fabricado na
Alemanha entre os anos de 1958 e 1962, e vinha sendo receitado pelos médicos as
mulheres gravidas para aliviar os enjoos decorrentes da gravidez. Entretanto, os
bebés comecaram a nascer com deformidades fisicas, denominada “focomelia”, em
razado do encurtamento dos membros inferiores e superiores (WESENDONCK, 2012,
p. 213).

Nesse caso, 0s proprios médicos, técnicos e capacitados para tal funcéo, nao tinham
conhecimento da possibilidade de dano gerada pelo produto que receitavam. Além

disso, importante lembrar que deve ser levado em consideracdo o fato de o
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medicamento ter sido testado efetivamente, antes de ser incorporado ao mercado de

consumo e ainda assim, veio a causar graves danos aqueles que o consumiam.

Os efeitos do remédio tiveram repercussao internacional, ja que foi comercializado em
cerca de 146 paises, incluindo o Brasil, e na maioria deles foi retirado de circulagdo
em 1961, exceto no Brasil, que s6 em 1965 parou de comercializar a droga para esse
fim (SILVA, 2006, p. 381).

Para demonstrar a dimensao do dano causado pelo produto, em virtude do risco do
desenvolvimento, “[...] calcula-se que mais de 10.000 criangas em todo o mundo
nasceram com malformagdes dos membros” (WESENDONCK, 2012, p. 213), s6 na
Alemanha “[...] foram registrados mais de quatro mil recém-nascidos deformados
fisicamente, e o fabricante do medicamento teve que despender a quantia de cento e
dez milhdes de marcos para a compensacdo dos danos sofridos pelas vitimas”
(WESENDONCK, 2012, p. 213).

No Brasil criaram a Associacao Brasileira dos Portadores da Sindrome da Talidomida,
com mais de 800 pessoas cadastradas, e as vitimas dos danos recebem uma pensao
especial, mensal, vitalicia e intransferivel, devida a partir da entrada do pedido de
pagamento no Instituto Nacional de Previdéncia Social — INPS, conforme dispde o art.
1° da Lei 7.070/82 (CALIXTO, 2005, p. 77).

A partir desse caso que gerou grande repercussao mundial, e chamou a atencao para
o estudo da responsabilidade pelo risco do desenvolvimento, foi desenvolvida na
Comunidade Europeia a Diretiva n® 85/374, de 25 de julho de 1985, criada com o
objetivo de defesa dos consumidores, e que, inclusive, serviu de inspiracdo e base

para elaboracédo do Cédigo de Defesa do Consumidor brasileiro.

Apesar de a tragédia acima relatada ter inspirado os legisladores a tratarem sobre a
responsabilizacao objetiva do produtor, ela ndo foi amparada pelas normas presentes
na Diretiva Europeia n® 85/374 de 1985, visto que, optou por ndo responsabilizar o

fornecedor pelos riscos do desenvolvimento, conforme preceitua o art. 7°8. Entretanto,

8 Artigo 7°
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possibilitou que cada pais pudesse adotar um regime diferente, podendo optar pela
responsabilidade do fornecedor nesses casos, de acordo com o art. 15° do mesmo
diploma legal WESENDONCK, 2012, p. 216).

Assim, por mais que a Diretiva 85/374 seja especifica a respeito da excludente de
responsabilidade dos fornecedores pelos riscos do desenvolvimento, a possiblidade
referida em seu art. 15, fez surgir legislacdes com diversos posicionamentos a respeito
da responsabilidade pelo risco do desenvolvimento, por mais que fossem inspiradas
na mesma Diretiva (WESENDONCK, 2012, p. 219). Dessa forma, os paises dividiram-
se em trés grupos: uns que adotam a responsabilidade total, outros que adotam o
regime parcial, incidindo a responsabilizacdo somente em determinados casos e

agueles que adotaram a excluséao total, conforme previsto na Diretiva em andlise.

Paises como Luxemburgo e Finlandia sdo adeptos a responsabilizacdo objetiva total
do fornecedor, incluindo os riscos do desenvolvimento, derrogando a excludente da

Diretiva, sobre o argumento de que havendo a reponsabilidade, o produtor

[...] teria condi¢des de repercutir o custo da indenizag&o no pre¢o do produto
€ no custo do seguro e isso acabaria sendo suportado pela coletividade de
consumidores, sem grande énus para o produtor (WESENDONCK, 2012, p.
218).

O produtor ndo é responsavel nos termos da presente directiva se provar:

a) Que ndo colocou o produto em circulagao;

b) Que, tendo em conta as circunstancias, se pode considerar que o defeito que causou o0 dano nao
existia no momento em que o produto foi por ele colocado em circula¢éo ou que este defeito surgiu
posteriormente;

¢) Que o produto nao foi fabricado para venda ou para qualquer outra forma de distribuicdo com um
objectivo econémico por parte do produtor, nem fabricado ou distribuido no ambito da sua actividade
profissional,

d) Que o defeito é devido a conformidade do produto com normas imperativas estabelecidas pelas
autoridades publicas;

e) Que o estado dos conhecimentos cientificos e técnicos no momento da colocacéo em circulagéo
do produto néo lhe permitiu detectar a existéncia do defeito;

f) No cas6 do produtor de uma parte componente, que o defeito é imputavel a concepc¢éo da produto
no qual foi incorporada a parte componente ou as instru¢cdes dadas pelos fabricante do produto.
(CEE, 1985).

9 Artigo 150

1.Qualquer Estado-membro pode:

[...]

b) Em derrogacéo da alinea e) do artigo 70, manter ou, sem prejuizo do procedimento definido no no
2, prever na sua legislacéo que o produtor é responsavel, mesmo se este provar que o estado dos
conhecimentos cientificos e técnicos no momento da colocagéo do produto em circulagdo néo lhe
permitia detectar a existéncia do defeito; (CEE, 1985).
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Entretanto, a legislagdo portuguesa incluiu em seu ordenamento a orientacdo da
Diretiva, no que tange a exclusao da responsabilidade do fornecedor pelos riscos do
desenvolvimento, porém, admite a responsabilidade subjetiva do produtor, quando
“[...] ndo seguir e vigiar o produto para investigar sobre seus riscos e tomar
tempestivamente as medidas apropriadas para evitar os danos incluindo a sua retirada
do mercado” (WESENDONCK, 2012, p. 219).

O jurista portugués, Joao Calvao da Silva, considera que a responsabilidade, nesse
caso, deve ser objetiva, rebatendo o0os argumentos que entendem ser tal
responsabilidade de cunho subjetivo, com base na culpa, por se tratar de uma “[...]
impossibilidade absoluta de conhecimento do defeito e ndo uma impossibilidade
subjetiva por parte do produtor” (WESENDONCK, 2012, p. 220). O autor defende que

[...] o critério para definir a impossibilidade de detectar o defeito, tendo em
vista o estado da arte, ndo leva em conta a concepc¢do da culpa, entendida
como conduta deficiente que toma como padrdo o homem médio e normal.
Ao contrério, o estado da arte deve ser tido como possibilidade tecnolégica
de detectar o defeito a partir da nogcéo de produtor ideal, aguele que observa
no seu campo de especialidade o mais avancado estado da ciéncia e da
técnica, mesmo que ainda nao praticado pelo produtor normal
(WESENDONCK, 2012, p. 220).

O Direito Italiano, assim como o Portugués, adotou em seu Codigo de Consumo a
exclusdo da responsabilidade pelos riscos do desenvolvimento, sobre o fundamento
de que [...] o estado dos conhecimentos técnicos e cientificos no momento em que o
produto foi colocado em circulagdo ndo permitia ainda considerar o produto como
defeituoso”, portanto, tais riscos, conforme previsto no art. 118 do Codigo em
comento, ficariam a cargo da vitima e ndo do fabricante (WESENDONCK, 2012, p.
220).

A posicao em relacdo a tal situacdo no direito italiano ndo € unanime, visto que, alguns
juristas, como Mario Serio, se utilizam do critério da atividade perigosa, previsto no
art. 2050 do CC italiano, por ser mais benéfico ao consumidor do que o préprio Codigo
de Consumo referido acima (WESENDONCK, 2012, p. 221). Nos casos em que 0

fornecedor atua desenvolve uma atividade considerada perigosa

[...] ndo basta a observancia do estado da técnica e da ciéncia existente no
momento da colocac¢édo em circulacdo do produto, é preciso acompanhar o
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progresso tecnolégico ocorrido depois da introdugéo do produto no mercado,
com a eventual retirada [...] tendo em vista a tutela da saude dos usuérios do
produto (WESENDONCK, 2012, p. 221).

Nos Estados Unidos, os tribunais passaram a se posicionar no sentido de excluir
totalmente a responsabilidade do fornecedor nos casos de risco do desenvolvimento
apos o julgamento do caso Brown v Abbot Laboratories de 1988 (WESENDONCK,
2012, p. 221). O Supremo Tribunal da Califérnia julgou favoravel a empresa,

justificando que, em razéo do interesse publico, o

[...] desenvolvimento de novos medicamentos, ainda que apresentem riscos
a saude, tem o objetivo maior de salvar vidas, e tornar o fornecedor
responsavel por um perigo impossivel de ser conhecido pelo estado atual de
conhecimento seria torna-lo espécie de segurador virtual do produto
(WESENDONCK, 2012, p. 221).

Paises como Alemanha, Franca e Espanha adotaram o regime de responsabilidade
parcial pelos riscos do desenvolvimento, visto que, responsabilizam somente casos

especificos, e exoneram os demais.

Na Alemanha, havera responsabilizacdo dos fornecedores de medicamentos, tendo
em vista os danos provocados pelo medicamento Talidomida, abordado
anteriormente. A segunda ressalva em relacdo a exoneracdo da responsabilidade,
trata da obrigacéo do produtor de monitorar o produto apds sua colocacao no mercado
e alertar aos consumidores dos possiveis danos gerados pelo produto
(WESENDONCK, 2012, p. 221-222).

No caso da Espanha, so ser&o responsabilizados os fornecedores de medicamentos
e produtos alimentares destinados ao consumo humano, conforme prevé o art. 6.3 da
Lei n°® 22/1994. Tal responsabilidade é de cunho objetivo e absoluto, obrigando o
produtor a responder por todos os danos do produto, ainda que néo fosse possivel
detecta-lo considerando o estagio da ciéncia e da técnica no momento em que foi
posto no mercado (WESENDONCK, 2012, p. 222).

Na Franca, como nos dois Ultimos paises citados acima, a regra geral é de exclusdo
da responsabilidade pelos riscos do desenvolvimento, de acordo com o disposto na

Diretiva Europeia 85/374. O argumento utilizado no caso do Direito Francés, € de que,



47

a maioria dos paises europeus excluiram a responsabilidade dos produtores nos
casos do risco do desenvolvimento, ndo podendo, portanto, “[...] submeter os
produtores franceses a um regime mais severo do que o de seus concorrentes”
(WESENDONCK, 2012, p. 223).

E nitido nesses casos a influéncia econémica e industrial no momento de escolha do
regime de responsabilidade a ser adotado por um determinado pais. A propria Diretiva
ao ser elaborada, tinha, inicialmente, a ideia de responsabilizar os fornecedores
nessas situagGes, de acordo com o art. 1°, nimero 2 do anteprojeto de 1976%°,
Entretanto, a opinido da Comissdo do Meio Ambiente, Salude Publica e Politica do
Consumidor foi vencida pela opinido da Comissdo Econbémica e Monetaria do
Parlamento Europeu, que propds a exoneracdo da responsabilidade do fornecedor
pelos riscos do desenvolvimento (CALIXTO, 2005, p. 79, nota 51).

N&o obstante, a Franca adotou algumas excecfes a regra de exoneracdo da
responsabilidade, nos casos de produtos derivados do corpo humano, como sangue
e hemoderivados e quando o fabricante “[...] ndo toma as medidas adequadas para
evitar as consequéncias danosas, desde que o defeito tenha sido relevado em um
prazo de dez anos a contar da colocacdo em circulagdo de um produto”
(WESENDONCK, 2012, p. 223).

10 Art. 1°, namero 2: O fabricante € igualmente responsavel, mesmo se a coisa em fungdo do
desenvolvimento cientifico e tecnologico prevalecente no momento em que a colocou em circulagéo
ndo poderia ser considerada defeituosa (CALIXTO, 2005, p. 79, nota 51).
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3 O RISCO DO DESENVOLVIMENTO E OS MEDICAMENTOS CONTRA
O CANCER EM FASE DE TESTES

Inicialmente, importante lembrar que, por mais que o caso do medicamento
Talidomida tenha sido crucial para dar inicio as discussées com escopo de encontrar
um responsavel pelos danos sofridos pelos consumidores advindos de produtos
defeituosos que “a priori” ndo era possivel detecta-los, existem demais casos que

envolvem o tema, e que sdo mais comuns do que se imagina.

Como ja relatado no inicio do trabalho, casos relacionados ao consumo de alimentos
transgénicos tém direta conexdo com esse tipo de responsabilidade, ja que, podem
surtir efeitos inesperados quando consumidos, como o0s que ocorreram no filme “What
Happened to Monday” (2017), que, apesar de ser uma producao cinematografica, ja

foi demonstrado a sua ligagéo com a realidade.

Um dos casos gque se mostra interessante vincular no estudo em questao, é o exemplo
dos cigarros, que atualmente ja restou comprovado a possibilidade de causarem

cancer de pulmao.

Como visto, o CDC (BRASIL, 1990) em seu art. 9° permite o ingresso de produtos
potencialmente nocivos no mercado, porém, exige do fornecedor um dever de
informar mais rigoroso desse tipo de produto em relacédo aos demais. Assim, o cigarro,
apesar de se mostrar potencialmente nocivo, néo foi retirado do mercado, pois 0s
proprios produtores advertem os consumidores sobre 0s riscos associados ao seu

consumao.

Apesar disso, existem julgados em que 0s consumidores ingressam com acgao contra
os fornecedores para se verem reparados dos danos decorrentes do uso do cigarro,
porém, na maioria dos casos, 0s tribunais entendem que ocorre a assungao dos riscos
pelas vitimas, como pode ser visto através do julgamento da 9% Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, na Apelacéo Civel 2003.001.03822,
em 12 de agosto de 2003, Relator Des. Laerson Mauro, que assim decidiu:
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[...] sendo licita a atividade de industrializagdo e comercializagdo do fumo,
regulamentada, inclusive, sua propaganda, o livre-arbitrio do consumidor de
lancar-se ao vicio do fumo néo tipifica qualquer conduta ilicita dentre as que
se encontram previstas no Cédigo de Protecéo e Defesa do Consumidor —
CPDC. As campanhas educativas e de prevencéo, sempre acompanhadas
das necessarias adverténcias, indicam as consequéncias maléficas
causadas pelo uso constante do cigarro. O consumidor que permanece
fumando assume para si, conscientemente, o risco do resultado e, por
conseguinte, a responsabilidade exclusiva pelos danos decorrentes.
Improvimento da apelagdo (92 Camara Civel, Ap. Civ. 2003.001.03822, julg.
12.08.2003, Rel. Des. Laerson Mauro) (CALIXTO, 2005, p. 76, nota 42, grifos
NOss0Ss).

Diante das vertentes sobre a responsabilidade pelo risco do desenvolvimento
debatidas na presente pesquisa, passara a ser analisada determinada
responsabilidade nos casos em que o produto ainda ndo exauriu sua fase de testes
antes de ingressar no mercado de consumo. Tal andlise sera delimitada aos casos
dos pacientes acometidos pelo cancer que, em razdo do estado que se encontram,
aceitam se submeterem a tratamentos ainda ndo completamente explorados pelos
conhecimentos técnicos e cientificos da época em que foram disponibilizados para o

consumao.

Importante considerar, nesse contexto, as condicdes fisicas e psicoldgicas das
pessoas diagnosticadas com cancer, posto que, € de amplo conhecimento que tal
doenca causa grande desgaste emocional e fisico, devido as drogas utilizadas para
seu tratamento atacarem de forma intensa todo o sistema do corpo humano para dar

fim as células cancerigenas.

Nesse sentido se difere dos casos de consumo de cigarros, pois, aqui, ndo ha escolha
do consumidor, este se vé diagnosticado com uma doenca contra a sua vontade, algo
que veio de uma forca maior, ndo esperado por ele. No caso dos cigarros, 0
consumidor opta em consumir a droga por mero lazer ou recreagdo. Aqui, 0S
consumidores tém escolhas mais drasticas e limitadas ao optar por ingerir o
medicamento, ainda que ndo completamente testado, pois irdo repercutir em sua

salde e ainda em casos de vida ou morte.

Portanto, por mais que conhecam dos riscos, bem como aqueles que sabem dos

maleficios do cigarro, arriscam o consumo para se verem livres da doenca, ja que, na
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maioria dos casos, ndo existem outras alternativas, pois todas as possiveis ja se

esgotaram.

Nesse cenario, torna-se pertinente abordar um caso especifico que aconteceu
recentemente e gerou grandes debates na midia nacional, tanto no @mbito cientifico
como no juridico. O caso trata de uma substancia chamada fosfoetanolamina sintética,
que ficou popularmente conhecida como a “pilula do cancer”, desenvolvida por
pesquisadores do Instituto de Quimica da Universidade de Sdo Paulo de Séo Carlos
(SP) (RODAS, 2015).

O medicamento se tornou conhecido devido a uma expressiva recuperacdo e melhoria
na qualidade de vida dos pacientes que a utilizaram em seus tratamentos contra o
cancer. Em razdo disso, comecou a chamar a atencdo das demais pessoas
diagnosticadas com a doenca, que passaram a reivindicar o uso da pilula, ainda que
nao havia sido completamente testada e aprovada pelos érgéos fiscalizadores, como
a Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (Anvisa) (DESENVOLVEDOR, 2017).

A substancia passou a ser distribuida gratuitamente pelo Instituto da Universidade,
entretanto, comecaram a surgir decisdes judiciais barrando a distribuicdo gratuita
(DESENVOLVEDOR, 2017), pois o0 medicamento ainda ndo podia atestar sua
qgualidade e seguranca para ser introduzido no mercado, visto que, ndo exaurida sua

fase de testes para confirmar sua eficacia e prever os possiveis efeitos colaterais.

Uma situacao especifica levou o caso ao Supremo Tribunal Federal (STF) em 2015,
pois o Tribunal de Justica de Sao Paulo ndo havia liberado a droga para uma paciente
com cancer terminal e ao que tudo indicava, estaria apenas com alguns dias de vida,
e precisava da droga, ja que estava sendo usada para alivio da dor, e 0 uso de morfina

pela paciente ja ndo fazia mais efeito (RODAS, 2015).

Entéo, o Ministro do Supremo, Luiz Edson Fachin decidiu pela liberacéo da substancia
a paciente, por se tratar de um caso excepcional. A partir disso, alguns tribunais do
pais comegaram a conceder o uso do medicamento aos pacientes que recorriam a
justica para tanto (RODAS, 2015).
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Por fim, o Congresso Nacional aprovou a lei n® 13.269 de 2016 (BRASIL, 2016) que
autorizava o uso da substancia por pacientes diagnosticados com neoplastia maligna
e a producédo ainda que sem o registro e aprovacédo da Anvisa, conforme previsto nos
arts. 1° e 4° respectivamente, e, ao que tudo indica, teve como base para
elaboracgédo e aprovacéo da lei, conforme art. 3°, a relevancia publica na distribuicéo e
producdo do medicamento.

A lei determina, em seu art. 2° e incisos, algumas condi¢des para que seja liberada a
substancia ao paciente, tais como apresentacao de laudo médico que comprove o
diagndstico e que o paciente assine um termo de consentimento e responsabilidade.

Dessa forma, de acordo com a lei acima referida, o paciente que, voluntariamente,
optasse por consumir 0 medicamento em questdo, seria responsavel pelos possiveis
efeitos colaterais advindos com seu uso, jA que, naquele momento, ndo foram
esgotados 0s meios para previsdo, com maior seguranca, de sua eficacia e dos efeitos

gue poderiam surgir.

Como ja analisado anteriormente, a responsabilidade pelos riscos do desenvolvimento
nao esta prevista, explicitamente, na legislacao brasileira, ndo havendo, portanto,
entendimento pacifico sobre sua aplicacdo. Porém, os estudos sobre determinada
responsabilidade referem-se a produtos que ja foram completamente testados por

seus produtores, e entdo postos no mercado de consumo.

Nessa perspectiva, James Marins (1993, p. 137) ao analisar a responsabilidade pelos
riscos do desenvolvimento, entende que “[...] 0 maximo rigor deve existir na avaliagao
de que tenha o produto sido devidamente testado com base na mais recente técnica

disponivel”.

11 Art. 19 Esta Lei autoriza o uso da substancia fosfoetanolamina sintética por pacientes
diagnosticados com neoplasia maligna.

[...]

Art. 42 Ficam permitidos a producdo, manufatura, importacdo, distribuicdo, prescricdo, dispensacéo,
posse ou uso da fosfoetanolamina sintética, direcionados aos usos de que trata esta Lei,
independentemente de registro sanitario, em carater excepcional, enquanto estiverem em curso
estudos clinicos acerca dessa substancia (BRASIL, 2016).
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Assim, por mais que o autor tenha posicionamento pela excluséo da responsabilidade
do fornecedor em relagéo ao risco do desenvolvimento, este assim o é, tendo em vista
que, somente ndo ha defeito, pois, o estado da ciéncia e técnica ndo conseguiram
prever naquele momento de introducdo do produto no mercado, considerando que

foram feitos todos os testes possiveis para detecta-lo.

O caso ora relatado, trata de uma substancia que foi distribuida aos consumidores,
inclusive, por permisséo legal, sem, no entanto, ter passado pela fase de testes de
maneira satisfativa, para que fosse possivel atestar a seguranca e qualidade do
produto, diante dos meios cientificos e tecnoldgicos a disposicdo no momento em que

foi liberada para consumo.

A esse respeito, percebe-se a violagdo das normas previstas no CDC (BRASIL, 1990),
que tem como objetivo a protecdo da saude e seguranca dos consumidores, quando
proibem aos fornecedores a colocacdo de produtos no mercado que sabiam ou

deveriam saber que apresentam riscos, conforme previsdo no art. 10 da referida lei.

Além disso, viola as normas referentes ao direito de informagcédo dos consumidores,
previsto no art. 6°, inciso 1112, bem como demais direitos previstos no inciso | e Il, que
preveem a protecdo a vida, seguranca e saude contra 0s riscos provocados pelas
praticas no fornecimento de produtos considerados nocivos, além do direito a
educacdo e divulgacdo do consumo adequado dos produtos, dentre outros
espalhados pelo ordenamento juridico brasileiro.

Importante ainda relembrar o principio que rege as relag6es consumeristas, qual seja,
o reconhecimento dos consumidores como vulneraveis frente aos fornecedores, pois,

depositam sua confianca no produto que Ihes é ofertado, tendo a legitima expectativa

12 Art. 6° Sao direitos basicos do consumidor:

| - a protecdo da vida, salde e seguranca contra os riscos provocados por praticas no fornecimento de
produtos e servi¢os considerados perigosos ou nocivos;

Il - a educacéo e divulgacdo sobre o consumo adequado dos produtos e servi¢os, asseguradas a
liberdade de escolha e a igualdade nas contratagées;

Il - a informacéo adequada e clara sobre os diferentes produtos e servi¢os, com especificagdo
correta de quantidade, caracteristicas, composicao, qualidade, tributos incidentes e preco, bem como
sobre os riscos que apresentem; (BRASIL, 1990).
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de que estdo adequados para consumo por se tratarem de produtos seguros e de

qualidade.

Como no caso em guestdo, os consumidores reconhecem a falta de seguranca e
qualidade no produto, e ainda assim, optam por consumi-los, ndo seria possivel, ainda
assim, a exclusao da responsabilidade dos fornecedores pelos riscos advindos com o
uso, pois que, estes Ultimos detém as informacdes e conhecimentos técnicos
utilizados para sua fabricacdo, em vista que, 0s consumidores se encontram
vulneraveis nessa posi¢do, pois ndo detém nenhum conhecimento cientifico e
tecnologico sobre o que estdo consumindo, considerando 0s aspectos técnicos e
econdmicos relativos a vulnerabilidade (NUNES, 2015), jA mencionados no presente

estudo.

Diante disso, o STF, posteriormente e, tendo em vista a repercussao e disCussao
advindas com o caso, proferiu decisédo que suspendeu a eficacia da lei n°® 13.269/2016
(BRASIL, 2016), através de medida Iliminar dada em Acdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI) 5501, proposta pela Associacao Médica Brasileira (AMB),
sustentando que

[...] diante da auséncia de testes da substancia em seres humanos e de
desconhecimento acerca da eficacia do medicamento e dos efeitos colaterais,
sua liberacdo é incompativel com direitos constitucionais fundamentais
como o direito a saude (artigos 6° e 196), o direito a seguranca e a vida
(artigo 5°, caput), e o principio da dignidade da pessoa humana (artigo
1°, inciso Ill) (BRASIL, 2016, grifos nossos).

A partir disso, importante relembrar o entendimento de Marco Aurélio Lopes Ferreira
da Silva (2006, p. 391), tendo em vista a perspectiva constitucional por ele elencada,
guando da andlise da responsabilidade pelos riscos do desenvolvimento, pois leva em
consideracao, além dos direitos previstos no CDC (BRASIL, 1990), as normas e
principios constitucionais, visto que, todas as leis devem ser interpretadas a luz dos
ditames da norma que esta no topo do ordenamento juridico brasileiro, qual seja, a
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil (CRFB, 1988).

Assim, conforme ja citado no presente estudo, porém, necessario relacionar ao caso

ora analisado, Silva (2006, p. 393), considerando a aplicacdo imediata dos principios
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constitucionais, reconhece a protecao da integridade psicofisica do consumidor, “[...]
ndo podendo ficar a mercé das novas tecnologias que possam lhe afetar a saude e
sairem impunes, fazendo jus a indenizacdo nos casos de danos efetivamente

sofridos”.

Nesse sentido decidiu o Ministro Marco Aurélio, relator do caso, pois entendeu que o
Congresso Nacional, ao sancionar a Lei que dispensava a autorizacdo da Anvisa para
producao e distribuicdo da medicacao violou os deveres constitucionais do Estado de
assegurar a saude e seguranca de cada cidadao, de acordo com o manifestado em

Seu voto:

[...] o direito a saude ndo sera plenamente concretizado sem que o Estado
cumpra a obrigacdo de assegurar a qualidade das drogas distribuidas aos
individuos mediante rigoroso crivo cientifico, apto a afastar desenganos,
charlatanismos e efeitos prejudiciais ao ser humano (BRASIL, 2016).

O caso apresenta grandes divergéncias, tal como demonstrado acima, e, além disso,
para o Ministro relator, houve uma afronta a Separacdo de poderes, pois a
competéncia para permitir a distribuicdo de medicamentos € da Anvisa, e ndo do
Congresso Nacional, por ndo possuirem o conhecimento técnico devido para atestar
a seguranca esperada dos produtos (BRASIL, 2016).

Nesse seguimento, assevera o Ministro Luis Roberto Barroso, ja que, para ele, “[...] 0
Poder Legislativo substitui o juizo essencialmente técnico da Anvisa, por um juizo
politico, interferindo de forma indevida em procedimento de natureza tipicamente
administrativo” (BRASIL, 2016).

Do mesmo modo, o Ministro Ricardo Lewandowski, presidente do Supremo, decidiu
pela suspensao da lei em medida liminar, em raz&o dos riscos que poderia surgir para

a saude da populagédo, se pronunciando da seguinte maneira:

[...] ndo me parece admissivel que hoje o Estado — sobretudo no campo tédo
sensivel que é o campo da saude, que diz respeito a vida e a dignidade da
pessoa — possa agir irracionalmente, levando em conta raz6es de ordem
metafisica ou fundado em suposi¢cdes que ndo tenham base em evidéncias
cientificas (BRASIL, 2016).
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Assim, o Ministro Marco Aurélio, em conformidade com o art. 2° da lei n® 6.360/1976
(BRASIL, 1976), que dispde sobre a Vigilancia Sanitaria a que ficam sujeitos os
Medicamentos, acentua que “[...] aprovacao do produto pela agéncia é condicao para

industrializagdo, comercializagao e importagao com fins comerciais” (BRASIL, 2016).

Nas palavras da Ministra Carmen Lucia, necessaria se faz a concessdo da medida
liminar para retirar a eficacia da lei que liberou o uso da substancia, “[...] para que nao
se veja na pilula do cancer mais uma pilula de engano para quem ja esta sofrendo
com o desengano” (BRASIL, 2016).

Demais ministros do Supremo, como Edson Fachin, que incialmente liberou o uso da
droga a uma paciente em estado terminal, e Rosa Weber, divergiram da posi¢cao
adotada pelo Ministro relator, e apoiaram a aplicacdo da Lei 13.269/16, somente nos
casos em que o estagio da doenca fosse terminal, considerando tais casos de cunho
excepcional. Nas palavras da Ministra Rosa Weber, “[...] essa questdo, em ultima
analise, envolve alguns casos nos quais sera retirada a uUltima esperanca de quem

tem tdo pouca esperanca” (BRASIL, 2016).

De acordo com o exposto pelo Ministro Edson Fachin

[...] em tais casos, pode o Congresso Nacional, no exercicio da sua
competéncia privativa para regular o funcionamento do Sistema Unico de
Saude, reconhecer o direito de pacientes terminais agirem, ainda que tendo
gue assumir riscos desconhecidos, em prol de um minimo de qualidade de
vida (BRASIL, 2016).

Portanto, votaram pela concesséo parcial do pedido, objetivando interpretar o art. 2°
da Lei 13.269/16, que autoriza a distribuicéo e producéo da fosfoetanolamina sintética,
sem aprovacao pela Anvisa, a luz dos preceitos constitucionais, permitindo o uso da

droga por pacientes terminais.
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CONSIDERACOES FINAIS

Inicialmente, indispensavel destacar que a pesquisa em questdo esta pautada na
perspectiva de mundo ocidental, onde o medo da morte € presente na sociedade, e
tal preocupacao atinge o mundo juridico, necessitando de leis que visem a protecao
da vida, da saude e seguranca de cada cidadao. Ha, portanto, um cuidado maior do
legislador, e sua preocupacdo em responsabilizar os fornecedores, quando estes
pdem em risco a vida de cada consumidor, colocando no mercado de consumo,

produtos que podem causar danos.

Se considerar tal situacdo sobre o ponto de vista do mundo oriental, ndo haveria
tamanha preocupacdo na responsabilizacdo dos fornecedores, pois, naquela
sociedade, a questao da honra e da desonra impedem que as empresas, por exemplo,
cologuem no mercado produto que néo esteja seguramente testado. Desse modo, a
percepcao da responsabilidade e do dever, em particular, € bem mais acentuada que
no mundo oriental, ndo necessitando de reforcar a responsabilidade dos fornecedores
através de mecanismos juridicos, pois a honra é um valor fundamental, presente na

cultura oriental por milénios.

Além disso, a cultura oriental, em especial, a japonesa, tem uma outra compreensao
sobre o sentido da morte, as pessoas vivem cada dia como se fossem o ultimo, pois
a morte é vista como algo natural, uma fase da vida, e ndo necessariamente o0 seu

fim, mas, com responsabilidade e dever de respeitar a vida de forma coletiva.

A esse respeito tratou Aldous Huxley (1979) em sua obra utilizada no primeiro capitulo
do presente estudo, quando no mundo novo os individuos eram condicionados a
enxergarem a morte como algo normal, inerente a vida humana, sem que houvesse
qualquer preocupacdo com sua chegada ou algum tipo de sentimento de pesar

guando outras pessoas conhecidas se fossem.

De modo contrario acontece na sociedade ocidental, o desespero chega a ser
contagiante, as pessoas sentem a dor do outro e, ao invés de tentar amenizar, acabam

por dividi-la. Surge, portanto, a necessidade da busca por medicamentos que
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prometem a cura da doenca, ainda que ndo completamente seguros a vida,
encontrando-se no meio de uma tensao, ou tomam e arriscam, ou deixam de consumir
e assumem o risco de serem tomados pela doenca e caminharem ainda mais para

perto da morte.

Em vista disso, em se tratando de medicamentos ainda em fase de testes, destinados
a cura do cancer, conforme entendimento acima desenvolvido, haveria entdo a
responsabilizacdo dos fornecedores de determinados produtos, uma vez que 0sS
mesmos nao exauriram a pratica dos testes, conforme o conhecimento da técnica e
da ciéncia no momento de sua disponibilizacdo aos pacientes vitimas de cancer,
podendo vir a surtir efeitos colaterais ainda ndo previstos em razao da insuficiéncia de

testes nos prod utos.

Isso porque, de acordo com a teoria do risco, prevista no art. 927 do CC (BRASIL,
2002) e a teoria do risco do empreendimento, prevista no art. 931 do mesmo diploma
legal, destacam que, aos consumidores € dado o direito subjetivo a seguranca, e a
partir da violagdo do dever juridico de seguranca pelos fornecedores, ao colocar
produto no mercado com grande potencial danoso, exercendo atividade empresarial
com risco inerente ou excepcional, este, torna-se responsavel pelos danos advindos

daquele produto.

Assim, tais empresas produtoras de medicamentos que visem a cura ou a melhora do
cancer que, em inobservancia das normas técnicas e de seguranca, colocarem a
disposicéo, produto que ndo conhecem seus possiveis efeitos, e que tenham grande
potencial nocivo, capaz de gerar danos a saude e seguranca dos pacientes, devem
se responsabilizar pelos riscos que passa a expor pelo consumo de medicamentos

ainda na fase de testes, indenizando as vitimas dos danos.

Outro argumento ja exposto no presente estudo, é de que, caso ndo exista a
responsabilizacdo dos fornecedores pelo risco do desenvolvimento, os consumidores
se tornariam “[...] cobaias para o desenvolvimento de produtos em estudo” (SILVA,
2006, p. 383).
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Tal afirmacao pode se relacionar, novamente, com a obra de Aldous Huxley (1979),
uma vez que, os individuos daquela sociedade eram tidos como um tipo de cobaia
para os experimentos cientificos, ou melhor, eram os préprios experimentos, ja que

eram concebidos pela ciéncia.

Além disso, a ndo responsabilizacdo do fornecedor, faria com que o mesmo deixasse
de se preocupar com “[...] as consequéncias do produto posto no mercado de
consumo” (SILVA, 2006, p. 383), ndo acompanhando a evolugdo do produto com

intengdo de evitar danos futuros.

Isso porgue, ainda que ocorressem danos aos consumidores, infelizmente, na maioria
dos casos, as empresas preferem continuar a producao do que interrompé-la e sanar
0 vicio, pois seria mais rentavel e menos prejudicial, em razdo do ganho econdmico
que o produto gera no mercado, como visto, quando da analise do filme “Love and
Other Drugs” (2010).

Entretanto, deveriam tais produtores o respeito as normas de conduta, como a boa-fé
objetiva, presente em diversos diplomas legais no ordenamento juridico brasileiro,
atuando de maneira ética e de modo a atingir a expectativa de confianca depositada
pelos consumidores nos produtos, uma vez que estdo expostos ao perigo,

necessitando de protecdo a seguranca.

Ademais, como ja ressaltado, cabe ao fornecedor a distribuicdo dos riscos inerentes
a relacdo de consumo, que deve ser repartido entre todos, ja que 0s pacientes que se
sujeitam a consumir tais medicamentos ainda ndo completamente testados, nao

devem arcar sozinhos com os efeitos advindos do produto.

Portanto, se ndo houver a responsabilizagcéo do fornecedor, nesses casos, haveria um
beneficio por parte das empresas e da sociedade como um todo, as custas de
pacientes especificos, violando o principio da igualdade, na relagdo consumidor X
fornecedor e consumidor x sociedade, outrora mencionado, quando da analise
constitucional da responsabilidade pelos riscos do desenvolvimento feita por Silva
(2006).
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Importante lembrar o papel da midia diante de tal situacédo, principalmente no que
tange ao caso da pilula do cancer, tendo em vista sua grande repercusséao, que foi
noticiado por diversos meios de comunicacdo, aumentando o desejo pelo consumo
do medicamento e a esperanca de cura das pessoas diagnosticadas pela doenca, por

serem leigas nos conhecimentos técnicos e juridicos que perpassam 0 caso.

Além de tudo, tais pessoas se encontravam em posicdo de vulnerabilidade, ndo sé
como consumidoras, como pela condicdo que a doenca as coloca, tendo sua
capacidade de escolha restrita na promessa de cura estampada em jornais, sites, e
outros meios que nao sao capazes de passar as informacgdes adequadas.

Assim, vé-se que, introduzir no mercado medicamentos ainda em fase de testes para
serem consumidos por pacientes acometidos pelo cancer, faz com que tais pacientes
se submetam a serem cobaias daquele produto, pois seus fornecedores ou produtores
ainda ndo conhecem os riscos que podem ser causados por eles, jA que nédo

esgotaram os testes para ter o conhecimento de seus efeitos como um todo.



60

REFERENCIAS

ARISTOTELES. Etica a Nicomaco. Selecio de textos por PESSANHA, José
Américo Motta. Os pensadores. v. 2. 4. ed. Sao Paulo: Nova Cultural, 1991.
Disponivel em:
<http://portalgens.com.br/portal/images/stories/pdf/aristoteles_etica_a_nicomaco_po
etica.pdf>. Acesso em: 31 out. 2017.

BRASIL. Constituicdo [da] Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel
em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm>.
Acesso em: 06 set. 2017.

.Lei n°®8.078, de 11 de setembro de 1990. Cddigo de Defesa do
Consumidor. Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8078.htm>.
Acesso em: 03 set. 2017.

. Lei n®3.071, de janeiro de 1916. Cédigo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L3071.htm. Acesso em: 18 set. 2017.

. Lei n®10.406, de janeiro de 2002. Codigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406.htm>. Acesso em: 03 set.
2017.

. Lei n®6.360, de 23 de setembro de 1976. Dispbe sobre a Vigilancia
Sanitaria a que ficam sujeitos os Medicamentos, as Drogas, 0s Insumos
Farmacéuticos e Correlatos, Cosméticos, Saneantes e Outros Produtos, e da outras
Providéncias. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L6360.htm.
Acesso em: 21 out. 2017.

. Lei n°13.269, de 13 de abril de 2016. Autoriza o uso da fosfoetanolamina
sintética por pacientes diagnosticados com neoplastia maligna. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2016/Iei/L13269.htm>. Acesso
em: 19 out. 2017.

. Supremo Tribunal Federal. STF suspende eficacia da lei que autoriza
uso da fosfoetanolamina. 19 maio 2016. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=317011>.
Acesso em: 19 out. 2017.

BENJAMIN, Anténio Herman de Vasconcelos. Comentarios ao Cédigo de Protecao
ao Consumidor. Sdo Paulo: Saraiva, 1991.

CALIXTO, Marcelo Junqueira. A responsabilidade civil do fornecedor de
produtos pelos riscos do desenvolvimento. Rio de Janeiro: Renovar, 2004.

. O art. 931 do Caddigo Civil de 2002 e os riscos do desenvolvimento. Revista
Trimestral de Direito Civil, Rio de Janeiro: Padma, v. 6, n. 21, p. 53-93, jan./mar.
2005.

CALL THE MIDWIFE. Diregéo: Philippa Lowthorpe. Criagédo: Heidi Thomas.
Produgéo: Hugh Warren. Elenco: Jessica Raine, Miranda Hart, Jenny Agutter, Pam
Ferris, Judy Parfitt, Helen George, Bryony Hannah, Laura Main, Cliff Parisi, Stephen
McGann e Bem Caplan. Reino Unido: Neal Street Producions, 2012. Formato: Série
(60 min.). Baseado nas memoarias de Jennifer Worth.



61

CARVALHO, Maria Augusta. Disputa entre filhos: Corpo de brasileiro criogenado
terd de ser enterrado, decide TJ-RJ. Consultor Juridico. Rio de Janeiro, 21 ago.
2014. Disponivel em: <http://www.conjur.com.br/2014-ago-21/justica-rio-aceita-
corpo-brasileiro-seja-congelado-eua>. Acesso em: 10 set. 2017.

CARVALHO, Renato Neiva. O risco do desenvolvimento narelagdo de consumo.
2011. Monografia (Bacharelado em Direito) — Universidade de Brasilia. 2011.
Disponivel em:

<http://bdm.unb.br/bitstream/10483/3139/1/2011 RenatoNeivaCarvalho.pdf>.
Acesso em: 06 set. 2017.

CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 10. ed. Sao
Paulo: Atlas, 2012.

. Responsabilidade Civil por Danos Causados por Remédios. Revista da
EMERJ, v.2, n.8, 1999. p.22. Disponivel em:
<http://www.emerj.tjrj.jus.br/revistaemerj_online/edicoes/revista08/Revista08_11.pdf>
. Acesso em: 04 out. 2017.

CHINA e a politica do filho tnico. Mundo vestibular. Disponivel em:
<http://www.mundovestibular.com.br/articles/9333/1/China-e-a-Politica-do-Filho-
Unico/Paacuteginal.html>. Acesso em: 30 ago. 2017.

COMPARATO, Fabio Konder. A prote¢cédo ao consumidor na Constituicdo brasileira
de 1988. Revista de Direito Mercantil, Industrial, Econémico e Financeiro. S&o
Paulo, v. 29, n. 80, p. 66-75, out./dez., 1990.

DENARI, Zelmo. Da qualidade de produtos e servigos, da prevencéo e da reparacao
dos danos. In: GRINOVER, Ada Pellegrini et al. Cédigo Brasileiro de Defesa do
Consumidor. 7. ed. Sdo Paulo: Forense Universitaria, 2001, p. 143-208.

DESENVOLVEDOR da "pilula contra o cancer" enfrenta ataques da USP na Justica.
Consultor Juridico. 16 de jan de 2017. Disponivel em:
<http://www.conjur.com.br/2017-jan-16/desenvolvedor-pilula-cancer-enfrenta-usp-
justica>. Acesso em: 19 out. 2017.

DUQUE, Marcelo Schenk. A protecao do consumidor como dever de protecao
estatal de hierarquia constitucional. Revista de Direito do Consumidor. S&o Paulo,
n. 70, p. 143-167, jul./set. 2009.

EUR-LEX: Access to European Union law. Diretiva 85/374/CEE de 25 de julho de
1985. Relativa a aproximacao das disposic¢des legislativas, regulamentares e
administrativas dos Estados-Membros em matéria de responsabilidade decorrente
dos produtos defeituosos. Disponivel em: <http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/PT/TXT/?uri=CELEX:31985L0374>. Acesso em: 10 out. 2017.

HEIDEGGER, Martin. Ser e Tempo. Parte I. 15. ed. Traducdo Marcia S& Cavalcante
Schuback. Petropolis: Editora Vozes, 2005.

HUXLEY, Aldous. Admiravel mundo novo. 5. ed. Porto Alegre: Globo, 1979.


http://www.mundovestibular.com.br/articles/9333/1/China-e-a-Politica-do-Filho-Unico/Paacutegina1.html
http://www.mundovestibular.com.br/articles/9333/1/China-e-a-Politica-do-Filho-Unico/Paacutegina1.html

62

JUSTICA britanica autoriza congelamento de garota com cancer. Folha de Séo
Paulo. 18 nov. 2016. Disponivel em:
<http://www1.folha.uol.com.br/ciencia/2016/11/1833350-justica-britanica-autoriza-
congelamento-de-garota-com-cancer.shtml>. Acesso em: 10 set. 2017.

LOVE AND OTHER DRUGS. Direcao: Edward Zwick. Producéo: Scott Stuber,
Edward Zwick, Marshall Herskovitz, Charles Randolph e Pieter Jan Brugge. Roteiro:
Charles Randolph, Edward Zwick e Marshall Herskovitz. Elenco: Jake Gyllenhaal,
Anne Hathaway, Josh Gad, Gabriel Macht, Oliver Platt, Hank Azaria. Estados
Unidos: 20" Century Fox, 2010. (112 min.). Baseado no livro “Hard Sell: The
Evolution of a Viagra Salesman de Jamie Reidy.

MARINS, James. Responsabilidade da empresa pelo fato do produto: os
acidentes de consumo no Cédigo de Protecédo e Defesa do Consumidor. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais,1993.

NUNES, Rizzato. Curso de Direito do Consumidor. 10. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2015, online.

PERCILIA, Eliene. "Henry Ford". Brasil Escola. Disponivel em:
<http://brasilescola.uol.com.br/biografia/henry-ford.htM>. Acesso em 10 set. 2017.

RODAS. Sérgio. Remédio experimental: Fachin defende liberacéo de droga para
cancer, mas aponta necessidade de testes. Consultor Juridico, 2015. Disponivel
em: <https://www.conjur.com.br/2015-out-20/fachin-defende-liberacao-droga-cancer-
teste-clinico>. Acesso em: 23 out. 2017.

SCARTEZZINI, Ana Claudia Goffi Flaguer. Risco do desenvolvimento e a legitima
expectativa do consumidor. Tese de Mestrado (Mestre em Direito) — Faculdade de
Direito da Universidade de S&o Paulo. 2010. Disponivel em: <
file://IC:/Users/USUARIO/Downloads/DISSERTACAO_COMPLETA_ANA_CLAUDIA
%20(1).pdf>. Acesso em: 01 nov. 2017.

SILVA, Joédo Calvao da. A responsabilidade civil do produtor. Coimbra: Almedina,
1990.

SILVA, Marco Aurélio Lopes da. Responsabilidade pelo risco do desenvolvimento.
Revista da Faculdade de Direito de Campos. Campos, ano VII, n. 8, p. 379-397,
Jan./jun. 2006. Disponivel em:
http://fdc.br/Arquivos/Mestrado/Revistas/Revista08/Discente/MarcoAurelio.pdf.>.
Acesso em: 16 set. 2017.

STOCO, Rui. Defesa do consumidor e responsabilidade pelo risco do
desenvolvimento. Revista dos Tribunais, Sao Paulo: Revista dos Tribunais, v. 96,
n. 855, p. 46-53, jan. 2007.

TABAK, Bernardo. ‘Ja pensou poder rever meu pai?’, diz filha que acha possivel
ressuscita-lo: Briga judicial entre irmas vai decidir se pai sera congelado ou
sepultado. Filha mais nova ja gastou R$ 95 mil para manter corpo preservado em
gelo. G1. Rio de Janeiro, 18 jun. 2012. Disponivel em: <http://g1.globo.com/rio-de-



63

janeiro/noticia/2012/06/ja-pensou-poder-rever-meu-pai-diz-filha-que-acha-possivel-
ressuscita-lo.html>. Acesso em: 10 set. 2017.

TEPEDINO, Gustavo. A evolugao da responsabilidade civil no direito brasileiro e
suas controvérsias na atividade estatal. In: . Temas de Direito Civil. 3. ed.
Rio de Janeiro: Renovar, 2004, p. 191-216.

. Responsabilidade da empresa pelo fato do produto: os acidentes de
consumo no Codigo de Protecéo e Defesa do Consumidor. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 1993.

WESENDONCK, Tula. A responsabilidade civil pelos riscos do desenvolvimento:
evolucéo histdrica e disciplina no Direito Comparado. Direito e Justi¢a. Porto
Alegre, v. 38, n 2, p. 213-227, jul/dez. 2012.

WHAT HAPPENED TO MONDAY. Diregdo: Tommy Wirkola. Produgé&o: Raffaella De
Laurentiis, Fabrice Gianfermi e Philippe Rousselot. Elenco: Noomi Rapace, Willem
Dafoe, Glenn Close, Marwan Kenzari, Pal Sverre Hagen, Tomiwa Edun, Stig Frode
Henriksen, Santiago Cabrera, Robert Wagner, Vlad Radescu. 2017 (123 min.).



