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RESUMO

O trabalho analisa a trajetoria da vitima no ambito da justica criminal brasileira
sob a dtica da Vitimologia contemporéanea e junto de uma evolugdo normativa que
busca consolida-la como sujeito de direitos no processo penal. Inicialmente, este
sujeito passivo era secundarizado e reduzido a condicdo de mero instrumento de
prova, contudo, a vitima tem progressivamente conquistado reconhecimento
institucional e juridico. Isto se reflete em marcos como a Resolugdo do CNMP
n°® 243/2021 e nas alteragcdes promovidas pela Lei n° 11.690/2008.

A pesquisa aborda os processos de vitimizagao, sendo estas a primaria, a
secundaria, e a terciaria. Nesse sentido, busca evidenciar os mecanismos da
revitimizagdo institucional, além de as respostas legislativas voltadas a sua
prevencdo. O presente estudo examina o papel da vitima diante da producéao
probatdria, especialmente no que tange a obrigatoriedade de seu depoimento. A
reflexdo a ser desenvolvida apoia-se em elementos doutrinarios e jurisprudenciais os
quais contribuem para o delineamento de um processo penal mais humano,

equilibrado e comprometido com a dignidade da vitima.

Palavras-chave: vitima; vitimologia; processo penal; revitimizagéo; depoimento.



INTRODUGAO

O presente trabalho académico explora a complexa e evolutiva trajetéria da
vitima no admbito da justica criminal, desde as suas origens etimoldgicas até a sua
posi¢ao no processo penal brasileiro contemporaneo.

Na fase inicial do direito, a pessoa ofendida detinha consideravel influéncia e
participacado no desfecho das disputas criminais, tendo os seus direitos reconhecidos
e protegidos por si mesma ou entdo pela comunidade.

No entanto, com a ascensao da justiga estatal e a necessidade dos governantes de
manterem a ordem, o sistema que era focado na vinganga privada foi substituido pelo
modelo publico de forma progressiva, o que centralizou o conflito no Estado e passou
a proibir a autodefesa. Essa mudancga, assim, marcou a segunda fase historica, que
foi caracterizada pela marginalizagdo da vitima, a qual passou a ter um papel
secundario no processo criminal. Neste periodo, a vitima era mais vista como um meio

de prova do que como um sujeito processual que detinha direitos proprios.

Nesse contexto, como resposta a grande escala de vitimizagdo observada na
Segunda Guerra Mundial, surge a Vitimologia. Esta dedica-se ao estudo da vitima,
considerando nao apenas aqueles diretamente afetados por crimes, mas também

aqueles cujos outros direitos fundamentais foram violados.

Para melhor compreensao do cenario, torna-se essencial analisar os diversos tipos
de Vitimizagéo, seja ela em decorréncia do crime, como danos fisicos, emocionais ou
materiais, seja o sofrimento causado pelo sistema de justica e instituicbes ao ser a
vitima desacreditada e exposta desnecessariamente ou, ainda, quando submetida a

julgamentos depreciativos e constrangedores por parte de seu circulo social.

No que se refere aos dias atuais, é vivida a terceira fase histoérica, a do
reconhecimento ou redescobrimento da vitima, na qual a Criminologia e o proprio
Estado reconhecem os prejuizos sofridos pela pessoa ofendida e direcionam maior
atencdo e amparo a essa figura. No entanto, a tomada de declaragdes da vitima no
processo penal brasileiro representam um ponto crucial de debate, e de intrinseca

necessidade de analise e estudo. Neste caso, o trabalho concentra-se em analise



bibliografica, doutrinaria e jurisprudencial, além de trazer alguns julgados a fim de

observar como o tema é tratado pelos julgadores criminais.

Considerando, portanto, importancia da palavra da vitima como meio de prova no
Direito Penal brasileiro, surge a questao: Como garantir que as declaragbes da vitima
recebam o devido peso probatério e sejam adequadamente valorizadas no processo

penal, evitando sua revitimizacao e assegurando justica?



1- TRAJETORIA DA VITIMA NA JUSTIGA CRIMINAL

O termo “vitima” demonstra-se como palavra derivada do latim, e possui
significado amplo. Ao ser analisada etimologicamente, a expressdo parte nos
primérdios desde o animal ferido ou sacrificado em sacrificios em prol das divindades,
até a leitura atual, na qual o termo se designa ao individuo que fora alvo de dano ou
da morte, sendo estes derivados de uma ag&o criminosa (VIiTIMA, 2017, n.p; BOGAZ
NETO, 2011, p.15).

Baseado na historica procura pela concretizacdo da efetiva promocéo e
protecao dos direitos individuais e sociais fundamentais, inspirada por anseio de
mudancas decorrentes da || Guerra Mundial, o Professor Charles Emil" indica que a
humanidade percebeu de forma gradual a necessidade em se avangar quanto ao
Estado de bem-estar social rumo a outro modelo de Estado. A busca por uma nova
ordem mundial capaz de acompanhar as mudangas sociopoliticas de seu tempo gerou
modelo que, no Brasil, fora constitucionalmente cunhado como “Estado Democratico
de Direito”.

E oportuno evidenciar a ética pertinente a vitima em uma ag&o penal, no que
diz respeito ao seu direito de agao. De acordo com Charles E. Martins, o instrumento
viabiliza o0 seu acesso a justica, enquanto contribui para a pacificagdo social desse
sujeito passivo mediante declaracdo jurisdicional que reconhece a responsabilidade
do agente, somada ao subsequente exercicio da tutela penal do Estado. O direito a
acao penal no plano processual trata-se de um direito que atende ao interesse publico,
que é indispensavel para a viabilidade do prosseguimento dessa estrutura politica.

Este direito de agdo como um instrumento de acesso das vitimas a jurisdicéo
penal, assim, se deu com diferentes matizes constitucionais. A exemplo, Portugal
obteve revisdo na Constituicdo da Republica Portuguesa (CRP) no ano de 1997, em
que foi consagrado que “o ofendido tem o direito de intervir no processo, nos termos
da lei” (art. 32°, n° 7). No entanto, o Tribunal Constitucional portugués? sagazmente
identificou que o dispositivo serviria apenas para apontar um direito fundamental que
ja poderia ser extraido de sua versao original, o direito e a tutela jurisdicional efetiva
(art. 20° da CRP).

Ja na Alemanha, por outro lado, ndo se identifica semelhante previsdo do direito
de agdo da vitima como instrumento de acesso a jurisdicdo penal em sua Lei

Fundamental. O sentimento de segurancga da vitima deve ser restaurado através da



reestabilizacdo simbdlica das expectativas comportamentais, porém Holz* em sentido
contrario enxerga que a jurisprudéncia do Tribunal Constitucional Federal (BVerfG)
estabelece a ndo-obrigatoriedade em lei constitucional de que uma pessoa seja
processada, em qualquer caso, pelo Estado criminalmente. Ordinariamente se
entende que ja € cumprido pelo Estado o dever de proteger os direitos fundamentais
que tenham uma dignidade penal ao serem puniveis criminalmente os atos de
violagcédo que os atentem, de forma a cumprir com o principio da legalidade.

Apesar dessa pontual exposi¢cdo de exemplos de constitucionalizagdo do

processo somado a participacao da vitima neste, é relevante rememorar o histérico
da vitima penal no sistema criminal.
O Professor Anderson Burke® apresenta que determinada configuragéo, ocorrida em
determinado tempo historico da antiguidade e que se manteve pelo império romano e
germanico, estabelecia que o ofendido tinha voz e influéncia perante o destino de sua
lide penal. Portanto, os seus direitos decorrentes da violagao sofrida pelo entao autor
diante do fato ilicito eram reconhecidos e suscetiveis de protecédo tento por seus
titulares quanto pelo corpo politico ali vigente.

Retornando ao antes exposto direito de acdo da vitima como instrumento de
seu acesso a jurisdicao penal, sera realizada abordagem de como esta ocorre no
Brasil.

Antes da edigdo da Resolugdo CNMP n° 243/2021, o tratamento da vitima no
Processo Penal Brasileiro era caracterizado pela postura da marginalizagdo desta. A
vitima era principalmente vista como um mero instrumento de prova, sendo somente
chamada a depor para relatar os fatos, sem que houvesse o reconhecimento efetivo
de seus direitos como sujeito auténomo do processo (NUCCI, 2023). Sob visdo mais
ampla, a protecédo dada a vitima era inexistente ou pontual, de forma a depender da
sensibilidade dos operadores do direito. Nao havia uma estrutura de acolhimento, de
apoio psicolégico, juridico ou medidas sistematicas de protegcdo deste sujeito
(GRECO, 2022). Em resumo de interpretagao, a Resolugéo foi colocada como norma
que estabeleceu a obrigagdo em garantir acolhimento, protegcdo, informacéo e
orientagao as vitimas, reconhecendo-as como sujeitos de direitos no processo penal
e, assim, inaugurando um novo paradigma de atuacdo do Ministério Publico.
Conforme é estabelecido na Resolugdo CNMP n° 243, de 18 de outubro de 2021, o
Ministério Publico deve garantir acolhimento, protecdo, informacéo e orientacdo as

vitimas, reconhecendo-as como sujeitos de direitos no processo penal.



A mencionada Resolucdo n°® 243, de 18 de outubro de 20218, fora publicada
com o intuito de dispor sobre a Politica Institucional de Protecao Integral e de
Promocao de Direitos e Apoio as Vitimas. Em seu conteudo, mais especificamente no
caput do 3° artigo desta, € abordada a conceituacgao deste sujeito passivo inicialmente

lesado das relagdes processuais.

Art. 3° Entende-se por vitima qualquer pessoa natural que tenha sofrido
danos fisicos, emocionais, em sua prépria pessoa, ou em seus bens,
causados diretamente pela pratica de um crime, ato infracional, calamidade
publica, desastres naturais ou graves violagbes de direitos humanos, sendo
destinatarios da protecéo integral de que trata a presente Resolugao:

| - vitima direta: aquela que sofreu lesdo direta causada pela agao ou
omissao do agente;

Il - vitima indireta: pessoas que possuam relagdo de afeto ou
parentesco com a vitima direta, até o terceiro grau, desde que convivam,
estejam sob seus cuidados ou desta dependam, no caso de morte ou
desaparecimento causado por crime, ato infracional ou calamidade publica;

Il - vitima de especial vulnerabilidade: a vitima cuja singular
fragilidade resulte, especificamente, de sua idade, do seu género, do seu
estado de saude ou de deficiéncia, bem como do fato de o tipo, o grau e a
duracdo da vitimizacdo terem resultado em lesbes com consequéncias
graves no seu equilibrio psicolégico ou nas condigbes de sua integracéo
social;

IV - vitima coletiva: grupo social, comunidades ou organizagdes
sociais atingidas pela pratica de crime, ato infracional ou calamidade publica
que ofenda bens juridicos coletivos, tais como a saude publica, o meio
ambiente, o sentimento religioso, o consumidor, a fé publica, a administracéo
publica;

V - familiares e pessoas economicamente dependentes da vitima.

Os incisos deste artigo 3° mencionam e especificam quem seriam o0s
destinatarios dessa protecdo integral a que se trata a Resolugéo.
Nestes, abordam de maneira um pouco mais descritiva as possiveis posigdes
ocupadas por estes nas situacdes enfrentadas, a contar com as distingdes de cada
caso.

Mesmo apds a apresentagao de conceitos de vitima, a identificacdo de quem é
o sujeito dado como objeto de estudo da ciéncia que estuda essa parte do processo

pode persistir nebulosa. Isso porque, ao observar o cenario surgido apos a infragao
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penal, esta nog¢ao (de forma ampla) se estende a todos os sujeitos prejudicados por
ela, incluindo-se os terceiros que nao foram diretamente lesionados pela agao, mas
que podem sofrer as suas consequéncias.

Ribeiro (2000, p.03), apresenta com exceléncia que “o conceito amplo sustenta
que vitima ndo é apenas aquela que é sujeito passivo e ou prejudicado por delito, mas
toda pessoa que padece de um sofrimento, o qual pode ter sido causado por fato
humano ou natural’.

Conforme é possivel que se perceba, as analises cientificas elencam modelos
como suas teorias de base. Neste caso especifico, nota-se a escolha de uma definigcao

a fim de que se preencha a lacuna surgida pela escolha do modelo cientifico adotado.

1.1- VITIMOLOGIA

A Vitimologia € ciéncia surgida no Estado Democratico de Direito, que é
composta por campo interdisciplinar com diversos niveis de atuacao e de interagao
de profissionais dos diversos ramos de conhecimento. Nesse ambito, € objetivado um
melhor posicionamento para a vitima na justiga criminal.

O campo da Vitimologia tem por foco temas como a protegdo da vitima e o
reconhecimento de seu papel preponderante como sujeito de direitos. Esta ciéncia
nao se direciona somente as vitimas de crimes, mas como também observa quem
fora agredido em seus outros direitos fundamentais (JORGE, 2005, p. 26).

Uma maior assisténcia a este campo de analise se deu na ocasidao em que
grande parte do Direito Penal sempre teve a sua atengao voltada maiormente para o
sujeito ativo do crime quando em movimento a fase processual de apuragao deste.
Porém, passou-se a prezar gradativamente também pela maior preocupagdo com a
vitima da transgressao e a efetiva participagado desta no processo.

A atual Vitimologia, partindo-se aqui do ano de 2025, foi historicamente
originada como reagao a macrovitimizagao da Segunda Guerra Mundial e como forma
de resposta dos judeus ao holocausto, ajudados pela reparagdo positiva do povo
alemao, por volta de 1945. Assim, no ano de 1973, fora celebrado em Jerusalém o
Primeiro Simpdsio Internacional sobre Vitimologia. Porém, cabe afirmar que a
Vitimologia nasceu, quanto ao seu ambito cientifico e mundial, somente no ano de
1979, quando da ocorréncia do Terceiro Simposio Internacional de Vitimologia,
realizado em Munster (Alemanha), e fora fundada a Sociedade Mundial de Vitimologia
(BERISTAIN, 2000, p. 83).
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A ciéncia da Vitimologia direciona o seu foco para estudos relacionados a

vitima, concernentes a sua participagao no processo penal de forma ativa e efetiva

1.2- FASES DO STATUS DE VITIMA

A doutrina identifica a presenca de trés fases historicas apresentadas pela
Vitimologia, e cada uma delas refere-se a uma das trés fases do status de vitima.

A primeira fase assemelha-se a vingancga e a justica privada, momento marcado
pelo protagonismo da vitima. A segunda fase é equiparada a neutralizag&o da vitima,
quem passou a ocupar posicao secundaria no processo; e constata-se também o
periodo atual, a terceira fase, que abrange o redescobrimento da vitima (JORGE,
2005, p. 2).

Cada uma das trés fases, antes indicadas, enfrentadas pela Vitimologia foi
demonstrada com a sua configuragdo norteada para com o que se voltava a. Esta
divisdo foi direcionada de forma mais intensa com o enfoque de que fosse possivel de
compreender a passagem da fase de neutralizagao da vitima no processo penal rumo
a fase da sua redescoberta. Isso poderia resultar perante a expropriagédo do conflito
dos protagonistas deste, em especial, do sujeito passivo do crime (BARROS, 2008,
p. 3).

Como topico da descricdo aproximada das fases enfrentadas pela ciéncia que
estuda o sujeito passivo dos crimes, onde cada uma delas diz de como esta dialoga
com o status da vitima, buscara ser feita melhor explicagao de cada uma dessas.

A primeira fase, antes apontada, fora marcada pela predominancia da vinganca
privada, onde haveria uma logica retributivista na qual o dano causado inicialmente
pelo crime era respondido com uma puni¢cao de forma equivalente. Nesse contexto, a
vitima desempenharia um papel central na qual era a responsavel por impor a
reprimenda ao infrator — mostrando que, nesse periodo, ja era existente a
preocupacao com a reparacao do dano.

Ao que destaca a Professora, Doutora e Mestre em Direito, pela PUC Minas,
Flaviane Magalhdes Barros, esta punicdo decorrente do crime possuia um carater
tanto religioso quanto retributivo, e tinha por objetivo o propédsito de manter a coeséo
social, seja através da retaliagao (revindicta) ou pela compensag¢ao do prejuizo (a
reparagao do dano).

Com a passagem do tempo, no entanto, a necessidade em se controlar a

vinganga privada e os interesses dos monarcas na manutengao da ordem levaram ao
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fortalecimento da justica publica. O modelo de justi¢ca o qual se dava de forma pessoal
e vingativa foi sendo gradualmente substituido pela justiga publica (o sistema estatal),
a qual passou a proibir a retaliacado direta e consolidou a expropriagao do conflito pelo
Estado, criminalizando assim a autotutela.

Aponta a doutrina que a fase seguinte, a segunda fase, foi demonstrada pela
interpretacdo do suposto desaparecimento dos interesses da vitima no conceito do
delito — que seria entdo representado pela violagdo do bem juridico, onde o bem
juridico penal é o critério limitador da intervengéo punitiva do Estado, enquanto desse
avanco no conflito existente na relagao entre a vitima e o vitimizador.

A referida segunda fase demonstrou uma real neutralizagdo da vitima perante
0s seus interesses, dado que passou a ocupar uma posi¢do secundaria, e causou
transferéncia dessa responsabilidade punitiva para o Estado.

Nota-se que o0 movimento do redescobrimento vitimolégico parte do
posicionamento deste sujeito processual como secundario em meio ao Direito Penal.
E, como consequéncia de seu afastamento da justiga criminal, este ofendido atuaria
muitas das vezes somente como uma mera testemunha do fato delituoso e das suas
consequéncias. Pode se entender a partir desses fatos, que, com o advento do Direito
Penal Moderno Brasileiro, esse afastamento da vitima ocorreu ndo apenas para
reduzir a influéncia dos sentimentos de vinganga na aplicagdo da justica, mas,
sobretudo, por conta da concentracdo do ius puniendi pelo Estado — o que, dessa
forma, reforgou o seu poder e autoridade. Ha de se mencionar, também, as vantagens
econdmicas envolvidas, como a possibilidade em se confiscar os bens do acusado, o
que tornava vantajosa ao soberano a exclusao da vitima do processo da persecugao
criminal (JORGE, 2005, p. 10).

Como ja exposto, existem trés posicdes indicadas pelos estudos das Ciéncias

Criminais quanto ao posicionamento da vitima no decorrer da historia.

A terceira fase marca o redescobrimento do sujeito passivo, em outras
palavras, o novo protagonismo deste ou uma nova idade de ouro da vitima no direito
penal®.

O ilustre jurista Fernando Capez?3, ao discorrer sobre os avangos da Vitimologia
perante a revisdo do real papel deste sujeito dentro do fenébmeno do crime, traz
também essa fase do Redescobrimento. O faz indicando que a Criminologia, de forma

a penitenciar-se de seu enfoque unilateral, que é voltado somente ao delinquente,
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passa a se preocupar com a figura do sujeito passivo. E ainda acrescenta que, “no
atual periodo de redescobrimento, o Estado toma consciéncia dos prejuizos
suportados pelo ofendido, decorrentes diretamente do crime (vitimizag&o primaria) ou
dos estigmas fincados pela investigag&o policial e pelo processo criminal (vitimizag&o

secundaria).”

1.3- PROCESSOS DE VITIMIZACAO (Primaria; Secundaria; Terciaria)

A Lei n° 14.321/2022, logo em seu primeiro artigo, insere dispositivo
denominado como ‘“violéncia institucional’. Capez® traz que o diploma visa a
responsabilizagédo penal daquelas autoridades as quais atentarem contra a dignidade
de vitimas e de testemunhas as quais participem de oitivas e depoimentos. Este
coaduna-se com a batizada “Lei Mariana Ferrer” (Lei 14.245/2021), e tem por objetivo
tutelar pela integridade psiquica e o respeito a intimidade, visando o respeito a vida
privada das testemunhas e vitimas.

O instrumento legal visa punir condutas as quais submetam a vitima de uma
infracdo penal, ou as testemunhas de crimes violentos, a procedimentos
desnecessarios, repetitivos, ou invasivos que as fagam reviver — de forma dispensavel
— a situacao de violéncia e outras decorrentes dessa, geradoras de sofrimento ou
estigmatizacgao.

Métodos praticados pelo agente publico, os quais permitam também que
terceiros intimidem a vitima de crimes violentos também sdo englobados na
designacao da violéncia institucional, afinal geram a indevida vitimizagéo.

Antes de que seja tratado especificamente da revitimizagao, serdao abordadas
algumas das espécies de vitimizagdo as quais operam em momentos e contextos
sociais diversos, conforme sao apontadas pelo Professor Anderson Burke, em sua
obra de Vitimologia (22 Ed., 2022).

Segundo A. Burke, a vitimizagao primaria € o fenébmeno pelo qual uma pessoa
ou um grupo de individuos se tornam vitimas de um crime, de forma que a sua
conceituacao se da como “o fenbmeno que opera imediatamente apds o cometimento
do crime e recai sobre os bens juridicos da pessoa que foi violada pelo autor do ilicito
de modo direto ou indireto, sejam eles patrimoniais ou morais.” E ainda acrescenta
que esse entendimento exposto acerca da vitimizagcao primaria, por ser representado
pelo momento no qual ha o cometimento da conduta criminosa partida de agao ou

omissao do agente, tem o poder de violar os bens juridicos de pessoas que estejam
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diretamente ou indiretamente presentes no fato. Essa segunda representagao € vista
quando a vitimizagao se da de modo latente através dos familiares, visto que sofrem
de forma reflexa os prejuizos materiais e psicoldgicos gerados pela conduta delituosa.

Anderson Burke traz o segundo patamar para compreensdo do cenario em
analise, denominada de Vvitimizacdo secundaria, também conhecida por
sobrevitimizagado ou revitimizagcado. Esta é representada por quando os sujeitos que
dao ensejo ao fenbmeno ndo sao os autores dos atos ilicitos propriamente ditos, mas
sim os atores sociais que por lei deveriam conferir protecdo e amparo as vitimas
penais. Aqui é feita referéncia aos componentes do sistema criminal, sejam estes
policiais, delegados de policia, promotores de justica, magistrados, dentre demais
autoridades (BARROS, 2008, p. 70).

Essa revitimizacdo é entendida como “o fendbmeno que compreende a
sistematizacdo da violéncia, também chamado violéncia institucional ou, ainda,
vitimizagao secundaria. Trata-se de uma vitima que sofre a experiéncia da violéncia
diversas vezes, mesmo apds cessada a agress&o original. E denominada institucional
porque os Orgaos que deveriam zelar pela seguranca e incolumidade da vitima
acabam por atropela-la com suas infindaveis burocracias, fazendo com que o
encaminhamento ou acolhimento se torne algo doloroso, capaz de suscitar memorias
nefastas. E secundaria porque nao é o agressor original quem se aproxima da vitima
para agredi-la ou ameacga-la de novo — ou seja, a violéncia secundaria existe apos e
em razao da agressdo que a originou, fazendo o sujeito revivé-la™.

Retornando ao exposto por Anderson Burke (2022), o autor explica que, a
terceira espécie do fendbmeno da vitimizagao existe na conjuntura juridica e social, e
esta presente no contexto pos-crime. A vitimizagao terciaria pode atingir o autor do
crime ou a vitima deste, seja nos presidios do sistema prisional ou entdo no meio
social dos sujeitos atingidos.

Capez menciona em sua obra a respeito da relegag¢ao da vitima do delito, por
séculos, aos bastidores deste. Diz que, equivocadamente, a Criminologia concentrava
a maior parte de seus esforgos em diregdo ao infrator, e se esqueceu do sujeito que
fora o maior e verdadeiro prejudicado pela agcédo penal. Nos ultimos anos, no entanto,
a Vitimologia passou por avangos que iniciaram uma importante revisdo quanto ao

seu real papel no fenbmeno do crime.
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E exposto pelo autor Fernando Capez® que os ilustres estudiosos Antonio
Garcia, Pablos de Molina e Luiz Flavio Gomes detectaram trés importantes periodos
diante dessa reviséo.

O primeiro desses trés periodos € aquele no qual, perante a analise da infracdo
penal, a vitima apareceria como ponto central desta, com direitos abrangentes até
mesmo a vinganga privada, periodo denominado como o do protagonismo. Por
conseguinte, o segundo periodo, fora chamado como o da neutralizagdo. Neste, a
vitima foi postergada ao plano marginal da irrelevancia. O terceiro periodo, colocado
como o de atual enfrentamento, é destacado pelo seu redescobrimento. Nessa leitura,
enxerga-se que a Criminologia passa a voltar preocupagao com a figura do sujeito

passivo, e Capez (2025) nessa leitura adiciona:

No atual periodo de redescobrimento, o Estado toma consciéncia dos
prejuizos suportados pelo ofendido, decorrentes diretamente do crime
(vitimizag&o primaria) ou dos estigmas fincados pela investigagéo policial e
pelo processo criminal (vitimizagdo secundaria). Gomes e Pablos de Molina
informam que “sé nos Estados Unidos existem mais de quinhentos programas
distintos de ajuda e compensagdo a vitima™, objetivando dar-lhe ajuda
psicologica, social e financeira. O Brasil, procurando adequar-se a essa
moderna tendéncia, aos poucos comecga a dedicar ao ofendido maior
atencéo, da qual este é, sem duvida, merecedor. O artigo 74 da Lei 9.099/95
estimula a composicéo civil do dano, dando-lhe, inclusive, preponderancia em

relagéo a propria persecugao penal (cf. o paragrafo Unico desse Art. 74).

Retomando a leitura decorrente da insergédo do Art.15-A pela Lei n° 14.321
(2022) aquela que define os crimes de abuso de autoridade (Lei n° 13.869/2019),
importa ao Trabalho evidenciar de forma mais apurada algumas particularidades do
referido artigo de Lei.

O fendmeno da revitimizagao € apontado como aquele que ocorre no momento
da rememoracgao pelo sujeito passivo, de maneira indevida, da situagao de violéncia
ou de situagdes de sofrimento ou estigmatizagao.

Aqueles caracterizados como possiveis sujeitos ativos do crime em questao
encontram-se qualquer autoridade publica que esteja apta a atuar em procedimentos
administrativos ou judiciais, no atendimento de vitimas de infragdes penais, ou entédo

na oitiva de testemunhas de crimes violentos.



16

Aqui, ha a subsungdo, como ha de se perceber, de quais deveriam ser os atos
funcionais quais estariam direcionados apenas, e tdo-somente, a investigagdo em
andamento e ao maior esclarecimento do crime. Os legitimos sujeitos passivos da
revitimizagao sio as vitimas de infracdes penais violentas e as testemunhas de crimes
violentos?.

Fernando C. também torna nitido que, a pratica dessa revitimizacao indevida
possui ainda maior ocorréncia contra vitimas do sexo feminino.

Contudo, o autor manifesta que a caracteristica do tipo em exposi¢ao néo traz
nenhuma distingdo quanto ao género deste sujeito passivo — a qual nao condiz com o
verdadeiro propésito do Cédigo. Sendo essa discordancia por conta de a constatagao
da maioria das vitimas dessa violéncia institucional serem mulheres, e, sob o que pode
se perceber cotidianamente, ndo terem tamanho apoio da sociedade civil.

No que diz respeito a abordagem da tematica da Revitimizagao, é valido trazer
a luz Decisao do Supremo Tribunal Federal a respeito do tema — a rejeicdo do Habeas
Corpus (HC) 131158, impetrado por Elissandro Callegaro Spohr, quem era
componente da parte denunciada.

Nesta, a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal (STF) considerou como
valido o indeferimento da oitiva das vitimas que foram sobreviventes do emblematico
incéndio ocorrido na boate Kiss, em Santa Maria/RS. A Suprema Corte,
partindo de seu entendimento, decidiu que a produgao dessas provas resultaria no
acréscimo de quase 1.000 horas de audiéncia para a tomada das declaragdes das
636 vitimas sobreviventes do ocorrido (SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, 2024).

2- DEPOIMENTO DA VITIMA NO PROCESSO PENAL BRASILEIRO

Tradicionalmente relegada a um papel secundario, a vitima passou a ser tema
de relevante interesse juridico, vista como sujeito processual relevante, detentor de
direitos e garantias proprios. A partir da promulgagdo da Lei n® 11. 690/2008, ao
modificar substancialmente dispositivos do Cédigo de Processo Penal referentes a
prova, foram outorgadas a vitima prerrogativas antes limitadas ao Estado, o que
buscou a promog¢ao da sua escuta ativa.

Analisando a dualidade de sua participagédo atuante — entre o protagonismo e

a exposicao — esta revela-se essencial a luz dos principios constitucionais, dos valores
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éticos consagrados na legislagao processual penal e das garantias fundamentais do

devido processo legal.

2.1- DEPOIMENTO DA VITIMA: REVITIMIZACAO OU DIREITO?

A obra de Vitimologia (BURKE, 2022) ja abordada neste Trabalho faz referéncia
ao tratamento proporcionado a vitima na Instrugdo Criminal do Rito Ordinario.

Com as inovagdes introduzidas pela Lei 11.690/08, sendo este o conjunto legal
que alterou dispositivos do Codigo de Processo Penal de 3 de outubro de 1941
relativos a prova, além de dar outras providéncias, a vitima passou a dispor de
prerrogativas processuais penais e assistenciais, as quais apenas eram atribuidas ao
poder publico. Isto se deu com o propdsito de resguardar a integridade fisica e
psiquica do sujeito processual passivo no decorrer do julgamento do crime, bem como
o de garantir-lhe protagonismo na manifestagdo de sua vontade e interesses no curso
da instrucao probatodria.

Anderson Burke expressa com clareza que foram inseridas na norma
disposigdes legislativas nitidamente voltadas para a prevencado dessa “Vitimizagéo
Secundaria”, isso a partir da positivacao de valores éticos e morais, 0s quais seriam
claros e evidentes para os profissionais da area juridica. O autor explica que,
o caput do artigo 201 (CPP) prevé a oitiva compulsoéria da vitima no curso da agao
penal, momento no qual esta sera questionada a respeito das circunstancias da

infrac&o, sobre a prova de sua autoria, além da materialidade pertinente ao crime.

Art. 201. Sempre que possivel, o ofendido sera qualificado e perguntado
sobre as circunstancias da infragdo, quem seja ou presuma ser o seu autor,
as provas que possa indicar, tomando-se por termo as suas declaragoes.

§ 1.° Se, intimado para esse fim, deixar de comparecer sem motivo
justo, o ofendido podera ser conduzido a presenga da autoridade.

§ 2.° O ofendido sera comunicado dos atos processuais relativos ao
ingresso e a saida do acusado da prisdo, a designacdo de data para
audiéncia e a sentenca e respectivos acéordaos que a mantenham ou
modifiquem.

§ 3.° As comunicagbes ao ofendido deverdo ser feitas no enderecgo
por ele indicado, admitindo-se, por opgdo do ofendido, o uso de meio
eletrdnico.

§ 4.° Antes do inicio da audiéncia e durante a sua realizagao, sera

reservado espago separado para o ofendido.
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§ 5.° Se o juiz entender necessario, podera encaminhar o ofendido
para atendimento multidisciplinar, especialmente nas areas psicossocial, de
assisténcia juridica e de saude, a expensas do ofensor ou do Estado.

§ 6.° O juiz tomara as providéncias necessarias a preservacao da
intimidade, vida privada, honra e imagem do ofendido, podendo, inclusive,
determinar o segredo de justica em relagdo aos dados, depoimentos e outras
informagdes constantes dos autos a seu respeito para evitar sua exposi¢ao

aos meios de comunicagao.

Nesses termos, buscando trazer conceituagdo para o referido ofendido, o
estudioso Guilherme Nucci® diz desse como o individuo que se configura como o
sujeito passivo do crime — sendo também a vitima. Logo, esse ofendido corresponde
a pessoa que teve seu interesse ou bem juridico diretamente violado pela pratica da
infracdo penal. Em seguida, ao abordar a obrigatoriedade da inquiricdo deste sujeito,
evidencia de forma expressa que o ofendido sera ouvido sempre que possivel, hao
estando a pessoa morta ou desaparecida. Adiciona também o fato notério de no
processo penal viger o principio da verdade real, ou seja, ser dever do juiz buscar
todos os meios licitos e plausiveis para atingir o estado de certeza subjetivo, para
assim ent&o proferir o veredicto alcangado. Desse modo, caso a parte ofendida nao
seja arrolada pelas partes, cabera ao magistrado determinar, de oficio, a sua
inquiricao, sob pena de possivel comprometimento da colheita de prova.

Fernando Capez, em sua obra de Processo Penal (2025, 322 Ed.), traz quais
sdo os requisitos legais pertinentes a admissibilidade da denuncia ou da queixa, pegas
iniciatérias da acao penal. Nesse contexto, indica que a denuncia é a pega inaugural
da acgao penal publica condicionada ou incondicionada (CPP, art. 24), enquanto a
queixa € a peca acusatoria inicial da acao penal privada. Os topicos abordados por
Fernando C. demonstram a necessidade do protagonismo da vitima quando da
analise de determinados fatos do crime, dentre os quais alguns podem ser indicados
nos documentos agora mencionados.

Diante da acdo penal, a denuncia ou a queixa representam peca acusatoria
gue inaugura a agao penal, que se caracteriza por uma exposigao escrita dos fatos
que, em tese, configurariam um ilicito penal. Esta € acompanhada da manifestagcéo
expressa da vontade de ser aplicada a lei penal ao presumivel autor, bem como da

indicacéo das provas que fundamentariam a pretensao punitiva.
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O Artigo 41 do C.P.P. apresenta os requisitos dessas pecgas inaugurais. No que
observa F. Capez, o primeiro requisito do art. 41 do Cédigo de Processo Penal é a
“‘exposicdo do fato criminoso, com todas as suas circunstancias”. Como breve
apresentacdo do comando, esta exposi¢cao deve ser precisa, ndo sendo admitida a
imputacao vaga e imprecisa de forma a impossibilitar/dificultar o exercicio da defesa
da parte contraria. Serdo incluidas pelo autor na peca todas as circunstancias
elementares ou incidentais as quais cercaram o fato e que possam, de alguma forma,
intervir na apreciagao do crime e na fixagéo e individualizacédo da pena.

O segundo requisito desse mesmo artigo (41, CPP) é quanto a “qualificagao do
acusado ou esclarecimentos pelos quais se possa identifica-lo”, referindo-se ao
apontamento do conjunto de qualidades pelas quais seja possivel identificar o
denunciado individualmente em meio a outras pessoas. A qualificacdo do acusado
dessa maneira, contudo, é prescindivel quando for possivel que se obtenha a
identidade fisica do mesmo por meio de tracos caracteristicos e outros dados — vide
art. 259, CPP:

Art. 259. Aimpossibilidade de identificagdo do acusado com o seu verdadeiro
nome ou outros qualificativos nao retardara a acado penal, quando certa a
identidade fisica. A qualquer tempo, no curso do processo, do julgamento ou
da execucgdo da sentencga, se for descoberta a sua qualificagéo, far-se-a a
retificacdo, por termo, nos autos, sem prejuizo da validade dos atos

precedentes.

A proxima exigéncia legal do artigo 41 é a “classificagéo do crime”, apesar de
nao ser requisito essencial da denuncia (pelo fato de nao vincular o juiz). Este é
elemento importante que se conste de forma que subsome o fato imputado, sem que
seja suficiente apenas a simples mengé&o ao nomen iuris da infragdo narrada. Isso
porque, o demandado ira defender-se dos fatos a ele imputados, e ndo simplesmente
da tipificagao legal. Dessa forma, essa Classificagao Juridica da conduta podera sofrer
alteracao até que seja elaborada a sentencga, quer seja pelo aditamento da peca inicial
(art. 569, CPP), seja por ato do juiz (a. 383, CPP) ou do Ministério Publico (a. 384,
CPP).

O quarto requisito é facultativo, pois diz do arrolamento de testemunhas. A peca
inicial, nessas condi¢cdes, se mostra como o0 momento ideal para que estas sejam

relacionadas, visto que a omissdo nao poderia ser suprida depois, quando dado
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ocorrido o fendmeno da Precluséo — previsto no Cédigo de Processo Civil (art. 507),
mas também aplicavel ao Céd. de Processo Penal inspirando-se na seguranga juridica
e na estabilidade processual. O artigo n°® 209 do C.P.P., contudo, autoriza a produgéo
de prova testemunhal de oficio pelo juiz, fundado no principio da busca pela verdade
real.®

Via de regra, as provas deverado ser propostas com a pega acusatoria, ou
entdo, ao final da audiéncia de instrucdo, em decorréncia de que as partes “poderao
requerer diligéncias cuja necessidade se origine das circunstancias ou fatos apurados
na instrugao” (art. 402, CPP). Na mesma toada, o “pedido de condenag¢ao” n&o precisa
ser expresso na pega iniciatéria da agao penal, bastando assim que esteja implicito
na pega, assim como € essencial o correto “enderecamento da peticido”. Entretanto,
este enderecamento equivocado ndo impedira o recebimento da denuncia, constando
como uma mera irregularidade sanavel com a remessa ou recebimento dos autos pelo
juizo competente. Por fim, sdo requisitos da pega “0 nome, o cargo e a posigao
funcional do denunciante”, para que haja a sua identificagdo, assim como sua
“‘Assinatura”. A sua auséncia, porém, nao invalida a peca se nao houver duvidas

quanto a sua autenticidade.

2.2- SISTEMA DE APRECIACAO DE PROVAS

Perante a ciéncia processual, a denominagao “prova” vem do latim probatio, e
trata-se do conjunto de atos praticados pelas partes, pelo juiz (CPP, arts. 156, | e I,
209 e 234), e por terceiros (em exemplo, peritos).

Fernando Capez assegura ainda em sua obra (2025) que essa série de atos
comprobatérios se destina a levar o magistrado a determinada convic¢do acerca a
existéncia ou a inexisténcia de um fato, baseando-se na veracidade ou falsidade da
informacado em analise. Nas palavras do autor, “trata-se, portanto, de todo e qualquer
meio de percepgao empregado pelo homem com a finalidade de comprovar a verdade
de uma alegacgao” (CAPEZ, 2025, p. 224).

O jurista apontado faz questao de demonstrar a importancia do tema prova no
que toca a sua finalidade perante a formacédo da convicgdo do juiz acerca dos
elementos essenciais para o deslinde da causa. Afinal, as interpreta como os “olhos
do processo”, em forma de alicerce sobre o qual se é erguida toda a dialética
processual. Em raz&o disso, sem que estejam presentes os objetos, onde se leem

sendo estes os fatos com provas idéneas e validas, de nada adiantam os debates
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doutrinarios e os mais variados debates jurisprudenciais sobre os temas juridicos a
serem abordados.

No que se refere a utilizagcdo das declaragdes do sujeito passivo na relagéo
juridico-processual como fonte de prova, precisa ser destacado no trabalho o Sistema
de Apreciacao de provas a ser empregado nesta ocasiao.

O “Sistema da livre (e ndo intima) convic¢do, da verdade real, do livre
convencimento ou da persuaséo racional’ faz o equilibrio entre os extremos dos outros
dois sistemas: o “Sistema da prova legal, da certeza moral do legislador, da verdade
legal, da verdade formal ou tarifado”; e o “S. da certeza moral do juiz ou da intima
convicgao”. Assim sendo, o juiz decide livremente e de acordo com a sua consciéncia,
sem estar preso a qualquer critério legal de prefixagdo de valores probatorios. Esse
sistema, que € adequado pelo caput do art. 155, do Codigo de Processo Penal, se
orienta, contudo, pela necessidade de o juiz explicitar motivadamente as razdes de
sua opgao de escolha e se baseia no respeito a certos balizamentos legais, ainda que
flexiveis. O Sistema da Livre Convicgao atende as exigéncias da busca da verdade
real, e faz isso de forma a rejeitar o formalismo exacerbado e impedir que haja o
absolutismo pleno do julgador ao exigir a sua motivacdo. E importante se mencionar
que, no manuseio dessa sistematica, apenas a prova que fora produzida em
contraditério judicial (art. 155, C.P.P.) podera servir de fundamento para a sentenga
condenatoria, ndo sendo permitida a utilizagdo de elementos estranhos aos autos
(quod neon est in actis non est in mundo: o que n&o esta nos autos nao esta no
mundo).

O art. 201 do Cédigo de Processo Penal, que versa sobre os direitos de atuagao
da vitima, ja se inicia com a expressao “Sempre que possivel, (...)", e o autor
Guilherme Nucci® aborda a possibilidade do ndo-arrolamento da inquiricdo da parte
ofendida quando da apuracao dos fatos. Sob essa perspectiva, entende que quando
esta nao for ouvida, ndo se tratara de nulidade absoluta, mas sim relativa. Nessa
hipotese, afirma que podera uma das partes apontar o prejuizo sofrido e invocar a
anulacao do feito.

No mesmo prisma, estd o magistério de René Ariel Dotti (Bases e alternativas
para o sistema de penas, p. 417), assim como em sentido alinhado enxerga as
reformas processuais trazidas pelas Leis 11.689/2008 e 11.719/2008. Estas
mudang¢as nas normas processuais ocasionaram na atribuicdo de relevancia a

inquiricdo do ofendido em audiéncia (arts. 400, 411, caput, 473, caput, 531, CPP).



22

As declaracgdes trazidas pela vitima no processo penal, assim como a confissao
do acusado, clamam por uma atengao aplicada de forma prudente pelo juiz da causa,
0 que se justifica tendo em vista os interesses legitimos e ilegitimos os quais permeiam
essa prova (NUCCI, 2015, p. 183).

Convém ao que é apresentado o registro de que a vitima, sendo parte
interessada nessa fase processual, ndo presta o compromisso em dizer a verdade em
juizo quando contra os seus interesses, se violem suas proprias convicgdes, ou entao
pelo simples direito de se sentirem injusticadas pelo acusado, ja tido esse como o seu
ofensor. Cezar Roberto Bitencourt’” aborda essa vitima demonstrando-a t&o
informante quanto os declarantes ou informantes nos atos processuais, apesar desta
nao integrar de fato o capitulo relativo a testemunha no Codigo de Processo Penal.

N&o obstante essa exigéncia de participacdo da parte ofendida no contexto
probatério, € natural que se observe, no entanto, a necessidade de “redobrada
cautela” do juiz para com a apreciagao dessas declaragdes. Bitencourt adiciona que
0 magistrado, no processo de valoragéo e avaliagdo do que fora entdo exposto, devera
fazer confronto com o acervo probatério constante dos autos, ainda porque essas

declaracdes tém natureza subsidiaria em relagao a prova propriamente dita.

3- A OBRIGATORIEDADE DAS DECLARAGOES DA VITIMA

Afigura da vitima no processo penal brasileiro, embora diretamente interessada
na apuragao a serem feitas dos fatos e na consequente responsabilizacdo penal do
delito, ndo esta equiparada a testemunha deste (art. 302, CPP, e a. 342, CP).
Guilherme Nucci®, ancorado em entendimento majoritario da doutrina e jurisprudéncia,
afirma que o ordenamento juridico ndo impde ao ofendido o0 compromisso de dizer a
verdade, dado que se trata de sujeito naturalmente parcial em disputa travada no
processo. Por consequéncia, quanto a esta vitima, ndo ha a possibilidade juridico-
sistematica em que se submeta este ofendido ao processo de falso testemunho.

Neste cenario, as declaracdes prestadas pela vitima precisam ser avaliadas
pelo juiz da mesma forma que é feito com o interrogatério do réu, embora esse sujeito
passivo ndo tenha a obrigagcédo de apenas dizer a verdade, dado o seu envolvimento

emocional com a causa. Inclusive, em eventuais situacées, ao serem analisadas no
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caso concreto, a vitima podera responder por denunciagédo caluniosa (art. 339, do
Cdd. Penal), na hipétese de ter deliberadamente dado causa a instauragéo de agéao
penal contra pessoa sabidamente inocente por ela.

Contudo, da mesma forma em que a vitima n&o esta obrigada a falar a verdade,
esta também pode optar por permanecer em siléncio. E de suma importancia o
reconhecimento de que, no contexto brasileiro, a op¢ao da vitima em se calar nao
configura, por si s6, um desrespeito ao sistema de justica. Nas mais diversas
situagdes, sobretudo, esse siléncio representa uma reagao legitima e compreensivel
diante do receio fundamentado de represalias, especialmente em um pais que ainda
nao assegura de modo eficaz a protecdo de testemunhas, vitimas ou mesmo de
autoridades incumbidas da investigagdo de crimes graves.

A discussao sobre a oitiva obrigatéria da vitima no processo penal esta inserida
em cenario de profundas transformagdes legislativas e doutrinarias, conforme
observado apés as alteragdes trazidas pela Lei n° 11.690/2008 no campo do Cddigo
de Processo Penal brasileiro. A luz dessa reforma, as vitimas deixaram de ocupar
uma posig¢ao considerada periférica no processo penal, momento o qual passaram a
ser reconhecidas neste como sujeitos de direitos. Surgiram assim, prerrogativas que
tém por intuito resguardar a sua dignidade, integridade e a sua participagao ativa no
curso da persecucao penal.

Conforme antes mencionado, é destacado por Anderson Burke (2022), a
evolugdo normativa que trouxe modificagbes as regulamentagdes referentes as
provas tem o propdsito de prevenir a chamada “vitimizagao secundaria”, sendo essa,
a confirmacgao da violéncia simbdlica ou psicoldgica sofrida pela vitima gerada através
de sua exposi¢ao excessiva ou inadequada diante do processo penal. A positivagao
dos valores éticos e morais no ordenamento juridico visa, justamente, garantir a essa
vitima uma posicdo de maior respeito e protecdo, lhe assegurando um espago
institucional no qual a sua voz possa ser ouvida de maneira responsavel e
humanizada. O artigo 201 do Céd. de Processo Penal, ao ser alterado pela
mencionada reforma legal, estabelece que, "sempre que possivel", o ofendido sera
qualificado e interrogado sobre as circunstancias do crime em analise. O paragrafo
primeiro do comando normativo, nesse sentido, prevé a possibilidade de conducao
coercitiva dessa vitima, caso ndo compareca e também nao justifique a auséncia. A

leitura desse dispositivo tem gerado debates doutrinarios e jurisprudenciais.
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Estariam essas disposi¢des assegurando o direito de participagao da vitima, ou entao,
poderiam configurar nova violagéo aos seus direitos?

Guilherme Nucci ressalta que a oitiva da vitima, embora recomendada, nao é
condigao de validade do processo, pois sua auséncia enseja nulidade apenas relativa,
a partir da demonstragao do prejuizo. A lei que trata do assunto (art. 201, CPP) utiliza
a expressao sempre que possivel, permitindo que o magistrado avalie, de acordo com
0 caso concreto, a necessidade e a adequacao dessa inquirigdo. Isso ja evidencia um
cuidado legislativo em nao tornar a oitiva um ato automatico e com potencial de
traumatizar a vitima. Por sua vez, Fernando Capez, aborda os requisitos das pecas
inaugurais do processo penal, onde destaca o protagonismo da vitima na exposi¢ao
dos fatos e na indicacdo de provas. A participacdo da vitima, assim, contribui
significativamente para a formag&o da convicgéo do juiz, conforme exige o sistema da
livre convicgao motivada a ser adotado pelo processo penal brasileiro, com base no
art. 155, CPP.

No entanto, esta contribuicdo deve ser equacionada frente a protecdo dos
direitos da vitima, sobretudo diante dos possiveis efeitos psicoldgicos decorrentes da
revivéncia do trauma sofrido.

No ambito da jurisprudéncia, a importancia das declarag¢des da vitima tem sido
observada com atencgao, tanto por ser fonte relevante de prova, quanto como uma
manifestacdo de sua dignidade e interesse na causa penal. Um exemplo disso € o
Julgado do Superior Tribunal de Justica HC 416.279/SP, com relatoria da Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, 62 Turma, julgado em 06/03/2018, que reconheceu o
valor probatério das declaracdes da vitima, ainda mais no que diz dos crimes que se
desenvolvem em ambiente privado ou com a auséncia de testemunhas. Todavia, o
mesmo entendimento exige do juiz extremo cuidado na valoragdo dessa prova,
justamente por sua natureza subsidiaria e por envolver sujeito diretamente
interessado no desfecho do processo. Autores como Cezar Roberto Bitencourt
alertam para o fato de que a vitima ndo sendo, neste processo, uma testemunha
propriamente dita, ndo presta compromisso de dizer a verdade dado que pode estar
emocionalmente envolvida no litigio. Portanto, a oitiva da vitima pode, sim, ser
compreendida como um direito fundamental, assegurando-lhe voz no processo e
contribuindo para a construcdo da verdade real. Contudo, quando imposta de forma
inflexivel e sem haja a devida sensibilidade as particularidades do caso, esta pode

transformar-se em um mecanismo da revitimizacdo, como forma de contrariar o
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proprio espirito das reformas processuais penais. A chave para equilibrar os dois polos
esta na atuagao minuciosa do magistrado, com escuta qualificada e a estruturagao de
garantias protetivas adequadas — como o atendimento multidisciplinar e a
preservagao da intimidade da vitima (art. 201, §§ 5° e 6°, CPP).

Sempre que possivel, a vitima é o sujeito que tera as melhores condi¢des para
reunir informacdes diante da dindmica dos fatos em apuragao, como a sua autoria, os
seus motivos determinantes, além de demais circunstancias relevantes®. Renato
Marcao faz tal leitura enquanto utiliza de tais motivagdes a fim de justificar a
possibilidade da condugao coercitiva deste sujeito passivo, nos casos em que este
desatenda de maneira injustificada a notificagdo prévia para prestar depoimento. O
autor destaca que a palavra da vitima tem especial relevancia na apuragao de crimes
gue sejam cometidos na clandestinidade, como o roubo e crimes contra a dignidade
sexual — com énfase ao estupro. Portanto, no que diz respeito ao que é levado pela
vitima ao processo, R. Marcéao indica o defendido pela jurisprudéncia, no sentido de
que “no campo probatério, a palavra da vitima de um roubo é sumamente valiosa,
pois, incidindo sobre proceder de desconhecidos, seu uUnico interesse € apontar os
verdadeiros culpados e narrar-lhes a atuagéo e néo acusar inocentes” (RT 484/320),
e assim, “mostra-se suficiente a condenacao pela pratica de roubo a palavra da vitima
que, segura e coerentemente, indica e reconhece o autor’” (RUIDTACrimSP 2/135).
Dessa forma, a oitiva desta faz-se imprescindivel, quando nao indispensavel, para a
investigacéo dos fatos.

Na linha de raciocinio do agrupamento mental das informagdes pelo sujeito
passivo do crime, é indispensavel pensar que enquanto a lembranga dos fatos seja
necessaria para desvendar um ilicito, esta podera servir também para gerar injustigas.
Afinal, ja se sabe, através do estudo da neurologia, que ha comprovagao da
possibilidade de a memadria humana sofrer alteragdes entre a aquisi¢cao do fato e a
consolidagdo deste em seu cérebro, na lembranca. Esses estudos também
constataram a variagcado dessa absorcao de informacdes a dependerem diretamente
de fatores externos e internos aos quais este sujeito é exposto.  Ou seja, dado que
€ comprovado que as lembrancas podem sofrer alteracbes em meio ao espacgo e
tempo compreendido entre a ocorréncia dos fatos e a sua narrativa, qual a confianca
depositada na veracidade integral do entdo alegado?A mente humana tem maior
tendéncia a fixar com facilidade, e por mais tempo, aquilo que Ihe causa positiva ou

negativamente maiores emogdes. Assim sendo, compreende-se que quando ouvida
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como vitima de um ilicito, esta se lembra mais da situagdo perante a emocao
enfrentada do que dos detalhes determinantes do acontecimento. Contudo, quanto
mais rapida for a realizacdo da audiéncia, maior a confiabilidade de sua narrativa.
Portanto, como descrito no proprio inciso, quando constatada sua urgéncia e
relevancia da prova, é recomendada a producio antecipada desta — nos termos do
art. 156, |, do CPP.

O antes abordado artigo 201, do CPP, infere em seus termos os direitos

especificos que esta vitima tem neste processo penal, referindo-se a ser comunicada
dos atos processuais e o de ser ouvida, caso assim deseje.
Fruto de entendimento da doutrina majoritaria, e da legislagdo processual penal, a
vitima ndo é considerada parte no processo penal em sentido técnico-juridico, € nem
pode ser equiparada automaticamente a testemunha. Esta devera ser tratada como
um sujeito de direitos, e ndo como mero objeto da persecugao penal. Ademais, o dever
de veracidade nessas circunstancias € estabelecido para a este sujeito passivo do
processo — in verbis “A testemunha fara, sob palavra de honra, a promessa de dizer a
verdade do que souber e lhe for perguntado” (CPP, art. 203).

Entretanto, no ocorrer da vitima ser ouvida na qualidade de ofendida (art. 201,
CPP), ndo existira essa obrigacao legal em se prestar compromisso com a veracidade,
na excecdao de ela ser ouvida como testemunha. Sendo que, a suposta
responsabilizacéo por essas inverdades nao ocorrera de forma automatica, pois ainda
sera necessaria a demonstragao do dolo e a intenc&o de prejudicar outrem. E, apenas
apos a caracterizagdo da denunciagao caluniosa (339, CP) é possivel que haja a
responsabilizacido penal da vitima por declaracdes falsas.

No que se refere ao equilibrio a ser buscado pelo juiz entre a subjetividade da
vitima e o dever de buscar a verdade real, precisa ser levado em consideragcédo o
sistema de apreciagao das provas da persuasao racional a ser utilizado pelo julgador.

Capez (2025) conecta essa valoragao racional com a liberdade atribuida ao
magistrado em relagdo a experiéncia sofrida pela vitima com a explicagédo de que
“O juiz tem liberdade para formar a sua convicgdo, ndo estando preso a qualquer
critério legal de prefixacdo de valores probatérios. No entanto, essa liberdade nao é
absoluta, sendo necessaria a devida fundamentagdo. O juiz, portanto, decide
livremente de acordo com a sua consciéncia, devendo, contudo, explicitar
motivadamente as razdes de sua opg¢do e obedecer a certos balizamentos legais,

ainda que flexiveis.”
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Essa obrigatoriedade das declaragbes da vitima no processo penal brasileiro
mostra a complexidade da sua escuta enquanto um sujeito de direitos e, de forma
concomitante, da parte que fora emocionalmente envolvida no conflito.

Apesar da sua oitiva representar importante instrumento da apuracéo dos fatos
em analise, é reconhecido através da doutrina e da legislagdo que essa participagéo
nao pode ser imposta de forma absoluta. Nessa hipdtese, existe a chance da
revitimizagcao dessa parte, e, em busca do equilibrio entre a producéo probatoria e a
preservagao da dignidade da vitima, exige-se a atuagdo sensivel e técnica do

magistrado.
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CONSIDERAGOES FINAIS

A anadlise desenvolvida ao longo do trabalho permite observar que a vitima,
colocada ao longo da histéria @ margem do processo penal brasileiro, tem de forma
gradual conquistado um papel mais ativo e sendo reconhecida como sujeito de
direitos. Contudo, ao se deparar com os distintos tipos de vitimizacdo e as normas
criadas para enfrenta-las, pode se perceber que ainda ha caminho a ser percorrido
para que o sistema de justica consiga conciliar, de uma maneira equilibrada, a busca

pela verdade dos fatos ainda se valendo da protecéo da integridade desta vitima.

Exemplo que pode ser percebido € o depoimento deste sujeito passivo, que
esta longe de ser um simples meio de prova, afinal, a medida que demanda a sua
participacdo, submete esta vitima a exposi¢cdes desnecessarias. Nesse sentido, a
trajetéria deste sujeito, no processo penal brasileiro, mostra ndo apenas avangos
normativos pontuais, mas sim a persisténcia da cultura juridica na busca pelo
reconhecimento formal e na ainda existente busca pela efetivagdo destes progressos

de uma forma plena.

A jurisprudéncia e a doutrina majoritaria convergem no sentido de que a vitima deve
ser tratada como sujeito de direitos, e ndo como mera fonte de prova ou objeto do
processo. Assim, a condugdo coercitiva ou a obrigatoriedade de seu depoimento
precisa ser avaliada com extrema cautela, considerando-se suas condicdes
emocionais, os riscos de exposigao indevida e os limites da memaéria humana.

Dessa forma conclui-se que a valorizagédo da palavra da vitima deve caminhar lado a

lado com o respeito a sua dignidade e integridade.
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