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RESUMO

Considera-se a verdade como um elemento condutor do processo penal, onde busca-
se a condenacéo dos culpados e a absolvicdo dos inocentes. No entanto, dentro do
campo judicial os personagens que fazem parte da dinamica processual penal sé&o
representantes de suas classes, possuidores, pois, de identidades e habitus comuns
a um determinado campo. Com isso, dentro da teoria de Pierre Bourdieu, a visdo que
o Ministério Publico € um ator imparcial, com atribuicdo de atuar como um fiscal da
lei, inclusive dentro do processo penal, deve ser observada com ressalvas. Com isso
a busca pela verdade no processo penal deve ser analisada dentro das disputas de
poder e do acumulo do capital simbdlico. O poder sobre a verdade é um relevante
capital simbodlico e pode ser utilizada em conformidade com os objetivos para
ratificacdo do capital simbdlico. Com isso, é possivel identificar que apesar da
alteracdo da sistemética do processo penal com a promulgacédo da Constituicdo de
1988, os resultados praticos, tal como a incriminacdo de parcela pobre e negra da
sociedade, continuaram os mesmos. Por vezes as analises realizadas sobre as cifras
do sistema de justica criminal ficam restritas as atua¢des do Poder Judiciario e das
policias, contudo, o Ministério Publico passou a ser o elo entre as duas posicoes,
revelando-se como um agente necessario e firmando-se como um importante campo
social, possuindo responsabilidade sobre a perpetuacdo de um processo penal
arbitrario e que tem por objetivo a punicdo mercantil dos pobres visando a manutencéo
da estrutural social. E tudo isso é mantido com a premissa da busca pela verdade no
processo penal.

Palavras-Chave: campo social; verdade; ministério publico; poder punitivo.



ABSTRACT

The truth is considered a Criminal Justice System driving element seeking to convict
the guilty and acquit the innocent. However, within the judicial field the characters that
constitutes dynamics parts of the criminal procedure are members of their classes,
possessing identities and habits common to certain fields. Thus, according to Pierre
Bourdieu's theory, the Public Prosecutor's Office’s attribute to act as an impartial actor,
performing as a law enforcer, including in criminal procedures, must be observed with
reservations. Hence, the search for truth in criminal procedures must be analysed by
the power disputes and the symbolic capital accumulation perspective. The power over
the truth is a relevant symbolic capital and it can be used in accordance to the symbolic
capital ratification objectives. With it in mind, is possible to identify that despite the
changes caused by the Criminal System Procedure after the 1988 Constitution, the
pragmatical results, such as the arrest, prosecution, and imprisonment of the poor and
black of society remained the same. Indeed and for immeasurable reasons, the
Criminal justice system analysis is sometimes restricted to the Police and the Legal
System, even though, the Public Prosecutor's Office has become the link between
these two fields, revealing as a necessary institution responsible to perpetuate an
arbitrary criminal process that aims the mercantile punishment of the poor in order to
maintain the social structure. And all this is preserved by the Criminal Justice Truth

search premise.

Keywords: social field; truth; public prosecutor's office; punitive power.
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INTRODUCAO

O elemento verdade sempre foi objeto de estudos nas mais diversas areas de
conhecimento. Para cada area a verdade possui critérios para a sua producao, para
a sua afericdo e para sua constatacao. Para cada area do conhecimento o elemento
verdade se apresenta com um propdésito especifico. Para as Ciéncias Exatas, para as
Ciéncias Bioldgicas, para Ciéncias Humanas e para Humanas a verdade sera
apresentada mediante um propésito especifico para aquela area do conhecimento. A
luz do processo penal e da aplicacdo da lei penal, a verdade é adotada como um
objetivo a ser conquistado por meio da producédo das provas, em um sistema que tenta
reproduzir no presente fatos pretéritos. O exercicio probatdrio possibilita o juiz adotar
uma conclusdo de se um fato, considerado crime, ocorreu e se uma determinada
pessoa foi a autora do fato. A producdo de provas também tem por objetivo
compreender quais foram as circunstancias e a dindmica em que a pessoa cometeu
o crime. Mas, conforme dito, o exercicio probatério no processo penal € um exercicio

de reproducéo dos fatos passados.

Sob o prisma do processo penal a verdade é objeto de pesquisa e de debates
permanentes. Passa-se anos e o tema da verdade no processo penal apresenta
divergéncias, alteracdes de entendimento, ressurgimento de conceitos e evolucao de
teorias. Os debates ora estdo voltados mais para as questbes filosoficas e
axiomaticas, ora estdo voltados para as questbes mais técnicas e ligadas a
cientificidade. De qualquer modo, a verdade esté intrinsicamente relacionada com o

desenvolvimento do processo penal.

N&o é de hoje que os meios de provas e 0s critérios de valoracdo das provas sofrem
mudancas com a finalidade de se adaptar aos novos tempos, as novas tecnologias e
aos novos parametros estabelecidos socialmente. Dentre os aperfeicoamentos do
processo penal e da dindmica da producgdo das provas esta o surgimento do modelo
acusatorio, em que a funcdo de acusar criminalmente é atribuicdo de um 6rgéo

diferente daquele que procedera o julgamento.

Dentro da dialeticidade proveniente de um sistema acusatorio, a dindmica do processo

passou a ser, em apertada sintese, de que a acusacao apresentara uma hipotese
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acusatéria devendo produzir provas que demonstrem que aquela versdo é a
verdadeira. Por outro lado, a defesa apresentara elementos que refutem a hip6tese
acusatoria, mostrando que ela nao é verdadeira. Um terceiro elemento, o juiz, decidira,
com base no que foi produzido em provas, se a hipétese acusatoria apresentada pelo

Ministério PUblico foi confirmada.

Obviamente, dentro dessa dindmica ha procedimentos que devem ser seguidos.
Também ha critérios para valoracao das provas e para interpretacdo das narrativas
apresentadas. A duvida em favor do acusado e a presuncdo de inocéncia, por
exemplo, sdo critérios que sdo (ou deveriam ser) levados em consideracdo na
dindmica processual. A eventual imparcialidade do Ministério Publico e a sua
atribuicdo de ser fiscal da lei, apesar de ndo serem critérios propriamente processuais,

também s&o elementos que permeiam a dindmica do processo penal.

No ordenamento juridico brasileiro, em especifico com a promulgacéo da Constituicao
de 1988, a atribuicdo de promover acbes penais publicas € atividade privativa do
Ministério Publico, que também possui outras atribuicdes para além da esfera criminal,
como, por exemplo, a atribuicdo de ser fiscal da lei. O Ministério Publico € uma
instituicdo que ganhou forca e protagonismo junto a sociedade brasileira, seus
integrantes buscaram espacos, poder e legitimacado, alcancando notoriedade social,
seja individualmente com a funcdo do promotor de justica, seja como instituicdo
consolidada e independente. Aos membros do Ministério Publico foram reconhecidas
as garantias dos magistrados e outras caracteristicas que estao vinculadas ao proprio
exercicio da funcdo puablica, como a imparcialidade, a presuncéo de legalidade e a fé

publica.

O Ministério Publico se tornou um relevante campo social, detentor de consideraveis
capitais (cultural, social e econdémico). E uma instituicdo operando mediante um
habitus desenvolvido na construcdo de um status quo. Isso porque, apds a
Constituicdo de 1988 ocorreu uma reestruturacdo institucional. Com isso o Parquet
brasileiro se firmou como um novo elemento de forga dentro do campo juridico. E
sendo esse novo elemento de forca, faz-se necessério tentar entender a razéo pela

qual o sistema de justi¢ca criminal continua operando em uma mesma logica.
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Se, e somente se, o Ministério Pablico representou um elemento que constituiu uma
nova dinamica no processo penal, por que ainda o sistema de justica criminal continua
incriminando com mais facilidade a parcela pobre e negra da populacéo brasileira?
N&o haveria alguma responsabilidade do 6rgdo ministerial nessa situacdo? Se sim,
qual seria essa responsabilidade e qual seria a razdo da néo alteracdo da légica do

exercicio punitivo?

Esse trabalho visa tentar entender a razdo da permanéncia da logica que facilita a
incriminacdo da mesma parcela populacional de sempre. Contudo, optou-se por partir
de um outro ponto de abordagem, a atuacdo do Ministério Publico. Geralmente as
pesquisas e os estudos ficam restritos as atuacdes das policias e da magistratura.
Mas, conforme dito, o Parquet brasileiro foi concebido para ser o elemento que
alteraria a dindmica anterior, da qual os juizes e as policias ja faziam parte. No
desenvolvimento da pesquisa a analise ficou restrita ao &mbito do processo penal e
da busca da verdade. A premissa desse recorte foi porque ao final a aplicacédo da lei
penal e, portanto, de uma condenacédo, precisa necessariamente ser posta por meio

de um processo. E a premissa que move um processo é a busca da verdade.

Exercendo a atividade de promover a acusacao criminal contra individuos e de provar
a hipbtese acusatoria, o Ministério Publico tem um papel privilegiado na construcdo
da verdade no processo penal, vez que exerce, dentro do exercicio discricionario de
seus membros, uma espécie de primeiro filtro dos fatos que serdo levados ao juizo.
Também exerce grande influéncia argumentativa perante o julgador que, por vezes,
possui tanta forca quanto os principios tradicionais do direito penal e do processo

penal.

Conforme dito, a maioria dos estudos sobre a verdade no processo penal conta com
o foco na atividade das policias em sede de investigagdo criminal e na atividade dos
magistrados enquanto definidores da conclusao narrativa. As pesquisas, por vezes,
estao restritas as questdes envolvendo a producao de provas, da captura psiquica do
julgador e da epistemologia juridica. Mas nao € possivel analisar o processo penal, a
dindmica processual e a producdo probatdria sem observar as rela¢des sociais. O
processo penal esté inserido no ambito das relagbes humanas e das disputas por

poder.
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A presente pesquisa vai para além da simples analise da produc¢éo de provas ou do
raciocinio probatoério por entender que néo é possivel realizar qualquer verificacdo da
dindmica processual sem levar em consideracdo, conforme ensinamentos de
Bourdieu, a existéncia de campos sociais que interagem entre si em disputas
constantes de obtencdo e manutencdo de poder e a dinamica social que essas

disputas acarretam.

A busca pela verdade no processo penal ndo é apenas uma questdo de producédo de
prova e da captura psiquica do julgador, mas uma questédo de exercicio de poder e da
forca em influenciar o resultado. Impossivel conceber um processo penal, com
objetivo de obter a verdade por meio de producdo de provas, sem levar em

consideracao as relacdes de poder e a interagcdo dos campos sociais.

A presente pesquisa tem por objetivo analisar o papel do Ministério Publico enquanto
campo social na construcdo e na busca da verdade no processo penal e a sua
responsabilidade na permanéncia da légica da punicdo. Em especial quando se tem
gue uma figura exerce a funcéo de fiscal de lei, considerada como imparcial, mas ao
mesmo tempo é uma instituicdo com interesses proprios, possuidora de grande capital
simbdlico e que age de forma estratégica em conformidade com seus interesses e

suas légicas internas.

Com base nessas premissas iniciais, a pesquisa adotou a teoria dos campos de Pierre
Bourdieu por compreender que a sua abordagem se ajusta perfeitamente na questao
de que ndo é possivel fazer qualquer observacdo acerca do processo penal sem
explorar as relagbes humanas e institucionais. Nenhuma analise social pode
prescindir da compreenséao das relacdes de poder que penetram na forma de agir e

pensar dos profissionais que atuam no processo penal.

No primeiro capitulo é construido o aporte teérico que foi utilizado no trabalho, calcado
na teoria dos campos de Pierre Bourdieu. Para tanto foi realizada a exposicao das
nocbes de campo social, capital e habitus. Esses elementos, apesar de serem
analisados individualmente por uma opcdo metodoldgica, devem ser vistos em

conjunto, pois estdo correlacionados. Bourdieu entende que a sociedade esta dividida
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em diversos campos, 0S quais interagem constantemente. Esses campos s&o
caracterizados por logicas internas que sdo denominadas de habitus, isto €, uma
forma de agir e de pensar de cada grupo. Os membros se moldam em conformidade
ao grupo a qual pertence, resultado de uma violéncia simbdlica sofrida durante o
processo de pertencimento ao grupo. Com isso, os individuos, pertencentes a um
grupo, tendem possuir condutas e pensamentos homogéneos. Dito isso, para
Bourdieu a sociedade ndo pode ser vista de forma estatica, estando em movimento e
em constante conflito entre os diversos campos. O Poder Judiciario, o Ministério
Publico e a advocacia compdem campos sociais. Dentro do sistema de justica ha
varios campos e ha varios capitais para serem conquistados, acumulados e mantidos.
Nesse aspecto € que se encontra o poder sobre a verdade no processo penal. No
primeiro capitulo também é posto o conceito de verdade como correspondéncia,
rotineiramente utilizado para declinar qual seria o objetivo de um processo penal. H&4
esse recorte nessa teoria em razdo da necessidade de demonstrar o recurso
argumentativo que é utilizado na obtencdo de legitimidade da atuacdo dos

personagens do processo penal.

No segundo capitulo é abordado o processo histérico que forjou o processo penal
brasileiro. Para Bourdieu nédo é possivel realizar uma abordagem sobre um objeto de
pesquisa sem analisar 0 seu processo histérico. Com base nessa premissa foi
realizada uma exposicdo da formacao da base processual penal brasileira, que teve
como parametro o processo penal italiano durante o periodo fascista, notadamente
um periodo autoritario. Foi exposto, igualmente, que o processo penal brasileiro teve
como um dos seus entusiastas o jurista Francisco Campos, notério mentor juridico do
regime do Estado Novo. Francisco Campos, por sua vez, possuia inspiracdes na
teoria de Carl Schmitt, tedrico do constitucionalismo antiliberal. No segundo capitulo
ainda foi abordado a manutencgé&o do status quo da magistratura brasileira, que sempre
esteve ao lado das elites, e o desenvolvimento do Ministério Publico como campo
social apos a Constituicdo federal de 1988 e sua luta por legitimacdo e por acimulo

de poder.

Por fim, no terceiro capitulo, com base nas premissas desenvolvidas no transcurso do
trabalho, é realizada uma abordagem sobre a verdade como elemento necessario

para o exercicio do poder punitivo. Essa abordagem se da com foco na atuacéo do
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Ministério Publico. Apesar das atribuicbes decorrentes da nova configuracao apos a
Constituicdo de 1988, inclusive com a titularidade da a¢&o penal publica, indicando a
adocao expressa do sistema acusatorio, o0 sistema de justica criminal ndo sofreu
rupturas significativas. O alvo da criminalizacdo e da incriminacdo continuou sendo a
parcela pobre e negra da populacéo brasileira. Com a fun¢ao do Ministério Publico, a
incriminacdo agora passou a ter um viés democratico e sob a égide de um suposto
sistema acusatoério. Todavia, apesar da configuracdo do Ministério Publico como um
orgao imparcial, titular da acdo penal e fiscal da lei, o 6rgdo ministerial foi forjado
dentro de uma ldgica autoritaria, incorporando tendéncias arbitrarias em razdo da sua
localizacdo dentro da estrutura social. O Ministério Publico ndo foi um agente que
alterou a utilizacao do processo penal como instrumento de gestdo dos indesejaveis.
Pelo contrario, vem legitimando. A premissa para a atuacdo do 6rgao € a busca da
verdade, no entanto, dentro da perspectiva dos campos, essa busca estara
condicionada a varios fatores que se sobrepdem ao individuo. A atuacéo é resultado

das regras do campo.
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1 CONTRIBUICOES DE PIERRE BOURDIEU PARA COMPREENDER AS
DISPUTAS DE PODER E AS LUTAS PELA LEGITIMACAO SOCIAL
DENTRO DO CAMPO JURIDICO

Chegar a uma discussao sobre o sistema de justica criminal brasileiro é passar por
inUmeras questdes que lidam com as lutas entre os diferentes grupos que estédo
envolvidos na dindmica e que interagem constantemente. Falar sobre o sistema de
justica criminal ndo pode ser uma tarefa restrita as analises normativas. Quando se
esta diante de construgbes sociais, como o direito e todos os elementos que |he
envolvem, devem ser observadas as relagbes humanas e sociais. Tentar observar o
direito alheio as questdes sociais € realizar uma leitura deficiente ou fantasiosa da
realidade. Nao ha direito sem as relagcdes humanas. Com base nessa premissa, esse
estudo optou por utilizar a teoria dos campos de Bourdieu para melhor compreensao
das légicas que moldam as acdes dos individuos que fazem parte de uma instituicao.
Dentro da esfera processual penal, sobretudo, o destaque fica na atuacdo das
instituicbes que possuem o monopdlio do poder punitivo. Por isso a abordagem
sociolégica da teoria de Bourdieu se mostra adequada para uma analise para além

das construcdes e interpretacdes normativas.

Bourdieu afirma (1999, p. 23) que no caso das ciéncias do homem ha uma
necessidade de vigilancia epistemoldgica em razdo de uma imprecisdo entre o que
seria a opinido comum e o discurso cientifico. O sociélogo sempre estara diante da
ilusdo do saber imediato. A familiaridade com o universo social representa a barreira
epistemologica por produzir, concomitantemente, concepg¢des ou sistematizacdes
ficticias. Por isso, deve 0 socidlogo se impor constantemente contra as evidéncias
inquestionaveis que geram o saber imediato e seu status de certeza. Isto é, deve-se

ir além do esperado, transpor 0 senso comum.

Bourdieu defende uma ciéncia social reflexiva, que sirva para a sociedade, criando
aportes de conhecimento, observando, descrevendo e analisando os mecanismos e
as estruturas que moldam a sociedade. Deve haver um retorno para a sociedade dos
conhecimentos obtidos e que poderéo servir como instrumentos de melhoria social.
Sendo assim, para Bourdieu o cientista possui papel relevante para a sociedade. E o

agente responsavel para superar as nocoes ja estabelecidas e o senso comum. O
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cientista deve ser caracterizado por ser um elemento contrario a inércia do
conhecimento, buscando o aperfeicoamento da sociedade e de si mesmo.
(SCARTEZINI, 2011, p.26-27).

Bourdieu concebia uma Ciéncia Social unificada como um ‘servigo publico’
cuja missdo é ‘desnaturalizar’ e ‘desfatalizar o mundo social e ‘requerer
condutas’ por meio da descoberta das causas objetivas e das razdes
subjetivas que fazem as pessoas fazerem o que fazem. E dar-lhes, portanto,
instrumentos para comandarem o inconsciente social que governa seus
pensamentos e limita suas acdes, como ele incansavelmente tentou fazer
consigo proprio. (WACQUANT, 2002. p.100)

Afirma Bourdieu (1989, p.38-39) que nas ciéncias sociais as rupturas epistemolégicas
também sdo, frequentemente, rupturas sociais que operam na superacado das

estruturas e das crengas de um determinado grupo social.

Quanto a forma de produzir ciéncia, Bourdieu recusa a premissa da divisdo
teoria/metodologia. Ndo ha divisdo. Na sua concepg¢ao “nao se pode reencontrar o
concreto combinando duas abstragdes” (1999, p. 24). Isso significa dizer que para

Bourdieu o campo tedrico e as técnicas empiricas sdo inseparaveis, de modo que

E preciso desconfiar das recusas sectarias que se escondem por detras das
profissbes de fé demasiado exclusivas e tentar, em cada caso, mobilizar
todas as técnicas que, dada a definicho do objeto, possam parecer
pertinentes e que, dadas as condi¢des praticas de recolha dos dados, sdo
praticamente utilizaveis [...] Em suma, a pesquisa é uma coisa demasiado
séria e demasiado dificil para se poder tomar a liberdade de confundir a
rigidez, que € o contrario da inteligéncia e da invencao, com o rigor, e se ficar
privado deste ou daquele recurso entre os varios que podem ser oferecidos
pelo conjunto das tradigBes intelectuais da disciplina — e das disciplinas
vizinhas: etnologia, economia, histéria. Apetecia-me dizer: “E proibido proibir”
ou “Livrai-vos dos cées de guarda metodologicos” (BOURDIEU, 1989, p.26)

Bourdieu, parte, portanto, de uma analise “empirica teoricamente inspirada” (2005, p.
99), em que a parte tedrica ndo deve ser separada da parte empirica. No entanto,
Bourdieu ressalta que a liberdade que ele prega tem como contrapartida uma
necessidade de grande vigilancia das condi¢cbes de utilizacdo das técnicas e da
adequacao ao problema. Como afirma Scartezini (2011, p. 30), saber a adequacao
das técnicas utilizadas pode influenciar o resultado das pesquisas e ser Gtil para novas
descobertas que superem o conhecimento ja consolidado. Com base nessas

assertivas Bourdieu desenvolve sua teoria e sua metodologia.
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A nocdo de campo € um marco que servira de base para todas as opc¢des praticas de
pesquisa. Assim, ao escolher um campo, este servir4 de diretriz para estabelecer o
gue se tem por fazer. A escolha de um campo possibilitara observar que o objeto em
guestao nao esta isolado, mas sim esta relacionado a um conjunto de estruturas que

possuem relagdes permanentes. (BOURDIEU, 1989, p. 27).

Por meio desta nocdo € possivel criar um arcabouco tedrico no qual o ponto
fundamental é verificar que o objeto de estudo ndo esta isolado. Faz parte de um
conjunto de relagbes das quais se retira o0 essencial das suas propriedades. Por isso
entender as relac6es que um objeto possui € necessario para, inclusive, delimitar o
préprio objeto. O importante de se salientar da teoria de Bourdieu é que nao é possivel
fazer uma pesquisa social, que tem por escopo as interacdes entre 0s sujeitos, sem
considerar a complexidade da sociedade e a interacdo entre os individuos. Esses, por
sua vez, fazem parte de um campo determinado. Os individuos possuem relagdes,
nao sao isolados no mundo. Logo, quando se fala em individuos também se fala de
campos sociais. Por isso a importancia do conceito de campo para a teoria

bourdieusiana.

Ainda sobre a teoria de Bourdieu, além de campo, as nocdes definidas como habitus
e capital se revelam igualmente importantes para possibilitar ao pesquisador enxergar
as “regras” que regem um determinado grupo social. A compreensao permite uma
analise para além da mera observacédo dogmatica ou tedrica. Logo, para Bourdieu a
importancia de uma pesquisa esta em sua aplicacdo pratica, caracterizando-se por
ser uma mola propulsora da modificagdo social e das estruturas de poder (ou pelo
menos servir de instrumento de provocacao para abalar as estruturas e o status quo).

A teoria deve andar em conjunto com a pratica.

1.1 A NOCAO DE CAMPO

Para Bourdieu a sociedade € dividida em campos que representam a diversidade da
vida e das interacfes sociais. Cada campo possui suas proprias formas de interacao
e de organizacéo, existindo, portanto, suas regras (BOURDIEU; CHARTIER, 2011, p.
88/89). O campo, pois, consiste em um espaco marcado por conflitos e por disputas

por dominacao, nao se caracterizando pela inércia, mas ao contrario, caracterizando-
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se por constantes colisbes. Cada campo é possuidor de autonomia propria, com
relacdes de dominacao préprias e com hierarquizacao social especifica (FERREIRA,
2013, p. 47). Dissertando sobre o conceito de campo social Ana Gabriela Poncio
define (2018, p. 16) que “[...] o conceito de campo refere-se a um espaco de luta por
distincdo social, sendo que cada espaco (o cultural, o politico, o académico, o

cientifico etc.), constitui um campo especifico”.

A nocdo de campo estd ai para designar esse espaco relativamente
autbnomo, esse microcosmo dotado de suas leis proprias. Se, como o
macrocosmo, ele é submetido a leis sociais, essas ndo sdo as mesmas. Se
jamais escapa as imposi¢cdes do macrocosmo, ele dispde, com relacdo a
este, de uma autonomia parcial mais ou menos acentuada. [...] Em outras
palavras é preciso escapar a alternativa da ‘ciéncia pura’, totalmente livre de
gualquer necessidade social, e da ‘ciéncia escrava’, sujeita a todas as
demandas politico-econémicas. O campo cientifico € um mundo social e,
como tal, faz imposi¢des, solicitacdes etc., que sédo, no entanto, relativamente
independentes das pressdes do mundo social global que o envolve. De fato,
as pressbes externas, sejam de que natureza forem, s6 se exercem por
intermédio do campo, sdo mediatizadas pela l6gica do campo. (BOURDIEU,
2004, p.20-21).

Conforme indica Paula Ferraco Fittipaldi (2012), campo social € o meio pelo qual os
integrantes se reconhecem mutuamente e que os difere dos outros campos. Cada
campo social possui caracteristicas especificas e que sdo comungadas entre seus
membros e séo visualizadas por toda sociedade. As caracteristicas inerentes a cada
um geram um campo gravitacional que abduz o individuo para a coesdo com a
finalidade de fortalecer a ideologia por assimilada. Os individuos incorporam o habitus
daquele meio, passando a agir e pensar de acordo com légicas internas do campo.
Pode-se dizer que o individuo passa a ser parte de um corpo que age em sintonia.
Essa sintonia € consequéncia da incorporacdo de um habitus. O campo social é,
também, um local de disputa por distincdo na sociedade, no qual os individuos se
unem para se diferirem dos demais grupos. A incorporacdo do habitus é a forma de

distingao social.

Ha uma relagdo de interdependéncia entre as noc¢des de capital, de habitus e de
campo (SANTOS et al, 2017) e, para compreender de forma plena as questdes que
envolvem o campo, é necessario a verificagdo conjunta dos conceitos (FERREIRA.
2013, p. 47). Isso porque, quando se fala em caracteristicas proprias de um campo
social esté se falando do habitus. E, portanto, 0 modo de agir, a forma de pensar, a
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forma de falar, a forma de se vestir etc. Todas as caracteristicas comungadas dentro

de um campo social, externam um pouco da sua logica interna e é reflexo do habitus.

Campo é, portanto, o espaco de concorréncia e de luta por distincdo e relevancia
social. Todo espago constitui um campo especifico em que os individuos lutam para
obtencdo e acumulo de capitais. Cada campo possui leis gerais que os difere dos
outros campos. Em qualquer campo havera relagcbes de lutas que forneceréo
caracteristicas especificas daquele respectivo campo. Cada campo € resultante da
relacédo de forcas entre os envolvidos na luta por distingéo social. (BOURDIEU, 1983,
p. 119-120).

O campo sempre tende ao equilibrio de forcas. H4 uma relacdo necesséria entre os
individuos, que podem se aproximar ou se repelir, sempre com objetivo de encontrar
o equilibrio. Toda alteracdo em algum elemento na sociedade reflete na dindmica de
um campo social. As configuracdes de forcas tendem a se modificar para encontrar
novamente o equilibrio. Ha, portanto, uma mutacédo das interacdes entre as forcas,

mas sempre buscando o equilibrio. (SANTOS et al, 2017).

1.2 A NOCAO DE HABITUS

Conforme ja dito, as nog¢des de campo, capital e habitus estdo relacionados e séo
dependentes (LOYOLA, 2002, p. 68). Isso porgue, o habitus € especifico a um campo
determinado. Diferentes campos exigirdo a internalizacdo de diferentes habitus. Isso
posto, o habitus, por sua vez, € a logica interna que opera dentro de um campo social.
E responsavel pelo seu fortalecimento, pela sua legitimac&o e pela sua distin¢do social
por meio. E um “sistema de disposi¢des socialmente constituidas que, enquanto
estruturas estruturadas e estruturantes, constituem o principio gerador e unificador do
conjunto das praticas e das ideologias caracteristicas de um grupo de agentes.”
(BOURDIEU, 2007, p. 191). Por isso, Araujo e Oliveira (2014, p. 218) afirmam que
dentro do habitus est4 incluido a representacdo que o individuo tem de si e sobre a

sua realidade.

E por meio dos habitus que os individuos trilham seus caminhos e asseguram a sua

existéncia dentro de uma estrutura social. E, pois, uma reproduc&o social. O individuo
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incorpora como sendo suas as condutas ja existentes em um campo especifico. A
partir dai essas caracteristicas passam a fazer parte da propria individualidade do

sujeito, sendo, inclusive, reconhecido pelos outros por se apresentar daguela maneira.

[...] tal nog&o permitia-me romper com o paradigma estruturalista sem cair na
velha filosofia do sujeito ou da consciéncia, a da economia classica e do seu
homo economicus que regressa hoje com o nome de individualismo
metodolégico. Retomando a velha nogao aristotélica de hexis, convertida pela
escolastica em habitus, eu desejava reagir contra o estruturalismo e a sua
estranha filosofia da accdo que, implicita na nocdo levi-straussiana de
inconsciente, se exprimia com toda a clareza entre os althusserianos, com o
seu agente reduzido ao papel de suporte — Trager - da estrutura.
(BOURDIEU,1989, p.61)

As reproducdes e as incorporacdes das formas de agir e de pensar, no entanto, nao
sao realizaveis sem a influéncia de outros agentes e das proprias instituicbes. O
processo de incorporacao de um habitus se da por meio de uma dominacao simbdlica.
A dominacdo é exercida contra o individuo. Algumas vezes é realizada sem
conhecimento do individuo e outras vezes com o seu conhecimento. A violéncia
simbdlica pode também ser exercida com anuéncia do individuo ou por meio de
instrumentos de coercdo. A violéncia simbdlica molda o individuo. A atuacdo do
individuo sera conforme o esperado. Ha& modulacbes nos estilos de vida, nos
julgamentos politicos, morais e estéticos. Isso é o que exterioriza o habitus do grupo

incorporado pelo individuo. (BOURDIEU, 1989, p. 82-83). Ha uma padronizacao.

Ser conhecido e ser reconhecido socialmente € uma forma de obtencdo de poder,
mas ndo somente isso. E uma forma de exercer efetivamente o poder de reconhecer
0 outro como parte do seu grupo. O agente é reconhecido pelo grupo e entdo pode
reconhecer um outro participante do grupo. A externalizacdo do habitus € o caminho
para obter o reconhecido. A forma de dizer alguma coisa ou o dizer algo sobre alguma
coisa, os ritos de instituicdo, o comportamento esperado e adotado, sédo exemplos da
entrega do individuo em favor do corpo da coletividade. A internalizacdo do habitus
faz o individuo ser um elemento em sintonia com os demais. Passa a ser merecedor
de pertencer ao corpo (BOURDIEU, 2001, p. 296-297). Portanto, € necessario que o
individuo incorpore as regras e aja em conformidade ao esperado pela comunidade.
O individuo assim agira orientado pelos “esquemas mentais e corpOreos resultantes
da internalizagdo dos padrbes objetivos de seu ambiente social existente”
(WACQUANT, 2005, p. 162).
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O habitus € um “sistema de disposi¢cdes adquiridas pela aprendizagem implicita ou
explicita que funciona como um sistema de esquemas geradores, € gerador de
estratégias. “(BOURDIEU, 1983, p. 93). E através do habitus que as exigéncias do
campo sédo satisfeitas (BOURDIEU, 1983, p. 93-94). A andlise por meio de campos
permite que essas leis, forma de agir em conformidade ao esperado, sejam colocadas

a luz da observacéo.

A nocao de habitus, logo, revela que, ao lado das normas postas na sociedade que
regem legalmente as condutas dos individuos, existem outros principios geradores de
praticas sociais que sao incorporados pelos individuos dependendo de suas relacdes

sociais.

1.3 A NOCAO DE CAPITAL

O conceito de capital desenvolvido por Bourdieu tem inspiracdo no marxismo.
Contudo, ha uma extenséo na abrangéncia do sentido, vez que, para Bourdieu capital
ndo se delimita as questbes puramente econdmicas. (LOYOLA, 2002, p. 66). Ha
outros tipos de capitais a serem acumulados, tais como o cultural, o social, o simbdlico
etc. Quanto ao simbdlico, Paula Ferraco Fittipaldi afirma (2012, p. 11) que “A
reproducdo desta ideologia interna (habitus) se d& através da utilizacdo do capital

simbdlico, que pode ser entendido como os elementos por eles compartilhados.”.

Bourdieu estende a ideia de capital do marxismo para outras formas de riqueza e de
dominagdo. Por exemplo, no campo artistico, o capital disputado serda o capital
cultural, no campo cientifico, a luta sera pelo capital cientifico, no campo juridico a
distincdo social sera pelo acumulo de capital juridico, no campo académico, a disputa
sera por titulos pertinentes a academia. (LOYOLA, 2002, p. 67). Desse modo, h&a

varios capitais para serem disputados. Cada campo possuira capitais especificos.

De acordo com Ana Gabriela Poncio (2018), € por meio da obtencédo e acumulo do
capital simbélico que os dominadores exercem dominagdo para com os dominados. E
0 que Bourdieu chama de arbitrario cultural. Nesse contexto, todas as acdes de

dominacdo, impostas de cima para baixo, sdo transmitidas com um aspecto de
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legitimidade, como se fossem uma imposi¢do aderida pelos dominados. A essa
coercdo, Bourdieu d4 o nome de violéncia simbdlica. Ela somente se perfaz e prospera

quando todos os individuos de um determinado campo internalizam o habitus.

Sem a disputa por um capital ndo ha a definigdo de um campo, o qual é caracterizado
em razdo das lutas pelos capitais. Para entrar em determinado campo é necessario
ter um capital previamente acumulado. Logo, as pessoas que ingressam em um
campo ja trazem consigo um certo acumulo de capital. O capital € um conjunto de
bens simbdlicos que distingue os diferentes niveis sociais. As lutas realizadas dentro
dos campos e entre os campos tém por finalidade o acumulo de capitais. A luta por
capitais resulta na reafirmacao da posicao social, que pode ser visualizada no ganho
de espaco dentro da sociedade. (SANTOS et al, 2017).

Bourdieu indica (1996, p. 107) que o capital simbdlico é uma propriedade, de qualquer
natureza, que pode ser reconhecida pelos agentes sociais. O reconhecimento se da
em razao das distincbes que esses capitais possuem em comparacao com 0S outros
capitais A atribuicdo de valor para cada capital esta relacionada na sua importancia
para o campo. E, portanto, por meio do capital simbdlico que sé&o identificados os
elementos importantes que constituem internamente um campo. Cada capital sera
valorado de uma forma e em consonancia com a sua importancia para o0 campo.
(AZEVEDO, 2011, p.31). A relevancia de um capital se dara em razédo da importancia

gue ele tem para aquele campo.

O capital simbdlico é “formado pelo conjunto de signos e simbolos que permitem situar
os agentes no espago social” (LOYOLA, 2002, p. 66). Por meio do controle do capital
simbalico é realizada a imposi¢cao aos dominados do arbitrio cultural. A incorporacéo
e areproducao daideologia interna s6 se fazem mediante a permissao que o individuo

da ao processo de violéncia sofrida, ainda que a permisséo seja inconsciente.

ApoOs a assimilacdo do conteuddo had a reproducdo do que fora incorporado,
legitimando, assim, todo o processo. Nesse sentido Wacquant atesta (2005, p. 163)
gue as escolhas do individuo “ndo sao atos intelectuais de uma consciéncia que
postula explicitamente seus proprios objetivos [...], mas o resultado de uma operagao
pratica do habitus”.
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Esse capital, de um tipo inteiramente particular, repousa, por sua vez, sobre
o reconhecimento de uma competéncia que, para além dos efeitos que ela
produz e em parte mediante esses efeitos, proporciona autoridade e contribui
para definir ndo somente as regras do jogo, mas também suas regularidades,
as leis segundo as quais vao se distribuir os lucros nesse jogo, as leis que
fazem que seja ou ndo importante escrever sobre tal tema, o que é brilhante
ou ultrapassado, e o que é mais compensador publicar no American Journal
de tal e tal do que na Revue Francaise disso e daquilo. (BOURDIEU, 2004,
p.27).

“O habitus incorporado é capaz de modificar as estruturas cognitivas do individuo
levando-o a uma fiel reproducdo do contetdo comum compartilhado pelos agentes
sociais pertencentes a determinado campo. “(FITTIPALDI, 2012, p.17). O processo de
dominacdo é realizado por meio da violéncia simbdlica, retirando ou limitando o
individuo de realizar um pensamento de forma autbnoma ou independente. (LOYOLA,
2002, p. 49). Em outras palavras, pode-se dizer que o processo de violéncia simbdlica
tem como resultado uma padronizacdo do comportamento e de pensamento. Essa
limitacdo se d& por meio da incorporagdo do habitus que, ao seu turno, busca ratificar

o poder existente dentro do campo, ratificando, pois, o capital simbdlico.

1.4 O CAMPO JURIDICO

Bourdieu ndo tinha como foco de suas analises as questdes juridicas. Em algumas
passagens de sua obra é possivel observar alguns temas relacionados ao campo
juridico, contudo, essas pequenas contribuicdes permitem uma melhor compreensao
sobre o direito e sobre a racionalidade juridica. A analise que Bourdieu faz sobre o
direito é a partir da sua propria estrutura interna. Sua preocupacdo é para com a
conexdo entre as organizagfes profissionais que estdo vinculadas ao exercicio do

direito, estruturadas em uma racionalidade formal. (MADEIRA, 2007, p.23).

Nao ha para Bourdieu uma logica unica que rege os campos. Cada campo “é dotado
de uma gravidade especifica, capaz de impor sua logica a todos os agentes que nele
penetram” (LOYOLA, 2002, p. 67). Cada campo €& possuidor de um campo
gravitacional que puxa seus individuos para o centro, impondo suas regras a todos 0s
individuos que estédo nele. Isso significa dizer que os agentes que estao dentro de um
campo agirdo em conformidade com o esperado ou com o que é permitido naquele

campo. (LOYOLA, 2002, p.67). Cada campo possui uma légica propria de
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concorréncia e que pode ser percebida por meio de uma analise das lutas especificas
que ao final definem os limites do préprio campo.

A sociedade ndo é composta por um sistema uUnico possuidor de regras e
caracteristicas comuns para todos. Ela é composta por um conjunto de espacos
autbnomos que ndo podem ser compreendidos por uma Unica l6gica social. Cada
espaco constituiu um campo, seja ele econdmico, politico, cultura, cientifico,
jornalistico, juridico etc. (LOYOLA, 2002, p.67). E por existirem varios campos,
compreender a extensdo de um campo se faz necessario para possibilitar a anélise
da realidade social, da vida em sociedade. A extensdo do campo é definida pela

prépria luta existente naguele campo especifico. (SANTOS et al, 2017).

Esse trabalho estd concentrado no que se entende por campo juridico. O campo
juridico é o lugar de luta para obter o monopdlio do direito de dizer o direito, no qual
agentes predeterminados e investidos de autoridade concorrem por legitimacéo social
para serem reconhecidos como capazes de interpretar (e aplicar), de maneira mais
ou menos livre e autorizada, um corpus de textos que consagram a Vvisao legitima,
justa, do mundo social (BOURDIEU, 1989, p. 212). Indica Ligia Madeira (2007, p.24)
que no campo juridico o formalismo é a base pela qual os personagens e as
instituicbes constroem o monopdlio sobre o direito. O formalismo juridico € uma
espécie de capital simbdlico que é sistematicamente acumulado pelo campo. A
legitimacao das decisbes e das interpretacfes judiciais esta relacionada com a

formalidade e na crenga da sua neutralidade, universalidade e justica.

Os conflitos que permeiam 0s campos ocorrem tanto internamente, entre os individuos
gue compdem aquele respectivo campo, quanto externamente, entre 0s campos. Ha,
desta forma, disputas e concorréncia entre os individuos dentro de um determinado
campo social e entre campos sociais distintos. Dentro do campo juridico, por exemplo,
ha os conflitos decorrentes das disputas entre os individuos que fazem parte do
cotidiano da pratica juridica e que ocupam posicoes diferentes (promotor de justica,
defensores, juizes etc.). E entre os campos, ha a disputa entre agueles que séo do
campo juridico, e se reconhecem como tal, e aqueles que ndo sdo do campo juridico.

As lutas séo travadas concomitantemente entre todas as rela¢des (entre individuos
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de um determinado campo, entre subdivisbes dos campos, entre campos distintos

etc.).

Por exemplo, na compreenséao e aplicacdo do texto juridico estdo em jogo as lutas por
apropriagdo da compreensao daquele texto. Por mais que uns juristas possam
apresentar uma oposicado a leitura de outros juristas, eles permanecem fortemente
integrados a um corpo fortemente integrado de instancias hierarquizadas que
delimitam e resolvem os conflitos (BOURDIEU, 1989, p. 213- 214).

Em outras palavras, ainda que haja concorréncia e conflitos dentro do campo juridico,
as estruturas preexistentes que moldam os individuos que fazem parte do coletivo se
apresentam como limitadoras de comportamento, agindo como um nucleo forte de
coesdo entre 0s sujeitos. Dito isso, fica visivel que, apesar de existirem as disputas
internas, h& um movimento para a preservacéao da legitimacao e da representacao do
campo contra 0s outros campos. A propria configuracdo do corpo de regras depende
da forca e da capacidade de cada sujeito impor a sua visdo do direito e da sua

interpretacao.

A elaboracdo de um corpo de regras e de procedimentos com pretenséo
universal é produto de uma divisdo do trabalho que resulta da légica
espontanea da concorréncia entre diferentes formas de competéncia ao
mesmo tempo antagonistas e complementares que funcionam como outras
tantas espécies de capital especifico e que estdo associadas a posi¢des
diferentes no campo. (BOURDIEU, 1989, p. 216 - 217)
Toda a estrutura do campo juridico, externada em especial na linguagem
especificamente juridica, segue uma légica presente no funcionamento do campo
(juridico). A utilizacdo de uma linguagem propria, distinta das demais, permeada por
uma retorica de impessoalidade, neutralidade, confere ao campo um viés de algo além
do mundano. E uma forma de diferenciacio para com os demais campos sociais.
A linguagem especifica é uma caracteristica que identifica o grupo, demonstrando
coesao entre os participantes e os distinguindo dos néo participantes. Em outros
termos, no mundo juridico ha uma forma esperada de comportamento, uma forma de
se pronunciar, de dialogar e de expor as ideias. Rituais que permitem a identificacao
entre aqueles que fazem parte do campo e que permitem a diferenciacdo com aqueles

gue néo fazem parte.
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Se, por um lado, essa identificacdo serve para trazer o individuo para centro do
campo, por outro, serve para diferencar os individuos de campos diferentes. A
premissa basica do campo juridico, em conformidade com o pensamento de Bourdieu,
€ 0 monopdlio de dizer o direito. Esse exercicio € realizado por meio de estruturas
retoricas de linguagem. Ser possuidor da raz&o e ter o dominio sobre o que é o direito,
isto €, ter dominio de dizer o direito, € um dos elementos que moldam o funcionamento

do campo juridico.

O efeito de neutralizacdo é obtido por um conjunto de caracteristicas
sintaticas tais como o predominio das construcdes passivas e das frases
impessoais, proprias para marcar a impersonalidade do enunciado normativo
e para constituir o enunciador em sujeito universal, ao mesmo tempo
imparcial e objectivo. O efeito de universaliza¢do é obtido por meio de vérios
processos convergentes: 0 recurso sistematico ao indicativo para enunciar
normas, o emprego, proprio da retérica da atestacéo oficial e do auto, de
verbos atestivos na terceira pessoa do singular do presente ou do passado
composto que exprimem o aspecto realizado (“aceita”, “confessa’,
“‘compromete-se”, “declarou”, etc.); o uso de indefinidos (“todo o condenado”)
e do presente do intemporal — ou do futuro juridico — proprios para exprimirem
a generalidade e a omnitemporalidade da regra do direito: a referéncia a
valores transubjectivos que pressupdem a existéncia de um consenso ético
(por exemplo, “como bom pai de familia”); o recurso a férmulas lapidares e a
formas fixas, deixando pouco lugar as varia¢bes individuais.(BOURDIEU,
1989, p. 215-216).

Essa questdo também esta ligada na constituicdo e na evolucdo das instituicbes
juridicas. Nelas sé@o observadas a reproducédo de verdadeiras tradi¢cdes e categorias
de percepcao e apreciacdo dos fatos. As instituicdes juridicas sédo instrumentos de
perpetuacdo da ordem. Os individuos que pertencente uma instituicdo sdo, desde o
momento da entrada, moldados para servirem aos anseios do coletivo e para serem
0s representantes da instituicdo. Eles devem, perante os outros individuos, agir de
forma a preservar os valores e os poderes do seu campo social (BOURDIEU, 1989,
p. 227).

Dentro do campo juridico ha distincdo entre os individuos que fazem parte de
instituicdes diferentes, cada qual representando e reproduzindo a logica do corpo ao
gual pertence. A existéncia do campo juridico esta, portanto, diretamente relacionada

com a luta pelo monopdlio de poder dizer o direito.

As acbBes que os individuos adotam sdo estabelecidas por meio do habitus

incorporado. O modo de agir € com base no capital simbdlico adquirido pelos agentes
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que foram moldados por meio de uma violéncia simbdlica para representar as ideias

e 0S anseios da coletividade.

No campo juridico o poder decisério e de interpretacdo representa a palavra publica
enunciada em nome de toda a sociedade e por toda a sociedade. O dizer no campo
juridico é sinénimo de exercicio legitimo de poder. Trata-se de um grande poder dado
a autoridade juridica. Poder de definir o que as coisas séo (ou ndo sao). Para que isso
ocorra é necessario que se reconheca a autoridade. Eis a esséncia das disputas no

campo juridico.

1.5 A VERDADE E A DISPUTA POR SEU MONOPOLIO NO PROCESSO PENAL
BRASILEIRO A LUZ DA TEORIA DE BOURDIEU

Conforme ja dito, dentro do campo juridico h& a disputa pelo monopdlio de dizer o
direito, ndo somente entre os individuos que fazem parte do cotidiano juridico, mas
também ha a disputa entre os individuos que estao dentro do campo juridico e aqueles

que nao estao dentro do campo. Com efeito, segundo Bourdieu (1989, p. 224-225):

[...] o conteudo pratico da lei que se revela no veredicto é o resultado de uma
luta simbdlica entre profissionais dotados de competéncias técnicas e sociais
desiguais, portanto, capazes de mobilizar, embora de modo desigual, os
meios ou recursos juridicos disponiveis, pela exploragdo das “regras
possiveis”, e de os utilizar eficazmente, quer dizer, como armas simbdlicas,
para fazerem triunfar a sua causa; o efeito juridico da regra, quer dizer, a sua
significacdo real, determina-se na relacdo de forca especifica entre os
profissionais, podendo-se pensar que essa relacdo tende a corresponder
(tudo o mais sendo igual do ponto de vista do valor na equidade pura das
causas em questdo) a relagdo de forga entre os que estao sujeitos a jurisdi¢cao
respectiva.

Bourdieu afirma (1989, p.211), portanto, que as praticas e os discursos juridicos sao
produtos do funcionamento de um campo em que a logica esta determinada pelas
relacdes de forga especifica que determinam as estruturas e orientam as lutas de
concorréncia. lgualmente, as praticas e os discursos sao produtos determinados pela
l6gica interna das obras juridicas, que atuam como limitadoras, dentro de um

determinado espaco, do universo das solugdes propriamente juridicas.

Pode-se dizer que os discursos e as praticas juridicas sao condicionados pelas lutas

internas do proprio campo e, a0 mesmo tempo, pelas obras juridicas que, em
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determinado grau, atribuiu ao campo juridico uma caracteristica de independéncia
para com os demais campos de conhecimento. E como se o campo juridico estivesse
alheio aos demais campos sociais, reforcando o monopélio sobre o capital de dizer o

direito.

Bourdieu, ao aplicar os conceitos gerais de sua teoria a analise do direito,
realiza uma critica das posi¢cbes corporativas no campo, revelando que a
evolucao do direito ndo esta somente ligada a fatores externos, mas a regras
proprias de competéncia entre os corpos profissionais no interior do referido
campo. (MADEIRA, 2007, p. 23)

O monopolio de dizer o direito esta relacionado com o poder sobre dizer a verdade. O
direito esta relacionado com o dominio e 0 monopdlio das instituicdes e dos seus
prepostos em dizer a verdade. Nado somente isso, este poder esta fundado na
concepcao da qual o corpo burocratico do Estado tem a legitimacdo de dizer a
verdade, seja pela coercédo, seja pelo acimulo de capitais (cultural, social, juridico,
intelectual etc.).

Realizando um corte mais especifico, agora voltando para o sistema de justica
criminal, tem-se que a verdade é elemento necessario para a sua propria existéncia e
para sua instrumentalizacdo. A posicdo de que um processo penal s6 tem sentido se
a sua finalidade é buscar a verdade dos fatos € uma posicdo reinante entre
epistemaologos e entre grande parte dos processualistas brasileiros. Segundo Marinoni
(2019, p.26), por exemplo, a verdade sempre foi indispensavel ao processo. Inclusive,
é verificavel a grande influéncia da verdade na prépria formulacao e reformulacéo das

leis processuais.

A verdade € um elemento que esta visceralmente ligado ao processo, seja como
pratica forense seja como concepc¢do teorica. A verdade, como categoria, esta
presente no cotidiano forense e nos debates académicos, mas como estabelecer o

gue € verdade?

O conceito de verdade, segundo Juarez Tavares e Rubens Casara (2020, p.118) “néo
€ um conceito que se imponha por si mesmo, mas aquele que se infere de uma forma

de explicacao, ou seja, de critérios ou teorias que busquem seu melhor denominador.”



32

E necessario, igualmente, distinguir as teorias da verdade dos critérios da verdade.
Para Nicolas Guzman (2020, p. 41) as teorias da verdade nos fornecem um significado
do termo, enquanto os critérios oferecem os elementos necessarios pelos quais é
verificado se um enunciado € verdadeiro ou falso. Essa distingdo também é realizada,
no mesmo sentido, por Juarez Tavares e Rubens Casara (2020, p 117-118). Logo, as
teorias da verdade tentam estabelecer o que é a verdade como elemento, enquanto
os critérios da verdade sdo os caminhos ou mecanismos que sdo usados para se

verificar a ocorréncia da verdade.

E necessario, entdo, fazer-se uma distincdo entre critérios e teorias da
verdade. Entende-se por critérios de verdades os diversos referenciais das
caracteristicas que devem ser agregadas ao discurso para que possa dizer
se um objeto € verdadeiro ou falso. Por teorias da verdade deve-se
compreender as formas de esclarecimentos acerca do valor “verdade” e das
circunstancias, que devem ser preenchidas, para que o conceito e o critério
de verdade possam ser compreendidos e, em consequéncias, aplicados em
concreto. O critério de verdade teria, assim, um conteddo normativo,
enquanto a teoria da verdade, um contetdo descritivo. O primeiro diria
respeito a elementos desprovidos de qualquer relacéo fatica (em relacéo ao
evento em analise), sendo unicamente semantica. A segunda estaria ja
associada a componentes empiricos. A distingdo é muito sutil e talvez ndo
produza maiores efeitos préaticos porque muitas teorias que se apresentam
como “teorias da verdade” estdo igualmente vinculadas a postulagbes
normativas prévias. (TAVARES, CASARA. 2020, p. 119)

Conforme leciona Maria de Fatima Francisco (1999, p. 290) “uma verdade néo
manifesta, ndo reconhecida, ainda que se trate de uma verdade, ndo tem qualquer
utilidade, pois ndo produz qualquer efeito.”. Isto é, uma verdade que nao é vista pelos
outros, deixa de ser verdade, transformando-se tdo somente em uma opinido. E se
tratando de um julgamento, ndo basta o orador conhecer a eventual verdade, é
necessario que saiba como defendé-la e externa-la a fim de que fique visivel aos
demais. Desse modo, para um julgamento, ndo bastaria “saber” a verdade, é

necessario reproduzir a verdade de forma clara e perceptivel.

Denota-se que a definicdo do que é a verdade dentro de um processo penal tem um
carater relevante. Da mesma forma, o dizer e como se dizer a verdade também se
mostra extremamente importante. Entretanto, muitos defendem, como Larry Laudan
(2013), que a verdade existe independentemente do que se diga sobre ela, ou do
conhecimento sobre ela. A verdade, para esses defensores, continuara sendo a

verdade, ainda que néo seja descoberta ou seja do conhecimento humano. A verdade
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nao precisa do homem, pois a verdade sera verdade independentemente do que for

do conhecimento humano.

Para um processo penal essa suposta verdade ndo descoberta ndo tem relevancia. O
processo uma hora acaba. Essa verdade “independente” ndo tera produzido efeito
algum. Pelo contrario, o que produzird efeitos sociais sera a sentenca, a palavra final
dada pelo Estado e que sera externada por um individuo que julgara em nome da
sociedade e para a sociedade. Logo, ainda que se busque a verdade no ambito do
processo, o que se tem de fato € uma construcao da verdade em que agentes (atores
processuais), diante de seus papéis dentro da sociedade, concorrem para ter o poder

na construcdo da verdade.

Todos os envolvidos representam um papel dentro da dindmica do processo penal.
Com base na teoria de Bourdieu, é possivel afirmar que os agentes ndo atuam em
sintonia, mas sim em lutas constantes. Até o magistrado que, a principio, possui 0
papel de mediacéo entre as forcas antagbnicas (acusacédo x defesa), concorre contra
0s demais para reafirmar sua autoridade e o seu poder de dizer o direito. O juiz
também disputa 0 monopdlio sobre a construcdo da verdade. Todo a trama processual
e a construcdo da verdade é resultante das disputas entre 0s campos sociais e das
disputas entre os individuos que reafirmam seu capital simbdlico. No entanto, vale
ressaltar que a legitimacdo das decisdes judiciais precisa estar ancorada na crenca

em sua neutralidade e na justica.

1.5.1 Situando a utilizacdo da teoria da verdade como correspondéncia no

processo penal como referéncia para a pesquisa

Optou-se para essa pesquisa analisar a utilizacdo da teoria da verdade como
correspondéncia no ambito do processo penal em razdo do apoio majoritario da
doutrina a essa corrente de pensamento. Nao é desconhecido que ha outras correntes
com ideias divergentes da teoria da verdade como correspondéncia. A finalidade é,
com base na teoria de Bourdieu, demonstrar que as disputas no interior do campo
juridico evidenciam a construcao das praticas e do discurso juridico, determinando o
resultado de um processo penal para além da neutralidade e instrumentalidade que

Ihe é proposto.
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A base da teoria da verdade como correspondéncia € encontrada na Metafisica de
Aristoteles (2012, p. 125). Segundo Tavares e Casara (2020, p. 123), a base dessa
teoria € que “um enunciado sera, assim, verdadeiro quando corresponder ao objeto
gue pretende exprimir, ou dito de outra maneira, uma expressao, uma crenga, ou uma
proposicdo serdo verdadeiras quando corresponderem ao fato”. Jordi Ferrer Beltran
(2017, p. 78), por sua vez, ao discorrer sobre a teoria da correspondéncia apresenta
a seguinte definicao “Uma preposigao p € verdadeira se, e somente se, se da 0 caso
de que p”. Janina Matida, Marcella Mascarenhas Nadelli e Rachel Herdy (2020)
destacam que a verdade corresponde a uma premissa fatica do raciocinio judicial com
os fatos como efetivamente ocorreram. Ja Tarski afirma que teoria da correspondéncia
se baseia na formulacdo de que “A verdade de uma sentenca consiste em sua

concordancia (ou correspondéncia) com a realidade.” (2007, p. 160).

Gustavo Badar6 (2019, p.86), dentre tantos outros processualistas brasileiros, adota
a posicao de que a verdade, dentro do processo penal, deve ser entendida em
conformidade a teoria da correspondéncia. Larry Laudan (2013, p. 21-23) ao identificar
trés tipos de valores ou finalidades de um processo penal, aduz que dentre eles esta
a averiguacdo da verdade sobre o delito em apuracdo e a necessidade de
pronunciamentos verdadeiros, isto €, que culpados sejam condenados e que
inocentes sejam absolvidos. O objetivo do processo deve ser a busca da verdade,
reduzindo-se o0s erros, sob o risco de perder sua legitimidade social.

Entdo, a teoria da verdade como correspondéncia apresenta o significado de que
somente sera verdade alguma coisa ou algum fato se, e somente se, corresponder
com a realidade. E essa premissa aplicada ao processo, conforme destacado por
Laudan (2013), significa que a verdade que se busca por meio de um processo
criminal € aquela que alguém somente pode ser considerado culpado se, e somente
se, realmente cometeu o delito ou entdo alguém somente pode ser considerado

inocente se, e somente se, ndo cometeu o delito.

Merece ressaltar, entretanto, que os defensores da teoria da correspondéncia da
verdade aplicada ao processo penal ndo desconhecem e muito menos abdicam da
caracteristica do processo como um instrumento de garantias do individuo contra

eventuais arbitrariedades.
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Tavares e Casara (2020, p. 147-148) afirmam que a busca da verdade encontra limites
nas prescricdes legais. Gustavo Badaro (2019, p. 20-21), por seu turno, afirma que
um julgamento justo e legitimo somente ocorrera mediante o respeito as regras
estabelecidas, respeitando o funcionamento do processo e respeitando os direitos e
garantias dos individuos. Isto é, a verdade dos fatos que se busca no processo penal
€ um objetivo primordial, um “principio regulador’ (FERRAJOLI. 2014, p. 53), que n&o

pode ser buscado a qualquer custo.

O processo penal € um instrumento de efetivacdo das garantias do individuo em face
do poder do Estado e é um instrumento para aplicacdo do direito penal material.
Obviamente o0 processo penal busca uma reconstrucdo no presente de um fato
passado e a premissa sustentada é a de que para haver justica o processo deve
buscar a verdade. Dentro de uma légica processual penal, essa verdade pode ser
compreendida no sentido de que os individuos que cometeram crimes devem ser
punidos e aqgueles que ndo cometeram crimes devem ser absolvidos. Esse predicado

é baseado no conceito de verdade como correspondéncia.

Fazendo uma adaptacao ao processo penal do conceito sustentado por Tarski (2007,
p. 205) - “A verdade de uma sentenca consiste em sua concordancia (ou
correspondéncia) com a realidade.” -, a verdade que se busca no processo penal é a
que a sentenca condenatdria somente sera justa se corresponder com a realidade dos
fatos, isto €, o individuo A cometeu o delito B se, e somente se, o individuo A cometeu,
realmente, o delito B. Ou entdo a sentenca absolutéria somente sera justa se
corresponder com a realidade dos fatos, isto €, o individuo A ndo cometeu o delito B

se, e somente se, o individuo A ndo cometeu, realmente, o delito B.

No processo penal a teoria da verdade como correspondéncia se mostra, inicialmente,
como a mais adequada para a premissa de que uma sentenca somente sera justa se,
e somente se, condenar quem realmente é culpado e se, e somente se, absolver
somente quem é inocente. No entanto, aqueles que adotam a teoria da verdade como
correspondéncia afirmam que a verdade atua no processo penal como um norte, como

um ideal, um principio, vez que alcancar verdade em sua totalidade é impossivel ou
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desse modo, alcancar a verdade no processo penal seria algo como uma verdade

relativa ou aproximada.

Gustavo Badar6 assume que a verdade é impossivel de se alcangar, “no sentido de
nunca serd possivel conhecer tal verdade, ela sempre deverd ser buscada,
procurando-se, na maior medida possivel, dela se aproximar” (2020, p. 122). Janaina
Matida, Marcella Mascarenhas Nadelli e Rachel Herdy (2020) afirmam que a “busca
pela verdade pode ser resumida como a tentativa de fazer corresponder a premissa
fatica do raciocinio judicial com os fatos como efetivamente ocorreram”. A verdade é
inatingivel, tanto € que as autoras em referéncia afirmam que a verdade pode ser

resumida em uma tentativa.

A impossibilidade de se alcancar a verdade por inteiro entdo transforma sua busca em
um exercicio fadado ao insucesso. A impossibilidade de se alcangar a “verdade plena”

também é constatada por Luigi Ferrajoli (2014, p. 53) ao afirmar que

A “verdade” de uma teoria cientifica e, geralmente, de qualquer argumentagao
ou proposi¢éo empirica é sempre, em suma, uma verdade néo definitiva, mas
contingente, ndo absoluta, mas relativa ao estado dos conhecimentos e
experiéncias levados a cabo na ordem das coisas de que se fala, de modo
que, sempre, quando se afirma a “verdade” de uma ou de varias proposig¢oes,
a Unica coisa que se diz é que estas sao (plausivelmente) verdadeiras pelo
gue sabemos sobre elas, ou seja, em relagcdo ao conjunto dos conhecimentos
confirmados que delas possuimos.

Tarski (2007, p. 161), inclusive, faz ressalvas a teoria da correspondéncia por
entender que a formulacdo pode levar a indmeras confusdes, pois ndo € clara. Nao
sendo, da mesma forma, uma definicdo satisfatoria de verdade. Com a finalidade de
superar as incongruéncias da teoria da correspondéncia (e de outras teorias) o autor
apresenta a verdade como um conceito semantico, conquanto reconheca que nao tem

nenhuma pretenséo de ser um remédio universal para todos os males.

Logo, a impossibilidade de se alcancar a verdade “plena” parece ser uma posi¢ao
unanime dentre aqueles que trabalham com a premissa de que a verdade € objeto
necessario para se alcancar a Justica, em especial para aqueles que trabalham com

a concepcao da teoria da verdade como correspondéncia. Resumidamente, o que se
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busca é a verdade, ainda que ela ndo possa ser humanamente alcancada. Logo, ao

final, o que se tem é uma “ndo verdade”.

A partir da nocéo da teoria da verdade como correspondéncia, € possivel analisar as
praticas e os discursos nesse contexto do campo juridico, construido em cima de
argumento de tecnicidade e instrumentalizagdo do processo penal. Obviamente que
ainda ha o argumento da utilizacdo do processo penal como elemento de efetivacéao
dos direitos e garantias individuais, no entanto € necessario, com base na teoria de
Bourdieu, compreender que o campo juridico é construido historicamente e tem seu
funcionamento resultante das disputas e logicas internas. Assim sendo, ndo € possivel
analisar a propria dinamica do processo penal desconectada das interacfes sociais e
como que a verdade é elemento que exerce influéncia na modulagéo das interacdes.
As instituicdes estatais atuam a luz do argumento de que se busca a verdade no

processo penal. Nenhuma instituicdo afirma que trabalha em prol de uma mentira.

1.5.2 Bourdieu e a verdade como expressédo das lutas no campo juridico

Sendo o campo juridico o lugar de concorréncia pelo monopdlio do direito e de dizer
o direito (BOURDIEU, 1989, p.212) é necessério analisar o processo penal dentro
desse espectro. Para Bourdieu se existe uma verdade ela é resultado de lutas. A
compreensao sobre a verdade € também uma compreensdo sobre as lutas pela
verdade. Deve-se, portanto, observar as l6gicas que operam 0S campos e as
estratégias utilizadas para buscar as vitorias. A verdade esta relacionada com as
representacdes de pensamento, com as condi¢des sociais de sua producdo, com a
formatacdo da sua reproducdo e com a sua utilizacdo. A verdade, portanto, esta

condicionada a estrutura social a qual pertence. (BOURDIEU, 1996, p. 332).

Quando utilizada a teoria da correspondéncia, tem-se que algo sera verdade somente
se corresponder com a realidade. Ao assumir que a verdade dentro da dinamica
processual € um estagio inatingivel, o resultado que obtera sera de alguma coisa que
nao € a verdade, logo — dentro do dualismo apresentado-, sera& uma mentira. A
verdade esta no todo. (COUTINHO. 2004)
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Salah Khaled (2020, p.19-22) afirma que o artificio discursivo da verdade
correspondente é permissivo aos abusos praticados contra os individuos, na medida
em que um processo penal movido pela ambicdo da verdade €, notadamente, um
processo penal do inimigo. A verdade tida como objetivo central de um processo penal
vira um fator determinante para sucumbir aos desejos persecutoérios. O desejo por se
buscar a justica (verdade) é um impulso autoritario que reflete na ado¢édo de medidas

autoritarias.

Em um processo penal a palavra final sera sempre do Estado, logo esse ente € quem
dir4, por meio de um magistrado, qual é a verdade daquele processo. Notadamente o
magistrado afirmara que aquela sentenca é baseada na verdade (ndo € crivel que
qualquer juiz diga que sua sentenca é uma mentira). O mesmo raciocinio é valido para
os membros do Ministério Publico. Na apresentacdo de uma dendncia, os fatos
descritos séo narrados como sendo verdadeiros e serdo comprovados no transcurso
do processo (inacreditavel que se diga que a narrativa apresentada na acusacao é

uma mentira).

O parquet trabalha com a verdade e o julgador toma suas decisdes também com base
na verdade. Se ao final do processo um individuo for absolvido, a afirmativa que se
usara € que os fatos nao foram provados. Mas néo sera dito que o Ministério Publico
mentiu. Da mesma forma ocorre, por exemplo, em sede de recurso. Se um Tribunal
de Justica reformar uma sentenca, a premissa que se utilizara € que o juiz chegou a
uma conclusdo equivocada, mas ndo se afirmard que o julgador mentiu em sua
sentenca. Logo, ninguém mente no processo penal. Essa possibilidade esté restrita

ao acusado.

Com base na teoria bourdieusiana € possivel observar as relacdes e as concorréncias
para obter monopdlio sobre a verdade. Essa dindmica explica a compreensao de
Bourdieu de que a verdade é resultado das disputas que ocorrerem dentro dos
campos, podendo ser afirmado que a verdade, no caso do processo penal, é resultado
dos conflitos que permeiam as relagées dos profissionais que atuam na dinamica

processual.
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Ora, se todos alegam que dizem a verdade, mas nenhuma verdade é igual a verdade
dita pelo outro, significa que ninguém diz a verdade. Ninguém diz que esta atuando
em nome da mentira, mas sim em nome da verdade. Percebe-se, entédo, que o dizer

a verdade em um processo penal é exercicio de poder.

Quando se fala em buscar a verdade em um processo penal utilizando a teoria da
correspondéncia, 0 que se percebe € uma necessidade de situar o0 processo penal em
um plano desassociado das relacdes existentes na sociedade. Isso ja que, a analise

é feita como se ndo houvesse disputas entre os agentes e a concorréncia pelo poder.

E o0 que se extrai quando Larry Laudan afirma (2013. p. 36) que um veredicto final se
errado ndo muda a realidade dos fatos, isto é, ainda que se chegue a concluséo pela
absolvigdo de um individuo sendo ele culpado, a verdade é que ele € cometeu o delito.
Ser declarado culpado e ser culpado séao coisas diferentes, 0 mesmo ocorre em ser
inocente e ser declarado inocente. Inclusive, Laudan faz uma ponderacédo que essas
assertivas devem ser realizadas dentro de um campo ideal, alheia as questdes que
interferem na obtenc¢édo do predicado pretendido. O raciocinio apresentado por Laudan
parte da premissa que a complexidade social ndo pode ser levada em consideragao
para analise acerca da verdade.

Salah Khaled (2020) assenta que a utilizacdo da verdade correspondente, como
reguladora do processo, é caminho para o cometimento de arbitrariedades contra o
individuo, pois é baseado em crencas e desejos dos detentores do poder, pois é um
discurso legitimador. Conforme estabelece Jacinto Coutinho (2020) o discurso da
verdade é eficaz, porque reflete uma seguranca necessaria para legitimar o exercicio

do poder, em especial quando se fala em poder punitivo.

Ao sustentar que a verdade é garantia do individuo ou uma ideia que regula o
processo penal, é utilizado um repertério linguistico para convencer o destinatario do
discurso. Ao vincular a verdade e a sua busca, objetivando o seu alcance, ainda que
assumidamente inalcangavel, com objetivos considerados “bons”, esquecendo ou
diminuindo a relevancia de todas as outras questdes que envolvem a tal busca, cria-
se um cenério favoravel de que os individuos detentores do poder buscam alcancar

uma melhor justica. Esse discurso, contudo, fica apenas no campo conceitual. A
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realidade, conforme Bourdieu, é construida com base nas disputas de poder e de

interesses.

Tem-se aqui o exemplo de quando Bourdieu afirma que as praticas e os discursos
juridicos sao decorrentes do funcionamento do campo juridico e da l6gica que impera
o campo. Ora, o discurso de imposicdo da justica sob o mantra da verdade é uma
clara forma de colonizar as palavras e seus sentidos. O poder de ter o direito de dizer
0 que € justo e o0 que é verdade é um poderoso capital. O seu acumulo ou o0 seu
monopolio faz um campo social se destacar em detrimento dos demais, afetando,

inclusive, a dindmica da relacdo entre os campos e os individuos.

Segundo Jodo Mauricio Adeodato (2008, p. 57), para as filosofias antoldgicas a
linguagem € um meio para se descobrir a verdade, sendo que o importante é a
concepcao de que é possivel aos humanos chegar a verdade com método, com logica,
com intuicdo, com emocdo e com todo 0 aparato cognoscitivo necessario. Apesar
disso, ressalta Adeodato, para os retdricos ha a conviccdo de que isso € apenas uma
iluséo e a linguagem néo € apenas o maximo de acordo possivel, & o Unico. Mas esse

acordo pode ser temporario ou rompido, ndo €&, pois, imutavel.

Plinio Pacheco Oliveira (2011, p. 22) sustenta que a retdrica € como “ciéncia”, um
conjunto de saberes e conhecimento sobre o uso efetivo da linguagem. Permite-se
um maior dominio da argumentacdo e € uma forma de identificar os meios para se
construir um bom argumento. O que vai ao encontro ao relatado por Maria Francisco
quando diz que “o verdadeiro e o justo, ndo obstante sua superioridade natural em
relacéo a seus opostos, ndo se manifestam necessariamente por si numa situacao de

julgamento, mas necessitam da arte retérica para isso.” (1999, p. 290).

Ao se afirmar que ha uma verdade independentemente do homem e, obviamente, da
linguagem, o que se defende é uma premissa irreal, além da racionalidade. Por isso

narra Plinio Oliveira (2011, p.25) que

A génese e a dinamica da linguagem ordinaria ndo sao fundadas em analises
ontolégicas que levem a conclusdo da existéncia de uma esséncia comum
entre os objetos a serem designados. Na fabricacdo dos conceitos, o
determinante séo ligacdes de semelhancas conjugadas com abstracdes de
diferencas. Compreender € observar elementos complexos e indefinidos da
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existéncia pela dimensao artificial dos signos linguisticos, € cobrir com
“‘mascaras” conceituais. O inevitavel entendimento do mundo pela linguagem
implica reconstrui-lo, e a retérica tem uma fungao modeladora das “lentes”
pelas quais vemos (criamos) o mundo. Em tal “construgao de realidades”, ela
assume um papel semelhante ao de um “arquiteto”

A questdo sobre a verdade no processo penal revela o que Bourdieu afirma sobre a
autonomia do campo juridico em relagdo ao mundo social, isto é, o direito como um
sistema autdbnomo e fechado. No entanto, conforme exp6e Rodrigo Azevedo (2011, p.
32), o fendbmeno juridico possui dois aspectos. O primeiro € o direito como discurso
(como unidade de significacdo) e o segundo é o direito como conjunto de aparatos
especificos que formam o suporte no campo social em que se produz e se negocia
esse discurso. O discurso e a razao juridica ndo existem fora da sociedade ou da rede

das relacdes que permeiam a sociedade.

O direito, por ser uma constru¢do social, € uma expressdo que revela as forcas
antagOnicas que existem na sociedade. O funcionamento pratico do direito é realizado
por profissionais dotados de capital simbdlico que atuam em papéis diferentes e
concorrentes. E resultante, portanto, da légica de uma divisdo de trabalho.
(BOURDIEU, 1989, p.316).

1.5.3 Direito, campo judicial e violéncia simbdlica

Bourdieu apresenta o campo judicial como um subcampo decorrente do campo
juridico. Dentro do campo judicial estdo situados os profissionais que dominam a
producéo e a comercializacdo de servi¢os juridicos. Assim trabalham porque possuem
legitimacao social para tanto. (AZEVEDO, 2011, p. 33). O campo juridico é o espago
social organizando onde produzem os resultados e as mudancas decorrentes dos
conflitos diretos entre as partes interessadas. Elas estéo reguladas pelas regras do
jogo juridico. Dentro do campo judicial os profissionais sdo capacitados para agirem
em conformidade com as regras do jogo, que incluem as regras escritas e as regras
nao escritas do campo (BOURDIEU, 1989, p. 229).

O direito como pratica de um corpo de regras e procedimentos que possui a pretensao
de ser universal é produto de uma divisdo de trabalho. E resultante de uma divisdo de
trabalho de dominagdo simbdlica na qual os adversdrios com competéncia
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antagOnicas e complementares concorrem objetivando a constru¢édo de uma deciséo
concreta. (AZEVEDO, 2011, p. 34).

O direito como ato de palavra e instrumento de conhecimento e de comunicacéo
contribuiu para criar a sua realidade. O direito é uma forma por exceléncia do poder
simbdlico de nominacado. (AZEVEDO, 2011, p.35). O direito diz a realidade, impondo,
por meio de uma violéncia simbdlica, as consequéncias concretas dessa realidade. A
sociedade deve suportar as consequéncias estabelecidas pela realidade construida

pelo direito.

Dentro de um processo penal ha a relacéo entre o Estado e o individuo e ha relacéo
entre duas forcas do Estado, o Estado-acusador e o Estado-juiz. Sdo funcdes
exercidas por personagens distintos, caracterizadas pela imposi¢cédo de uma dinamica
de disputa pelo poder. A disputa ocorre por meio da comunicagdo e por meio do
acumulo do capital simbdlico. A verdade, norteadora do processo penal, passa a ser
um em elemento de disputas entre os operadores do direito, 0s quais representam

instituicdes e defendem suas posi¢des dentro do estrato social.

O conceito de verdade, analisado sob o aspecto processual penal, € um conceito
permeado pela subjetividade, e, nesse caso, a verdade como categoria esta fundada
em um argumento retoérico, resultante das disputas de poder. A construcado da verdade
esta condicionada ao individuo que dela participa. O individuo, por sua vez, ndo € um
ser isolado no mundo. Ele é o resultado das mais diversas influéncias sociais as quais
foi submetido durante toda a sua cria¢do e evolugéo. E resultado do seu processo de
pertencimento a um campo social. A compreensao de um fato, por um individuo ou
por um grupo, é operada em funcéo dos interesses associados as diferentes posicdes
e habitus existentes. A interpretagcdo de um fato esta vinculada a realidade das
instituicoes e dos efeitos sociais (BOURDIEU, 1989, p. 81). As instituicdes possuem
estruturas pretéritas aos individuos. Os sujeitos sdo incorporados as estruturas ja
existentes e que possuem codigos de condutas que estabelecem diretrizes

comportamentais para todos 0os seus membros.

Como adverte Samela de Souza (2017, p. 23), é impossivel, dentro da concepcao de

Bourdieu, examinar um individuo fora dos campos em que ele atua e, igualmente, fora
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das relacbes estabelecidas. Logo, inviavel analisar a atuacdo de um promotor de
justica ou de um juiz sem fazé-lo a luz do seu campo social, do seu habitus e do seu

capital simbdlico

Por tais razdes, a teoria de Bourdieu se faz necessaria para demonstrar o papel de
cada personagem na perquisicdo da verdade no processo penal. O que deve ser
averiguado, tendo-se em vista as questfes envolvendo o campo social, € que cada
personagem possui estruturas que moldam o seu comportamento. As trés nocdes
desenvolvidas por Bourdieu se mostram adequadas para analisar 0 quanto que o
pertencimento de um individuo a um determinado campo social € fator que influencia

Seu comportamento.

Ha a absorcdo por parte do individuo do habitus daquela instituicdo, e,
consequentemente, suas condutas e caracteristicas sdo moldadas da forma como se
€ esperado. Ainda que esse sujeito de alguma forma destoe dos demais, 0s proprios
mecanismos de controle das instituicdes se encarregam de neutralizar essa diferenca.
E imposta uma norma de condutas a todos os seus membros, cortando qualquer a¢éo
gue possa tirar a coesao interna. Essa padronizacdo de conduta se manifesta na
dindmica processual, onde cada personagem atua em conformidade ao que se é

coletivamente esperado.

André Filipe Reid Santos (2018), em estudo sobre profissdes juridicas no Brasil,
verificou que individuos de carreiras juridicas diferentes possuem visdes de mundo
diferentes. No caso, foram analisadas as categorias da Defensoria Publica e do
Ministério Publico atuantes no Estado do Rio de Janeiro. Foi constatado que os locais
onde funcionavam as reparticdes tinham diferencas consideraveis, seja na estrutura
fisica, seja na forma de funcionamento. Enquanto no Ministério Publico o ambiente
era altamente restrito ao atendimento geral, na Defensoria Publica era apresentado
um grande fluxo de pessoas. Inclusive, 0 som ambiente era bem diferente entre os
dois orgéos. Ademais, na Defensoria Publica havia uma certa informalidade, enquanto
no Ministério Publico imperava um siléncio eloquente, como se tudo e todos
estivessem sendo observados. Além disso, foram realizadas entrevistas com
defensores publicos e com promotores de justica, extraindo-se que as

dissemelhancas também se faziam presentes no entendimento de cada um como ser
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no mundo. A percepcado da realidade entre membros do mesmo 6rgdo se mostrava
parecida; no entanto, quando confrontada com a percep¢ao dos membros do outro
campo, havia grande divergéncia. Ou seja, ha uma padronizacdo do pensamento dos
individuos que pertencem a uma mesma instituicdo. Retrato, pois, da incorporacdo do
habitus.

Em um primeiro momento tais contrastes podem parecer estranhos, pois 0s
defensores publicos e os promotores de justica, ainda que exercam funcdes
diferentes, sdo pessoas que possuem formagdo na mesma area. Esses individuos
atuam como juristas, exercem carreiras juridicas de Estado, trabalham com o mesmo
ordenamento juridico, com a mesma Constituicdo, enfim, apresentam uma série de

pontos comuns. Todavia, sdo de instituicdes diferentes.

A despeito disso, € perceptivel o quanto os sujeitos sdo moldados em conformidade
com a instituicdo a que pertencem - o individuo incorpora o habitus do campo de que
faz parte e sofre o processo de violéncia simbdlica. Essas diferencas entre juristas
ocorrem quando se analisa toda e qualquer carreira juridica (magistratura, advocacia

privada, advocacia publica etc.).

A internalizacdo do habitus e as diferencas entre os individuos apresentam
consequéncias dentro de um processo penal. Ainda que haja alterac6es decorrentes
da prépria funcdo que cada ator judicial desenvolve, a forma de atuacdo e de
compreensao do préprio individuo naquela dindmica é influenciada por fatores

externos.

Assim, a proposicdo de que o magistrado, o promotor de justica e o advogado sao
independentes no exercicio de suas respectivas funcoes é perfeitamente questionavel
diante de um enfoque bourdieusiano. Transportando essa questao para o discurso da
verdade no processo penal, tem-se que essa questdo também sofrera influéncias para

além das atuacdes dos atores processuais.

A verdade, como ja explicitado, por ser uma categoria aberta, € um elemento de
disputa de poder. O dizer a verdade e como dizer a verdade pode ser considerado um
habitus. A forma de compreensdo e do manejo dessa categoria “verdade” é
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influenciada pelas instituicbes e pelo processo historico das instituicdes. E

indissociavel.

E a construcéo da verdade no processo penal € realizada por individuos de diversos
campos sociais, com diferentes habitus, detentores de capitais distintos, destinatarios
de violéncias simbdlicas variadas. Ainda que o individuo seja, a principio, livre e tenha
a prerrogativa de independéncia funcional, a perseguicdo da verdade,

invariavelmente, esta condicionada as estruturas sociais.
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2 O EXERCICIO DO PODER COMO MONOPOLIO DO CAMPO JUDICIAL
ATRAVES DE UMA PERSPECTIVA DA TEORIA DE BOURDIEU

Os estudos de Bourdieu ndo tiveram como foco a area criminal, em um primeiro
momento a utilizacdo de sua teoria pode se mostrar estranha para realizar analise de
matérias criminais. Todavia, uma nova tendéncia da criminologia reconhece o papel e
a importancia do posicionamento e postura de Bourdieu com a utilizagdo de suas
nocdes e de seus métodos no manuseio das pesquisas em face da realidade social.
Mesmo que Bourdieu ndo tenha escrito diretamente sobre as questdes criminais, suas
andlises sempre foram, indiretamente, vinculadas com varias patologias sociais
(SHAMMAS, 2019, p.34). Essa influéncia de Bourdieu pode ser observada, por sua
vez, quando a analise criminal leva em consideracdo as instituicbes e o

desenvolvimento historico moldador das relacdes entre os individuos.

Conforme explica Victor Lund Shammas (2019, p.37-38), essa exigéncia de se
historicizar os objetos de estudo, tema central no trabalho de Bourdieu, é decorrente
da necessidade de se entender as razdes e as légicas derivadas de uma condicéo
histérica. Os objetos das ciéncias sociais sao historicos. Instituicdes ndo surgem do
nada, sdo reflexos do desenvolvimento histérico e das condicGes pretéritas. Para
Bourdieu, (1989), portanto, o conhecimento sobre o processo histérico € necessario

para analisar o objeto da pesquisa.

Para os fins dessa pesquisa, elegeu-se analisar o processo historico do processo
penal brasileiro, tanto no quesito normativo quanto no quesito ideolégico. O
desenvolvimento do processo penal brasileiro esta atrelado ao periodo histérico no
qual foi desenvolvido. O recorte escolhido foi a partir do Estado Novo de Getulio
Vargas, pois a norma que instituiu o Cédigo de Processo Penal durante o regime

varguista ainda esta vigente.

O Cadigo de Processo Penal brasileiro fora normatizado pelo Decreto-Lei n° 3.689 de
03 de outubro de 1941., periodo em que vigia a ditadura da Era Vargas, externada por
meio da Constituicao de 1937, denominada de “Constituicdo Polaca”. Esse termo se
deu em razéo da influéncia que a Constituicdo brasileira sofreu da carta magna da

Pol6nia.
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Em grande parte, a estrutura do processo penal e os seus conceitos fundantes
permanecem ativos no Brasil, seja pela propria vigéncia da norma, seja pela
incorporacao da tradicdo policialesca e autoritaria. (SILVEIRA, 2021, p. 235-236). A
dindmica social na qual o Brasil foi construido é fator que influenciou na concepcao
de um processo penal e de uma justica criminal voltados para a preservacao da ordem
burguesa e a manutencédo do poder das elites (ZAFFARONI, SANTOS, 2020).

Seria inconcebivel observar o campo judicial, em especial, o campo judicial criminal
brasileiro, sem realizar uma andlise do contexto histérico em que se desenvolveram
as ideias, as relacdes sociais e as regas (declaradas e ndo declaradas) que moldaram

as estruturas do processo penal no Brasil.

O processo e 0 contexto histérico moldaram a l6gica da atuacdo dos agentes
envolvidos na dinamica processual penal. Os agentes, por sua vez, estao vinculados
as instituicbes que fazem parte de um determinado campo. A forma de atuacdo dos
agentes do campo judicial, portanto, esta vinculada a um processo historico que

formatou a prdépria instituicao.

Nesse aspecto, analisar o processo historico do desenvolvimento normativo do
processo penal, da formacdo da magistratura como categoria profissional e do
surgimento do modelo atual do Ministério Publico (com a Constituicdo de 1988)
possibilitara entender como as relagbes de poder entre os campos atuam para a

manutenc¢ao das estruturas sociais.

O processo penal brasileiro e a justica criminal brasileira sé&o frutos da construcéao da
sociedade brasileira. Os momentos e as orientagbes politicas moldaram as
legislagBes que instituiram a formatagdo do processo penal em consonancia ao que
se era esperado de uma justica criminal. A formulacao legislativa, por sua vez, além
de levar em consideracdo as orientacdes politicas dominantes a época, sao
elaboradas por quem tem o poder de fazé-las. No Brasil, conforme estudo de José
Murilo de Carvalho (2021), o Estado e o poder sempre estiveram vinculados & uma
pequena elite. Por isso é possivel afirmar que o sistema de justica criminal brasileiro

funciona em conformidade com os desejos da elite.



48

Clécio Lemos (2015, p. 52-60) afirma que o sistema penal é politico quando ndo pune,
seja naquilo que nao é fixado como crime, seja quando as agéncias de persecucao
penal ndo “perseguem” o individuo, atuando em uma rede de seletividade intrinseca
ao funcionamento do proprio sistema penal. Nao ha Estado capaz de punir todos os
crimes. De igual forma o sistema penal é igualmente politico quando pune.
Criminalizando condutas (no desenvolvimento da legislacdo) ou na criminalizacao
secundaria com atuacdo das agéncias de controle e do poder judiciario. Sdo de
natureza politica as escolhas de criminalizacdo. Seja com direcionamento de recursos
para alguma area especifica, seja com as prioridades na atuacao para determinados
contextos sociais. Os fluxos punitivos estao interligados na organizacao politica e na

estrutural social concebida pelos agentes que possuem o controle do poder.

A justica criminal brasileira ndo € expressdo apenas das normas do ordenamento
juridico. Nao pode ser compreendida somente pela elaboracdo das normas ou pelos
interesses que envolvem o processo legislativo. E fruto, igualmente, do processo de
criminalizacdo secundaria, externada na forma de agir das instituicdes e de seus

agentes.

Dessas instituicbes, a magistratura e o Ministério Publico possuem grande relevancia
no exercicio do poder punitivo. A magistratura possui um protagonismo social por ter
a prerrogativa de dar a palavra final em uma disputa judicial. Tem o poder de dizer o
direito por ultimo, ocupando um lugar privilegiado dentro da estrutura interna do campo
judicial. A magistratura detém um capital simbdlico relevante e que foi construido
dentro de uma légica do processo histérico brasileiro (FITTIPALDI, 2012, p. 36). Deste
modo, a posi¢ao social que um magistrado possui dentro da sociedade brasileira é
fruto do nosso processo historico. O Ministério Publico no Brasil, apds a Constituicéo
federal de 1988, passou a ter as mesmas prerrogativas da magistratura, exercendo
funcBes essenciais a justica, promovendo privativamente as a¢gfes penais publicas e
passou a funcionar como fiscal da lei. (BRASIL, 1988). Do mesmo modo, a posi¢ao
social que um promotor de justica tem € reflexo do processo historico brasileiro. Se a
magistratura brasileira ja possuia um lugar privilegiado dentro do campo juridico e
dentro da sociedade brasileira, o Ministério Publico, com todas suas atribuicdes,

passou a também ocupar um lugar privilegiado dentro da estrutura social brasileira.
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Por fazerem parte de uma estrutura social € necessario reforcar que elas, as
instituicdes, sao frutos de um processo historico. Os individuos chegaram com uma
estrutura ja montada e que foi resultado dos conflitos e das relacbes sociais que
permearam todo o histérico. Bourdieu explica que uma aquisi¢do historica é que
permite a apropriagdo do adquirido histérico (1989, p.83). Significa dizer que os
individuos que comp®fe essa instituicdo assimilam elementos (habitus) que foram
desenvolvidos com o processo histérico e que, por vezes, o proprio individuo nédo fez

parte.

Dentro do contexto do processo penal, existe uma relacéo profunda e necessaria entre
magistratura e Ministério Publico. Nessa relacdo a verdade é elemento que percorre
e constréi a dindmica do exercicio de cada instituicdo e de seus agentes. A verdade
possui um papel referencial e determinante para modular as relagdes entre 0os campos
e entre 0os agentes dos respectivos campos. A utilizacdo do termo “disputa pela
verdade” simboliza a percepcao bourdieusiana de que a verdade é resultado das

relacdes conflituosas entre os campos (BOURDIEU, 2004, p.46).

A relacdo que os atores processuais tém para com a verdade pode ser considerada
como consequéncia do exercicio de um habitus e do processo de violéncia simbdlica
sofrido quando do ingresso nas respectivas instituicdes. Essa relagcéo, entédo, € uma
relacdo condicionada. Por isso, relembrando Clécio (2015) quando fala que a puni¢céo
€ um ato politico. A prépria forma de se obter a verdade dentro de um processo penal
pode ser considerada como uma relagéo previamente condicionada dentro de uma

estrutura social.

Portanto, € necessario compreender o processo historico do processo penal brasileiro,
da magistratura e do Ministério Publico. Com isso, estabelecer a conexdo que o
elemento verdade tem entre esses campos, observando as relagdes entre os campos
gue estruturam o sistema de justica criminal brasileiro. O pensamento sobre o sistema
de justica criminal é indissociavel da tradicdo em que os membros da magistratura e
do Ministério Publico estdo inseridos (TAVARES; CASARA, 2020, p. 11).
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2.1 A VERDADE COMO ELEMENTO PARA EXERCICIO DO PODER PUNITIVO

O elemento verdade esta relacionado com a proposta de um processo penal de aplicar
a pena penal para aqueles individuos que cometeram um crime. Para a aplicacédo da
pena deveria ocorrer a comprovacao de que certo individuo cometeu o delito. Essa
comprovacao, por sua vez, se daria por meio da producao de provas que, de certa
forma, traria para o tempo presente informacdes que permitiram entender como um

fato teria ocorrido.

O processo penal ndo existe por si s6, a producéo de provas ndo é um ente de vontade
prépria. Os atos sdo consequéncias do agir humano e a concepcédo e entendimento
dos fatos séos atos da interpretacdo humana. O processo penal e a conclusdo de um
processo penal sdo, sobretudo, consequéncias das relagbes humanas que, por sua
vez, sdo geridas a luz de uma busca da verdade dos fatos. Essa busca, por seu turno,
pode ser compreendida pelo exercicio de poder que cada ente tem na dinamica

processual e que é exercida de forma condicionada.

Falar sobre a verdade nao é exclusividade da area do direito. Questdes envolvendo o
conceito de verdade e as aplicacdes de verdade permeiam as mais diversas areas do
conhecimento humano (filosofia e seus ramos, teologia, l6gica etc.). E dificil
estabelecer um marco temporal do surgimento da verdade como uma categoria dentro
do Direito, alids, talvez ndo haja um momento na histéria em que o Direito e a verdade
nao caminharam conjuntamente. No entanto, a concepc¢éo da verdade que se tem
hoje é resultado da modernidade (KHALED, 2019), portanto o conceito atual e o
entendimento do que seria a verdade e 0 que ela representa dentro do direito, em

especial na questao criminal, é fruto da modernidade, de ideais iluministas.

Nessa esteira € o que afirmam Rafael Boldt e Jodo Mauricio Adeodato (2016),

Assume-se, assim, a hipétese de que a racionalidade subjacente ao processo
penal da modernidade é compativel com os seus fundamentos politico-
filosoficos, sobretudo com a ideia de verdade que, segundo Beulke, é um
auténtico principio orientador do processo. Observe-se que o corolario da
ideia de verdade Unica no campo da epistemologia passa a ser o de justica
Unica no campo da ética, o discurso de que um so relato é superior aos
demais. A nosso ver, na pratica o processo revela a sua fei¢cdo autoritaria e
apresenta-se contrariamente as fungBes declaradas pelo discurso
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hegeménico, atuando como instrumento de producdo de sofrimentos
adicionais tanto ao autor quanto a vitima da infragdo penal, sobretudo no atual
contexto brasileiro e periférico, onde os eventos que envolvem o sistema
penal podem ser compreendidos, a luz da filosofia da histdria de Benjamin,
como expressédo da catastrofe inerente ao progresso técnico e econémico.

Em que pese a verdade ser concebida como um principio orientador do processo
penal, cunhada em um cientificismo, fruto do exercicio da racionalidade
desempenhado por meio de um método, a mesma verdade também esteve presente

como principio norteador da estrutura inquisitorial existente no periodo pré-iluminismo.

Raul Zaffaroni (2013) explica que ndo existe poder sem discurso e que a questao
criminal e a questao sobre a verdade sempre estiveram interligadas. O poder punitivo
€ a chave do poder e o discurso se molda conforme a necessidade do poder. O poder
punitivo precisa do monopdlio da verdade. A verdade como elemento do poder
punitivo é utilizada, paulatinamente, para métodos arbitrarios. Seja quando a verdade
€ estabelecida, por interrogacao, isto €, por inquisitio, - método que se utilizava da
violéncia para com aqueles que ndo queriam cooperar com a verdade -, seja quando
a verdade € vinculada com adjetivos como pureza e justi¢a, recurso permissivo para
perseguir inimigos, tal como foi feito com a perseguicdo as bruxas durante a

inquisigao.

Em clara critica a busca pela verdade como objetivo a ser perseguido no processo
penal, Amilton Bueno de Carvalho afirma (2013, p. 145) que essa busca para revelar
a verdade, com invocacgdao de frases soltas, magicas, geralmente vinculadas a fatores
considerados positivos, em um certo momento se torna absoluta. Dessa verdade
construida com base em bondade ndo se permite duvidar. Assim, a busca pela
verdade sempre € vinculada a uma premissa positiva. Quando confrontada a ideia da
busca pela verdade e quando é levanta a duvida sobre a bondade daqueles que

buscam a verdade, esses (0s buscadores da verdade) se sentem ofendidos.

A verdade, por estar relacionada com bondade e com justica, € transformada em um
instrumento apto para perseguicdes. Por isso, conforme exposto por Zaffaroni (2013),
ela é o elemento essencial para a existéncia do poder punitivo e suas arbitrariedades.
Afinal, ndo sendo verdade, o que sobra é a mentira. E a mentira €, notadamente, ruim.

Esse jogo de palavras € o que torna a verdade um objeto de dominacdo e de
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preservacdo das relacdes de poder. As relacbes de poder, por sua vez, estédo

relacionadas com 0s interesses vigentes que querem conservar o poder.

Meier afirma (2004, p. 259-260) que o direito € um objeto cultural criado pelo homem,
que estabelece formas de convivéncia social (de organizagéo politica). O contetdo de
suas regras ndo é previsivel, podendo alterar conforme o momento histérico e 0s
interesses dominantes. O que se busca sdo formas de organizacdo social com a
finalidade de uma convivéncia cada vez mais pacifica e harmoénica. As mudancas
normativas sao feitas em conformidade com as transformacdes sociais e em
conformidade com as relacdes de poder. O direito vai se adequando aos interesses
vigentes. O direito penal e o direito processual penal, por possuirem relacdo direta
com o poder do Estado de tirar a liberdade do individuo e de impor proibicées e
permissodes, estdo intrinsecamente relacionados com essas adaptacdes. Por isso
sofrem profunda influéncia da ideologia vigente. S&o instrumentos efetivos do

exercicio do poder e de sua manutencéo. Servem, portanto, a ordem dominante.

Afranio Silva Jardim e Pierre Souto Maior (2016, p. 115) também afirmam, no mesmo
sentido, que o direito é uma manifestacdo cultural do homem, moldado em
conformidade com a estrutura econémica e social. O direito, em um evoluir dialético,
atua na sociedade, que sofre mutacdes. A sociedade, por sua vez, ap0s as
modificacdes, altera o direito. Logo, o direito, impreterivelmente, possui uma carga
politica e ideoldgica. O direito processual penal sofre uma carga consideravel do fluxo
ideolégico, pois é estruturado com base nos valores que permeiam a ordem

dominante vigente.

Explica Badaro (2019b) que o modelo de relacao estipulada no processo penal € um
reflexo da relacdo entre o Estado e o individuo, na qual ha um antagonismo entre
autoridade e liberdade. A dindamica processual penal reflete como é concebida essa
relacdo entre os antagonistas. Em alguns casos hd uma relagéo de total descompasso
entre a forca do Estado e os meios de protecédo do individuo. Em outros casos, por
meio de procedimentos e instrumentos da propria legislacdo processual penal, os
individuos possuem protecdes contra as acdes do Estado. O grau de protecdo do

individuo simboliza a relacdo entre os antagonistas.
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As formalidades procedimentais possuem status de protecdo do individuo.
Independentemente do tipo de relacdo, com mais ou menos protecao do individuo, o
Estado possui o monopdlio do poder punitivo. O individuo possui somente
mecanismos de protecdo, sendo, nos dizeres de Ferrajoli (2014), a parte débil da

relacdo. O individuo nunca tera forca, apenas possuira certa protecdo contra o Estado.

A modulacdo de uma estrutura processual penal, em especial no tocante a producao
de provas, tem como pressuposto basico legitimar e racionalizar a aplicacdo da
punicdo. Independentemente se a norma processual penal foi forjada em um Estado
autoritario ou se foi forjada em um Estado democratico, a verdade aparecera como
elemento fundante da persecucéo penal. Penas em modelos arbitrarios podem ser
fundamentadas na verdade, assim como penas aplicadas em um modelo democratico.
Contudo, conforme dito, o0 modelo fixado no processo penal é a manifestacdo da
relacéo entre Estado e individuo.

2.2 O PROCESSO PENAL BRASILEIRO FORJADO EM UM MODELO
AUTORITARIO

Para a finalidade desse estudo, optou-se por analisar o contexto histérico das normas
gue formularam o cédigo de processo penal datado de 1941, cujas estruturas e a
origem normativa estao vigentes até os dias atuais. As nhormas que instituiram as
bases da legislacdo processual penal e penal brasileira sdo datadas do periodo
compreendido pelo regime de excecdo getulista, denominado Estado Novo. A
estrutura legislativa desenvolvida nesse periodo, ainda vigente, perdurou por varios
momentos historicos, inclusive as diretrizes foram mantidas e aproveitas pelo regime

militar.

Também para uma melhor compreensdo do contexto histérico envolvendo as
formulagdes legislativas da época, serdo analisadas algumas questdes envolvendo o
codigo de processo civil de 1939. O momento historico da vigéncia desse codigo era
o mesmo do cédigo de processo penal, ficando mais facil verificar a concepcao politica
que orientou a formulacao da legislacéo, na medida em que a ideologia que serviu de
sustenticulo para o Estado Novo néo ficou restrita a esfera criminal. A ideologia
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autoritaria encabecada por Francisco Campos moldou o cenério politico e juridico da

época.

Nesse contexto, Augusto Jobim do Amaral afirma (2013, p. 192-193) que NnoSso
modelo processual se forjou por meio de um modelo autoritéario disfargcado sob o véu
da racionalizacdo processual e da consolidacdo de principios iluministas. Esse
disfarce, contudo, é insustentavel quando observado que a esséncia do modelo

processual italiano de 1930 serviu como inspiracdo engendrar o0 nosso sistema.

Importante frisar, na esteira de Salo de Carvalho (2016, p.51), que as reconstrucdes
histéricas dos sistemas penais geralmente é uma atividade dificil, de modo que um
dos fatores da complexidade € que o0s sistemas punitivos, por serem
impreterivelmente de maximizagdo da criminalizagdo, reeditam as hipoteses
criminalizadoras. Deste modo, € dificil fixar a origem de determinada lei ou de
determinado conceito. No entanto, entender o processo histérico € necessario para a
compreensao da formacao dos campos, das disputas que envolvem a acumulacéo de

capital simbdlico e da dinAmica das relacdes entre os individuos.

A ideologia que geriu o codigo de processo penal, de impor ordem e disciplina a
sociedade por meio da repressao, serviu muito bem aos anseios do regime militar e
nao foi superada por completo com a promulgacao da Constituicdo de 1988. A mesma
base normativa serviu aos interesses de duas ditaduras permanece servindo aos
anseios do regime considerado democratico. Essa questao € um indicativo de que as
premissas apresentadas pelo cddigo de processo penal do periodo varguistas foram
incorporadas na cultura juridica brasileira. Alids, é possivel afirmar que as premissas

apresentadas apenas refletiram os anseios das elites.

O campo judicial, conforme indicativo de José Murilo de Carvalho (2021) sempre foi
ocupado pela elite brasileira. O desenvolvimento do codigo de processo penal nao foi
uma imposicado pura simples do governo de Getulio Vagas, pelo contrario, foi
elaborado em conjunto com relevantes juristas e teve apoio de parte da comunidade
juridica. (SILVEIRA, 2021). Portanto, pode-se afirmar que o modelo italiano que serviu
de inspiracdo para o processo penal brasileiro teve adesdo da comunidade juridica

por refletir as suas pretensoes.
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2.2.1 Francisco Campos e o constitucionalismo antiliberal como base do

sistema juridico brasileiro

O jurista Francisco Campos redigiu a Constituicdo de 1937, conhecida como
Constituicdo Polaca, por ter clara influéncia da Constituicdo polonesa. Ela foi
responsavel pela implementacdo do regime do “Estado Novo”, regime autoritario sob
comando de Getulio Vargas. Rogério Dultra Santos (2007, p. 285) explica que
Francisco Campos desenvolveu um modelo tedrico-juridico baseado em um

constitucionalismo antiliberal, que rebatia as tradicdes e as instituicdes liberais.

Na visdo de Campos, o liberalismo politico valorizava excessivamente a liberdade
individual de expressédo do pensamento e a liberdade politica, permitindo a circulagéo
de ideias politicas inimigas, inclusive com respaldo juridico. O préprio liberalismo era
indicado como inimigo politico. (BISI, 2019, 45). Francisco Campos defendia a
concepcao autoritaria da jurisdicdo. Na obra denominada “O Estado Nacional: sua
estrutura, seu conteudo ideol6gico” é afirmado que o processo deveria ser concebido
como instrumento de investigagéo da verdade e de distribuicdo da justica. A reforma
do modelo processual tinha como finalidade por sob tutela do Estado a administracéo
da justica, diminuindo, portanto, a participacdo efetiva dos interessados. (CAMPOS,
2001, p. 162).

Na esfera criminal, e em especial no direito processo penal, Campos partia da
premissa fundamental de defesa da sociedade. A sociedade deveria ser
compreendida como objeto de protecao total. Havia uma sobreposi¢ao da sociedade
em detrimento dos individuos. Os considerados perigosos colocavam em risco a
seguranca de todos (MENDES, MELO, 2017, p.85). O processo penal foi concebido
para ser um instrumento de preservacao da ordem. Um instrumento do Estado para o
Estado.

Reforca-se, de sobremaneira, que a politica é concebida por Francisco Campos como
uma relacdo de antagonismo, com dois polos extremos. Sob viés schmittiano, a
relacdo operava na logica de “amigo x inimigo”. A Lei de Seguranca Nacional e o
Tribunal de Seguranca Nacional, reflexo dessa ldgica antagonista, foram instituidos ja
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sob a influéncia tedrica de Francisco Campos, durante o governo de Getulio Vargas,
momentos antes da instauracao do Estado Novo. (BISI, 2019, p. 36).

N&o é possivel analisar a estruturacao do sistema juridico brasileiro desassociado das
questdes politicas que cercavam o periodo. Por isso, deve-se levar em consideracao
a influéncia do pensamento politico e juridico capitaneado por Francisco Campos e a
influéncia do préprio regime do Estado Novo, cujos objetivos eram a preservacéo de
uma ordem autoritaria e a protecdo aos desejos das elites, fiadoras do regime. A
necessaria relagao “amigo x inimigo” & reveladora ndo somente de como a concepg¢ao
de um poder judiciario foi arquitetado para agir em favor dos detentores do poder, mas

também de como foi utilizado para gerir os inimigos do Estado.

A sociedade brasileira, de modo geral, recepcionou com naturalidade as ideias
autoritarias. As ideologias autoritarias reverberadas durante o periodo varguista. Nao
foram gestadas as escondidas nos quartéis ou nas delegacias de policia, pelo
contrario, 0 pensamento autoritario brasileiro foi forjado por uma elite intelectual. A
disseminacgéo dos ideais autoritarios foi feita através de conferéncias, livros e artigos.
(SILVEIRA, 2021, p. 162). Conforme afirmam Lucas Melo de Souza e André Filipe dos
Santos (2020, p 223), o direito exerce o papel de naturalizagdo da ordem, com seus

valores e seus ideais.

A incorporagdo na cultura juridica dos principios autoritarios nédo foi obra do acaso.
Pelo contrario, a formacao académica dos juristas, seja ainda durante o periodo
varguista, seja durante o regime militar, tinha como base o cddigo de processo penal
de 1941 e toda a ideologia que o0 sustentava. A sistematica que envolvia sua
concepcao era de ser um instrumento legitimo e eficiente para neutralizar os”

inimigos”, leia-se, 0s opositores e a populacao marginalizada.

Esse processo historico faz parte da formacgao do campo juridico (e do campo judicial).
As formas de compreensao, de atuacéo, de concepcao da funcédo do Estado diante
dos “inimigos” fazem parte da criagdo do campo processual penal brasileiro. Esta na
esséncia e na forma. As diretrizes que formaram o sistema de justica criminal

brasileiro, ainda que algumas normas ja se encontrem superadas, continuam
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existentes. S&o resultados do processo histérico, da formacédo do estrato social e das

l6gicas que operam a sociedade.

2.2.2 O codigo de processo civil de 1939 como expressao da afirmacédo do

monopdélio e da forgca do campo juridico autoritério

A exposicdo dos motivos do codigo de processo civil de 1939 foi assinada pelo
histérico jurista Francisco Campos, responsavel pela redacdo da Constituicdo de
1937, que instituiu o Estado Novo, regime autoritario de Getulio Vargas. Nao é
possivel, portanto, realizar a leitura da exposicdo dos motivos do CPC/39 sem
entender as bases que serviram a Constituicdo de 1937 e as propostas tedricas de
Francisco Campos que tiveram como fundamentos as premissas do

constitucionalismo antiliberal de Carl Schmitt.

Para fins elucidativos, vale o magistério de Rogério Dultra (2007) que explica que
Francisco Campos desenvolveu um modelo tedrico-juridico semelhante ao de Carl
Schmitt, notdrio jurista alemédo. O modelo, externado na Constituicdo de 1937, possuia
a assuncao das massas como um elemento central na organizagdo do poder politico.
Os instrumentos juridicos eram parecidos com o de Schmitt, revelando, portanto, a

forte influéncia do jurista Aleméao nas ideias de Francisco Campos.

No desenvolvimento teo6rico de Francisco Campos havia uma forte critica as
instituicBes liberais. Pra Campos, as bases de um sistema juridico acabado se
fundavam, extensivamente, nos poderes de uma Constituicao orientada pelo estado
de emergéncia. As instituicdes democraticas, em especial o parlamento era visto
como entreves para a formacao de um Estado Nacional forte. Os acordos politicos
inerentes a propria atividade parlamentar eram considerados como sindnimo de
defesa, tdo somente, de interesses pessoais. Nos acordos o interesse publico era
deixado de lado, enquanto os interesses regionais (caudilheiros) se sobressaiam,

logo, as instituicdes liberais nao representavam a democracia. (BRASIL, 1937)

E de extrema importancia ressaltar que o conceito de democracia e de vontade
popular trabalhado por Campos é totalmente diferente daquele conceito desenvolvido

pelo liberalismo politico e que é a sustentacdo das instituicdes liberais como, por
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exemplo, o parlamento. Sobre o tema Rogério Dultra Santos explica (2007, p. 287)

que

Como o proprio titulo do discurso indica, Campos sustenta existir um
contraste entre a esséncia da democracia e o principio da unidade nacional.
A tensdo entre essas duas forcas que orientam a organizacdo social marca a
construcdo de todo o argumento.

Assim, ao espirito regionalista, separatista e individualista da democracia,
ligado as idéias de liberdade e igualdade, ele contrapfe a necessidade de
concentrar a autoridade: sua unidade e indivisibilidade aparecem como
elementos capazes de preservar o principio democréatico, sem colocar em
risco a tendéncia a harmonia nacional. A democracia sera defendida como
manifestagdo da vontade, do direito e da praxis das instituicbes, em um plano
gue garanta historicamente a "eficiéncia da a¢ao no exercicio do poder". Nao
sera possivel interpretar a democracia como instabilidade e conflito causados
por um "regime de mudancas periddicas de governo”, como aquele defeso
pelo republicanismo demaocratico instalado no pais

Ha, portanto, uma diferenca conceitual para Campos do que se trata a democracia
liberal e o conceito de democracia por ele sustentada. Essa diferenca influencia,
inclusive, na percepc¢ao do que seria vontade popular. Em resumo, Francisco Campos
desenvolve sua teoria respaldado por seu conceito de democracia, baseado na sua
concepcao de vontade popular. Essas concepcdes € que forjam o seu entendimento

sobre o0 que seria um governo soberano.

Na exposicdo de motivos do cddigo processual civil (BRASIL, 1939), Francisco
Campos afirma que a reforma do processo se destinava para colocar sob a guarda do
Estado a administracdo da Justica. Novo modelo de processo era eminentemente
popular, pondo a verdade ndo mais a cargo das partes, mas sim a verdade seria um
encargo do juiz. A vontade popular, de acordo com Campos, somente poderia ser
compreendida pelo Estado. Na concepg¢ao de Francisco Campos somente a
intervencao ativa e forte do Estado no processo poderia acabar com as causas da
injustica. (BRASIL, 1939)

Assim foi moldada a funcéo ativa do juiz no processo. Inclusive a relacdo do juiz para
com a producao de prova foi estabelecida nessa formatacéo de protagonismo. Criou-
se uma perspectiva de que as provas sao direcionadas tdo somente ao tomador de

deciséo. As provas eram para o juiz, pois € o destinatario final. Portanto, somente ele
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poderia saber quais sdos as provas que lhe interessariam (ou interessariam ao

processo).

O principal objetivo externado do cédigo de processo civil de 1939 era eliminar os
formalismos processuais que possibilitariam a utilizagdo de artimanhas processuais
oriundas de um processo de duelo, onde, a principio o forte se prevaleceria sobre o
mais fraco (BRASIL, 1939). A intencdo era centralizar o sistema processual na figura
do Juiz, ou seja, na figura do Estado, revelando uma caracteristica paternalista do
Estado, reforgando a sua autoridade. (BAHIA, SILVA. 2018, p.33). O paternalismo
estatal € um elemento muito forte dentro do desenvolvimento tedrico de Francisco

Campos.

2.2.3 O cédigo de processo penal de 1941 como instrumento efetivo em favor
da defesa social

A norma que instituiu o codigo de processo penal atualmente vigente, apesar de
inUmeras alteracdes, é a de 1941. Na exposi¢cdo de motivos do cédigo de processo
penal (BRASIL, 1941), Francisco Campos discorre, por exemplo, sobre o livre
convencimento motivado no sentido de que o juiz fica subordinado as provas
constantes dos autos, mas ndo deve ser subordinado a nenhum critério para apurar a
verdade material. O juiz deve estar entregue a sua propria consciéncia. No modelo
campiano de processo a figura do juiz deve ser ativa, podendo, de oficio, ordenar a
producdo das provas que lhe parecerem Uteis ao esclarecimento da verdade. A
atividade do juiz n&o fica restrita apenas para dirigir a marcha da acéo penal e julgar.
O juiz é protagonista. (SILVEIRA, 2021; GIACOMOLLI, 2015)

O processo penal foi concebido declaradamente para ser um instrumento de defesa
social para ser usado contra 0s inimigos e contra os indesejaveis. Francisco Campos
(BRASIL, 1941) afirmou que a estrutura do processo penal, da forma que foi
concebida, com os objetivos almejados, ndo era sindbnimo de arbitrariedade, pelo
contrario, era correspondente a uma maior democratiza¢do do processo. No entanto,
0 proprio Francisco Campos, na exposi¢cao de motivos do codigo de processo penal,
declarou que o sistema penal serviria para defender a sociedade contra o crime,

relativizando as garantias individuais.
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[...] nossas leis vigentes do processo penal asseguram aos réus, ainda que
colhidos em flagrante ou confundidos pela evidéncia das provas, um tédo
extenso catalogo de garantias e favores, que a repressao tera que ser
deficiente, decorrendo dai um estimulo indireto a criminalidade (BRASIL,
1941)

Na sua esséncia, 0 processo penal serviria como instrumento para combater o inimigo,

nao sendo forjado para ser instrumento forte de efetivagdo de garantias individuais.

Francisco Campos visualizou que o processo penal até entdo vigente era um
instrumento deficiente aos seus objetivos. Para Francisco Campos as garantias
deveriam ser limitadas, dando-se maior poder ao Estado para promover puni¢des. O
ideal de Campos é de um cenario de autoritarismo. O Estado deveria ser forte. A figura

do juiz deveria representar a imponéncia estatal.

O caodigo de processo penal de 1941 foi arquitetado para representar os ideais
politicos vigentes no regime de excec¢édo getulista, com vieis autoritario e fundando no
pensamento antiliberal. A base normativa foi o Codice Rocco de processo penal,
desenvolvido por Vicenzo Manzini, por determinacdo de Alfredo Rocco, Ministro de
Justica da Italia de Mussolini. Esse cdédigo italiano objetivava introduzir no sistema
juridico os principios autoritarios do regime fascista italiano. A missao era agravar a
natureza inquisitéria dos cédigos anteriores, ja existentes na légica “mista” (SILVEIRA,
2015).

Felipe Silveira (2021, p. 171) analisando o processo penal italiano, afirma que além
de existir uma necessidade de ser um instrumento eficiente para neutralizar seus
opositores politicos e 0s sujeitos estereotipados como delinquentes, o processo penal
deveria ser entendido como um instrumento legitimo pela sociedade italiana. O
trabalho dos especialistas na reestruturacdo epistemologica do processo penal
italiano, com a fixagdo de algumas garantias liberais despidas de substancialidade,
teve por consequéncia maquiar a real finalidade de ser um instrumento eficiente na

gestao dos inimigos e dos indesejaveis.

Transportando para o cenario brasileiro, estruturalmente, as reformulacbes

processuais trazidas por Francisco Campos e pelo corpo de juristas que ajudaram a
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elaboracdo normativa do cédigo processual, tinham também como escopo a criagdo

de um instrumento legitimo e eficiente para o controle dos inimigos e dos indesejaveis.

Nesse aspecto, cunhado no tecnicismo, em especial no tocante a producéo de provas,
0 processo penal brasileiro foi moldado em uma base de se buscar, quase que
ilimitadamente, a verdade real dos fatos. Essa busca, por sua vez, foi construida e

ajustada em torno da concepcao do sistema do livre convencimento motivado.

A questao do livre convencimento motivado pode ser concebida como a expressao do
tecnicismo utilizado para mascarar o viés autoritario do processo penal para ganhar
os ares de legitimidade para aplicacao da pena. Na exposicdo de motivos do Cadigo
de Processo Penal de 1941, Francisco Campos discorre sobre o livre convencimento
motivado no sentido de que o julgador nao fica subordinado a nenhum critério para
apurar a verdade material. Advertindo que o livre convencimento ndo era sinbnimo de
capricho de opinido ou capricho na apreciacao das provas, mas exercicio legitima do

Estado para apurar a verdade dos fatos.

Percebe-se, pois, que Francisco Campos indica que a autoridade do juiz (autoridade
concebida dentro da légica antiliberal) é sinbnimo de garantia do individuo, pois ndo
estaria vinculado aos caprichos individuais e as meras opinides. O Estado ndo estaria
submetido aos desejos de outras pessoas. Esse argumento de Campos € o que foi
delineado por Felipe Silveira (2021, p.171) quando afirma que alguns artificios
argumentativos foram criados para transvestir o processo penal e a aplicagéo da pena
como instrumento socialmente legitimo. O tecnicismo abordado no sistema processual
italiano e reproduzido no brasileiro foi um subterfagio para legitimar a adoc¢do de

medidas autoritarias.

Em que pese a explanacéo argumentativa realizada por Francisco Campos de que o
livre convencimento motivado ndo era sinbnimo de arbitrariedade, a manipulacéo
desse sistema dentro das logicas dominantes e das disputas de poder contribuiu para
as praticas arbitrarias e para a constru¢do de uma cultura juridica autoritaria. Deve ser
lembrado sempre que, no conceito de Francisco Campos a esfera criminal serviria,
notadamente, como instrumento de defesa social contra os indesejaveis. Por isso que

o sistema do livre convencimento motivado e a forma como a verdade é colocada em
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apreciacdo no ambito do processo penal devem ser observados dentro dos objetivos
da época. Esses instrumentos foram concebidos para alcancar as finalidades do

sistema politico da época.

Felipe da Silveira, elucidando o ideario de Francisco Campos, afirma (2021, p. 196)
que nesse modelo de orientacéo fascista e servindo de instrumento para o proprio
regime autoritario, o juiz € autorizado a produzir provas em qualquer fase do feito,
possuindo poderes em excesso. A figura do juiz € moldada como portadora de uma
retiddo moral inquestionavel, ficando posicionado acima da sociedade. Esse é o

modelo necessario para um sistema autoritario.

Salah Khaled (2019, p.147-148) afirma que o livre convencimento motivado tem
servido de argumento retorico para as barbaridades praticadas, vez que condenacdes
sdo rotineiramente sustentadas com base em material probatério precéario, mas sob a
invocacgéao do livre convencimento motivado. Essa mesma visdo € compartilhada por
Karina Maria Mehl Fonseca (2017), aduzindo que o sistema do livre convencimento
motivado foi sofrendo distor¢bes no sentido de atribuir um poder discricionério
crescente para se dizer quais as provas seriam capazes de formar a convicgédo do

julgador e tomando como base critérios pessoais desse.

Conforme explica Nereu Giacomolli (2015, p. 148), a dinamica processual
representava os anseios do regime. O imputado deve ser tratado como ser inferior e
0 juiz representa o Estado, caracterizando-se por ser um guia infalivel. A ideologia do
regime autoritario do Estado Novo restou bem colocada no modelo adotado de
processual penal. A busca da verdade material revela a prevaléncia da vontade
punitiva em detrimento da liberdade do individuo. Igualmente, aponta a prevaléncia
da presuncao de culpa do sujeito e a transformacao do individuo em objeto de prova.

Filipe Silveira observa (2021, p. 25) que a analise sobre a influéncia do cédigo de
processo penal italiano de 1930, nao pode ficar restrita aos aspectos morfolégicos da
lei, pois a criminologia positivista que serviu de base para a formacao processual penal
italiana exerceu papel decisivo na formagao da cultura processual brasileira. Nossos
doutrinadores, legisladores, magistrados, promotores e advogados internalizaram o0s

conceitos e fundamentos que consubstanciaram a ideologia processual.
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O fato de o Cdadigo Rocco ser a base da matriz ideoldgica, tedrica e estrutural do
modelo processual trazido para o cédigo de processo penal demonstra que no Brasil
as raizes processuais sdo fundadas em um modelo processual caracterizado pela

esséncia repressiva e baseada na criminologia positivista.

O periodo do Estado Novo foi cunhado sob o manto do autoritarismo apoiado pelas
elites industriais, banqueiros e grandes comerciantes. O apoio foi ao governo forte
para controlar a populacdo e um dos instrumentos utilizados para esse controle foi 0
sistema criminal. Direitos fundamentais, liberdade, democracia, respeito a dignidade
eram vistos como obra do demoénio e do desejo de comunistas. Seus defensores eram
vistos como inimigos do Estado e amigos da impunidade. A ideologia por detras do
codigo de processo penal era a de impor a ordem e a disciplina na sociedade. O
reflexo no processo penal foi a neutralizagdo do imputado em detrimento do poder
acusatério. O réu estava submisso as necessidades do Estado e do poder punitivo.
Essa estrutura ideolégica ainda € permanecente na normatividade ordinaria,
permeando o ensino juridico, sendo constantemente ratificada na jurisprudéncia e
permanecendo nas atividades dos sujeitos. (GIACOMOLLI, 2015, p.145-146).

2.2.4 A atuacdo autoritaria como habitus incorporado na dinédmica processual

brasileira

Conforme explica Marcio Achtshin Santos (2011, p. 96), dentro da perspectiva de
Bourdieu, dentro do campo juridico, com toda a sua légica interna, busca-se
constantemente o acumulo de capital juridico. Isso implica na legitimag&o dos valores
inerentes aos conflitos com regras fundadas no formalismo. Com isso agentes e
instituicdes criam regras proprias, ndo necessariamente declaradas, e possuem uma

relacdo com o mundo social de acordo com as dinamicas e as logicas internas.

O processo penal brasileiro foi concebido para representar os anseios de um regime
autoritario. A autoridade judiciaria foi concebida para ser o elemento central, detentor
do poder decisorio, representante da palavra e da autoridade do Estado, resolvedor
dos conflitos sociais. (SANTOS, 2011, p. 97). O agente do Estado é portador do ponto
de vista oficial e triunfante, é reconhecido socialmente por isso. Tem-se como capital

de poder dizer o que uma pessoa € ou como as coisas sdo. A autoridade judicial &



64

portadora de um discurso quase que divino. E uma das manifestaces mais tipicas da
violéncia simbdlica legitima. (BOURDIEU, 2004, p. 164).

A obtencédo e o acumulo desse capital influenciam na formacao do habitus e no modo
de agir dos ocupantes do campo. A questdo histérica que envolve o processo penal
brasileiro é reveladora do seu funcionamento. Conforme explica Bourdieu, as praticas

e os discursos juridicos séao produto do funcionamento de um campo. (1989, p 211).

O modelo autoritario forjou as préaticas e os discursos juridicos. Foram reproduzidos
na academia, no cotidiano judicial e foram incorporados na cultura juridica brasileira.
A reproducéo desse modelo constituiu a formagédo de um habitus. O agir e 0 pensar
autoritario, em busca da confirmacao do seu monopolio de dizer o direito, € um capital
simbdlico acumulado de dificil superacdo. Em especial quando a sociedade, no caso

a brasileira, foi forjada em uma estrutura escravagista e patrimonialista.

O capital simbdlico acumulado € significativo e, portanto, alvo de resisténcia. A
resisténcia em favor do capital simbdlico (ter o monopdélio absoluto do dizer o direito)
pode ser visualizada no voto proferido pelo Ministro Humberto de Barros, do Superior
Tribunal de Justica, no ambito do Agravo Regimental em Embargos de Divergéncia
de Recurso Especial, tombado sob o n° 279.889-Al, julgado em 14/08/2002:

N&o me importa o que pensam os doutrinadores. Enquanto for ministro do
Superior Tribunal de Justiga, assumo a autoridade da minha jurisdigdo. O
pensamento daqueles que ndo sdo ministros deste Tribunal importa como
orientacdo. A eles, porém, ndo me submeto. Interessa conhecer a doutrina
de Barbosa Moreira ou Athos Carneiro. Decido, porém, conforme minha
consciéncia. Precisamos estabelecer nossa autonomia intelectual, para que
este Tribunal seja respeitado. E preciso consolidar o entendimento de que os
Srs. ministros Francisco Pecanha Martins e Humberto Gomes de Barros
decidem assim, porque pensam assim. E o STJ decide assim, porque a
maioria de seus integrantes pensa como esses ministros. Esse é o
pensamento do Superior Tribunal de Justica e a doutrina que se amolde a
ele. E fundamental expressarmos o que somos. Ninguém nos da licdes. Nao
somos aprendizes de ninguém. Quando viemos para este Tribunal,
corajosamente assumimos a declaracéo de que temos notavel saber juridico
- uma imposicao da Constituicdo Federal. Pode néo ser verdade. Em relacdo
a mim, certamente, ndo €&, mas, para efeitos constitucionais, minha
investidura obriga-me a pensar que assim seja [...]

O voto externa a compreensédo autoritaria da funcado de um julgador, que valendo-se

da sua autoridade se fecha para toda e qualquer critica democratica. O entendimento
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de que o julgador ndo € obrigado a responder a todas as questdes levantadas pelas

partes revela uma logica de como que se sua autoridade valesse por si sO.

A expressado da autoridade como uma propriedade privada do agente € uma relacéo
gue as autoridades possuem ao relacionar com o poder, manifestando-se no modo de
agir e pensar. Bourdieu (2004, p. 168) aduz que isso advém da personificacdo de uma
ficcdo social a que se da existéncia. O detentor do poder é o porta-voz substituto do
grupo, que existe, que age e que fala através dele. A resisténcia de ter e manter o
poder faz parte da razdo de existir do grupo. Por isso que havera sempre resisténcia
para manutencado do seu capital simbdlico.

O modelo processual penal brasileiro foi concebido para ser um instrumento de
autoridade total do Estado. Superar esse paradigma é dificil, pois € um fenébmeno ja
incorporado pelos grupos detentores do poder e que foi enraizado e ratificado por um

processo historico.

2.3 FORMACAO DOS ATORES DO PROCESSO PENAL BRASILEIRO

Juarez Tavares e Rubens Casara (2020, p. 11) sustentam a hipétese que ha uma
relacdo histérica e ideoldgica entre o desenvolvimento da sociedade brasileira e as
praticas adotadas na justica brasileira. A sociedade brasileira tem uma tradicao
autoritaria marcada pelo colonialismo e pela escraviddo. O saber juridico, capital
acumulado no decorrer da histéria, e as funcbes vinculadas ao Poder Judiciario
sempre estiveram nas maos das elites e foram utilizados em detrimento das classes
mais pobres, subjugando os vulneraveis e sem qualquer controle democratico.
Formou-se historicamente um sistema de justica marcado pela ideologia elitista
escravocrata. Os intérpretes, detentores do monopolio do dizer o direito, foram
formados dentro da “tradigdo” brasileira com os valores autoritarios e patrimonialistas.
Os protagonistas do campo juridico entraram sob o manto da Constituicdo de 1988
sem qualquer ruptura. Os mesmos personagens se mantiveram no poder. A tradicéo

autoritaria nao foi rompida.

O sistema de justica criminal brasileiro foi organizado para a persecucdo dos

indesejaveis e para a defesa da sociedade elitista. A construcdo de um sistema
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inquisitorial foi objetivada para que o corpo social fosse homogéneo, afastando as
diferencas, especialmente as sociais e as raciais. (KHALED JR., 2015, p. 345). Por
isso, ainda é possivel notar, por meio da tradicdo inquisitorio-policialesca, que a
sociedade brasileira ainda sofre para democratizar o processo penal. H4 uma
continuidade da seletividade penal e do ferimento as garantias dos acusados.
(SILVEIRA, 2021, p.17-18).

Afranio Jardim e Pierre Souto Maior de Amorim afirmam (2016, p.119) que o
aperfeicoamento do sistema acusatério, com esséncia democrética, se deu em razao
da criacdo do Ministério Publico. Tirou-se, inicialmente, do particular a carga da
acusacao (sistema acusatorio individualista) e retirou também do juiz a possibilidade
de investigar, de mover a acusacao e de julgar. A concentracédo de acusar e de julgar
em um mesmo 6rgao tirava qualquer possibilidade de imparcialidade. Caracterizava-
se por primeiro conceber uma concluséo (de culpa) para depois buscar as provas que
corroboravam com a hipétese. O Ministério Publico, portanto, possibilitou a divisdo
das tarefas. O juiz ficou responsavel por julgar, enquanto o Ministério Publico ficou
responsavel para apresentar e mover a acusacao. Esse é o pressuposto basico do
sistema acusatério. Funcdes distintas para 6rgéos diferentes.

Paises possuem tipos de Ministério Publico (aqui a utilizacdo do termo Ministério
Publico é para sintetizar todos os 6rgaos correlatos em seus respectivos paises que
sdo encarregados de apresentar questdes criminais para o poder judiciario) que se
adequem as exigéncias, aos interesses e as necessidades de cada sociedade. E fruto
do seu desenvolvimento historico. A construcdo do 6rgdo ministerial € resultado de
um processo histérico, que pode sofrer, impreterivelmente, modificacbes e

adaptacdes no transcurso do tempo e em conformidade com as estruturas sociais.

As modificagOes e adaptacdes podem ser declaradas ou ndo declaradas. As primeiras
sdo aquelas que fazem parte da concepcao e estruturagdo da instituicdo, sao as
normas que a regem. A Constituicéo federal de 1988, por exemplo, forjou a concepc¢éao
do Ministério Publico e as leis organicas dos Ministérios Publicos Estaduais, por seu
turno, estruturaram (e estruturam) a organizacdo e as atribuicbes dos Ministérios
Publicos. As modificacdes legislativas que alteram as estruturas, complementando,

ajustando ou reformando, sdo acfes que estdo expostas a luz de todos, portanto, sao
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declaradas. Da mesma forma ocorre com o codigo de processo penal e as previsdes
procedimentais, das quais € possivel extrair quais sao os deveres e as atribuicdes do

exercicio do Ministério Publico dentro do processo penal.

Ja as modificacBes e adaptacdes ndo declaradas sao aquelas que ndo estédo a luz do
conhecimento. Nesse prisma é necessario invocar as ideias de Bourdieu e demonstrar
gue o processo histérico molda a instituicao e os individuos pertencentes a instituicao.
O individuo que ingressa na instituicdo acaba por incorporar o habitus por meio de um
processo de violéncia simbdlico. Isso também ocorre no Ministério Publico. Além das
ordens e restricbes normativas, os individuos que ingressam no Ministério Publico
sofrem modificacBes pela propria estrutural comportamental ja pré-existente. Existe
uma expectativa dos demais membros que o individuo seja igual ao todo. Isso reforca
0 campo social ao qual pertencente, diferenciando-o dos demais campos. (SANTOS,
2018).

Ha, no entanto, especificamente quanto ao Ministério Publico, uma questdo bem
peculiar. Diferentemente da figura do juiz, que sempre esteve presente no sistema
juridico brasileiro por ser um elemento inerente ao préprio poder judiciario, a figura do
Ministério Publico, enquanto 6rgdo multifacetado existente na Constituicdo federal, é
algo, pelo menos para o Brasil, inédito (KERCHE, 2018). Entdo para analisar a
instituicdo do Ministério Publico € necessario constatar que ha, a principio, a criacao
de uma nova instituicdo em comparacdo com o0 que se tinha até aquele momento.

Essa nova instituicao representava os ideais da nova constituicdo brasileira.

A “descontinuidade” entre 0 modelo ministerial anterior para com o modelo atual
representou uma mudanca significativa das relacdes de poder até entéo existentes no
campo judicial. O surgimento do Ministério Publico no formatado dado pela
Constituicdo de 1988 foi um elemento novo. As dindmicas dentro do campo judicial
foram alteradas. Em alguns casos essa nova instituicdo passou a ter o monopdélio do
poder. Todavia, na questdo criminal, apesar de haver uma alteracdo da dinamica
processual, com a fixacdo da premissa de um sistema acusatério, a logica de
criminalizacéo dos indesejaveis ficou inalterada.

Dentro da perspectiva processual penal e da busca pela verdade o modelo de atuagao

do Ministério Publico se revelou primordial. Com o sistema acusatorio concebido para
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0 processo penal brasileiro, fixando a funcdo privativa do 6rgdo ministerial de
promover as ac¢des penais publicas, o juiz passou a ter uma funcao reativa, somente
agindo, de regra, quando provocado pelo 6rgao ministerial. O Ministério Publico se
tornou peca fundamental para o processo penal brasileiro. Assumiu o papel de titular
da acdo penal, exercendo a pretensdo punitiva do Estado (JARDIM; AMORIM.
2016.p.122).

Assim, a busca da verdade no processo penal tomou outras proporc¢des e dinamismo.
O Ministério Publico sendo o titular da acdo penal, compete a ele apresentar a
hipétese acusatoria, delimitando todo o enredo processual. E também atribui¢io do
orgdo ministerial produzir as provas que entende necessarias para construir o

arcabouco probatorio que demonstre a ocorréncia do delito praticado pelo individuo.

2.3.1 Magistrados, poder a e a manutencao do status quo

José Murilo de Carvalho ao analisar a formacao da ordem brasileira afirma que a
“ocupacao, principalmente se organizada em profissdo, pode constituir importante
elemento unificador mediante a transmissdo de valores, do treinamento e dos

interesses materiais que se baseia.” (2021, p.95)

Em seu estudo, José Murilo de Carvalho (2021) demonstra que 0s ocupantes da
magistratura, termo que ele indica ser os juizes de direito, estiverem intrinsicamente
relacionados a formacdo do Estado brasileiro, compondo parte de uma elite que
representava, no ano de 1872, 0,1% da populagéo total do Brasil. Dessa minoria
absoluta sairam em torno de 95% dos ministros de Estado, 90% dos deputados, 85%
dos senadores e 100% dos conselheiros. Trata-se de fator de homogeneizagdo na
formacao do poder no Brasil.

Durante o periodo imperial do Brasil a magistratura ja se mostrava uma ocupacao
profissional forte, corporativista e com destaque na politica (CARVALHO, 2021, p.
176). Em 1855, o marqués de Parana formulou uma proposta para restringir a
participacdo de funcionérios publicos e, portanto, dos magistrados, no processo
eleitoral. Dessa proposta ficou em evidéncia um debate da tendéncia estatista e

corporativista dos magistrados, externando os interesses materiais e 0s interesses
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corporativistas da classe. Os magistrados, na ocasidao, formavam uma corporacao
altamente vinculada ao governo, pois os individuos dependiam do governo para obter
a ascensao profissional e para otimizar suas carreiras. A proposta para vedar a
participacdo dos funcionarios publicos no processo eleitoral foi exitosa. Representou

uma significativa perda para os magistrados. (CARVALHO, 2021, p. 181).

A conclusédo que se pode obter da leitura do estudo realizado por José Murilo de
Carvalho é gue a magistratura ja no tempo do império foi uma profissdo que esteve
ligada com o poder governamental. Essa ligagdo ndo se deu tdo somente por ser
representante do Poder Judiciario, mas sim porque esteve ligada ao poder politico e
ao poder econémico. A magistratura era parte de uma elite intelectual que moldou a
formacéo do Brasil. Obviamente, a atuacdo da magistratura na formacéo do Brasil se

deu em conformidade com os interesses da propria classe.

A Proclamacao da Republica e, por conseguinte, a promulgacao da Constituicdo de
1891, iniciou um novo periodo na historia do Brasil. Trouxeram mudancas na formacao
do Poder Judiciario brasileiro. Todavia, essas mudancas se deram mais no campo
pragmatico de estruturacdo. No aspecto da relacao da magistratura para com o poder
politico e econbmico as estruturas foram mantidas. Surama Conde S& Pinto e Tatiana
de Souza Castro indicam (2019, p.42) que algumas alteracdes estruturais do Poder
Judiciario que ocorreram na mudanca do regime politico. As mudancas mais
significativas dizem respeito a organizacao estrutural e as atribuicbes da magistratura.
No periodo do Império o Poder Judiciario estava submisso ao Poder Moderador, essa
questdo foi superada na Republica. O Poder Judiciario passou a contar com

autonomia e com independéncia.

O antigo modelo imperial unitario, onde o Poder Judiciario estava organizado téo
somente junto ao poder central do império, cedeu espaco para uma divisdo, havendo
o judiciario federal e o judiciario estadual. A possibilidade do dualismo do Poder
Judiciario levou a um debate intenso. Influenciado pelo modelo norte americano, a
divisdo entre justica de esfera estadual e justica de federal prevaleceu. No dualismo
as instancias estaduais e municipais da justica sao de responsabilidade de cada ente
da federacdo. Esse foi 0 modelo adotado no periodo republicano. (GASPARETTO
JUNIOR, 2015).
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A dualidade do judiciario corroborou para consolidar as oligarquias estaduais e
regionais. Essas oligarquias foram dominantes no periodo da Primeira Republica, que
também ficou conhecida como Republica do Café-com-Leite. Foi um periodo do
fortalecimento do coronelismo e dos poderes regionais. (GASPARETTO JUNIOR,
2015).

A relacdo entre o coronelismo e o Poder Judiciario ficou relatado por Felipe Berté
(2013) em estudo que demonstrou a relagcéo entre o coronelismo regional na primeira
Republica Rio-grandense nos idos de 1889-1930 e o Poder Judiciario. Na conclusédo
do pesquisador o judiciario foi essencial para a consolida¢ao do coronelismo, fazendo
muitas vezes uma funcéo legitimadora das arbitrariedades provocadas pelo sistema
do coronelismo. Os magistrados, com sua relacdo com o poder local, foram
importantes para a construgdo de um Estado arbitrario e violento. Ainda que a
concepcao de justica adotasse os parametros liberal-iluministas, o que se via na
pratica foi a consolidacdo das estruturas oligarquicas com concentracdo arbitraria de
poder. Tudo chancelado pelo Poder Judiciario (e os juizes) que estava inserido na

estrutura de dominagéo.

A relacdo do Poder Judiciario (e dos juizes) para com o poder publico também esteve
presente apés a Primeira Republica. Essa relacdo vai para além da divisdo e
coexisténcia entre os poderes. O Poder Judiciario foi instrumentalizado durante o
periodo do Estado Novo, inserindo-se como elemento necessario para a criagédo e
manutenc¢ao da nova ordem antidemocratica. Durante a ditadura militar a relacéo entre
o Poder Judiciario também foi primordialmente harmdnica. Conforme explicado no
capitulo anterior, os codigos processuais, em especial o penal, constituiram a ideia do
Poder Judiciario como instrumento de consolidacdo e perpetuacdo de um sistema

autoritario.

Ainda que tenha ocorrido cassacdes de magistrados e aposentadorias obrigatérias,
inclusive de ministros do Supremo Tribunal Federal, grande parte dos juizes nao foram
cassados, o que impreterivelmente leva a conclusdo que nédo atuaram em detrimento
do desejo do regime autoritario. A Justica Estadual foi alijada das questdes

institucionais, sendo a Justica Militar Federal a grande protagonista do regime militar.
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A Justica Federal, por sua vez, area onde ocorreu homeacao de varios juizes, e que
recebia agdes envolvendo aspectos envolvendo a Unido, 0s juizes aturam por muitas
vezes em favor do regime, ndo por serem obrigados, mas sim por conviccdo e

alinhamento ideolégico com o regime (FREITAS, 2009).

Interessante a constatacdo de Alexandre Araujo e José Alves (2019) de que o Poder
Judiciario foi o Unico dos trés poderes que se manteve em funcionamento ininterrupto
no periodo anterior e durante regime militar. O Poder Executivo foi usurpado, o Poder
Legislativo foi destituido, o Poder Judiciario, com alguns casos de aposentadoria ou
cassacao, permaneceu funcionando. A ordem do governo militar ndo foi contestada
pelo Poder Judiciario, pelo contrario, foi aceita sem maiores questionamentos. Os
autores também apresentam a constatacdo de que o periodo de redemocratizacao
nao significou uma ruptura, pelo contrario, ndo ocorreu nenhuma “limpeza” do Poder
Judiciario. Inclusive Ministros do Supremo Tribunal Federal que foram nomeados pelo
regime de excecdo permaneceram atuando na corte. Os Ultimos nomeados pela
ditadura somente se aposentaram em 2003. Essa manutencdo dos mesmos atores
que exerciam o poder durante o regime de excecao revela a continuidade dos

parametros.

Independentemente do sistema politico e da estruturacdo do judiciario, € possivel
observar que o Poder Judiciario e seus membros sempre estiveram intrinsicamente
relacionados com as elites, alias, sempre fizeram parte das elites. As rupturas nao
alteraram a relacdo dos magistrados para com o poder, pelo contrario, os juristas
sempre estiveram em um espaco privilegiado. Sempre se buscou reservar o poder,
justificando tal medida por meio de um discurso técnico, elitizante. E o dominio sobre
o capital cultural. O Poder Judiciario e os magistrados foram (e sdo) durante a historia
do Brasil pecas fundamentais para a construcdo do poder e da ordem. (CASTRO,
2018).

A construcdo do campo da magistratura e o desenvolvimento dos privilégios da
carreira (com respaldo de um discurso meritocratico) sao frutos do processo histérico,
da reproducéo do habitus incorporado pelo campo e do capital simbolico acumulado.
A formacao histérica da ocupacado da magistratura, como narrado, revela que o poder

judiciario sempre esteve muito mais relacionado com as elites do que com o restante
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da populacao brasileira. Essa formacao social somada com a instrumentalizacao do
poder judiciario, através de uma dinamica processual como elemento efetivo para o
gerenciamento dos indesejaveis, contribuiu para a formacdo do campo social da

magistratura.

A relacdo que os magistrados tém para com um acusado é fruto de todo um processo
histérico que condicionou 0 modo de agir. A forma de atuacdo de um magistrado em
um processo penal e o manejo da verdade como consequéncia da atuacdo nos
processos podem ser considerados como frutos das forgas que regem o campo e que
determinam as relagbes de poder. A magistratura como ocupacgao profissional esteve
sempre associada com o poder politico e com as elites brasileiras. O codigo
processual penal brasileiro, por sua vez, foi concebido para ser um modelo que
representasse 0s anseios de um regime autoritario. Foi dentro dessas estruturas que

se desenvolveu o habitus da instituicdo e de seus integrantes.

2.3.2 Promotores, poder e a criacdo de um status quo

O Ministério Publico e a ocupacédo de promotor de justica sofreram varias alteracdes
durante o desenvolvimento do Estado brasileiro, a propria nomenclatura nao foi uma
constante. Com a Constituicdo de 1988 ocorreram muitas alteracdes na estrutura e
na funcionalidade do Ministério Publico. Talvez seja uma das instituicdes que mais
sofreu modificacdes significativas (CARVALHO, LEITAO, 2010, P. 400).

O numero de pesquisas sobre promotores de justica € bem reduzido quando
comparado com as pesquisas sobre 0s juizes. Ainda que a figura do promotor de
justica e a figura da instituicdo do Ministério Publico sejam extremamente relevantes,
possuindo controle significativo sobre a liberdade, a vida e a reputacdo das pessoas,
nao é facil encontrar estudos mais aprofundados sobre o desenvolvimento da
profissdo de promotor de justica (KERCHE, 2019).

Ainda mais dificil € achar pesquisas que revelem os perfis dos integrantes que
compuseram o Ministério Publico no decorrer da histéria do Brasil. Talvez tal
dificuldade seja fruto de muitas alteracdes ocorridas com as varias constituicdes que

foram criadas e substituidas. Diferentemente da magistratura, que nao sofreu
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qualquer processo de ruptura, estando presente durante as alteracdes dos sistemas
politicos e das constituicbes (ARAUJO, DIAS, 2019), o Ministério Publico, como

modelo institucional, ndo teve um processo de continuidade.

A Constituicdo de 1824 né&o previa a figura do Ministério Publico. No entanto, havia a
previsao que nos casos em que a acusacgao nao fosse ato da Camara dos Deputados,
a acusacao seria de responsabilidade do procurador da Coroa e Soberania nacional.
Nesse modelo a atuacdo seria em consonancia tdo somente com os interesses da
coroa. (RANGEL, 2005, p. 127-128). Nesse cenario é necessério destacar a
constatagcdo de Murilo de Carvalho de que os membros dessa ocupagdo eram,
igualmente como ocorria com 0s magistrados, componentes de uma elite brasileira
muito atuante na formacéo do Estado brasileiro, mas que néo representava, de fato,

o perfil da populacéo brasileira. (2021, 147)

No primeiro periodo republicado (12 Republica) o decreto 848 de 1890 criou e
regulamentou a Justica Federal e previu a figura do Ministério Publico no ambito
Federal, no entanto ndo ocorreu a previsdo constitucional da instituicdo do Ministério
Publico (BRASIL, 1980), que somente veio ocorrer com na Constituicdo de 1934, isto
€, apos a ruptura ocorrida com a “Revolugdo de 30”. Na Constituicdo de 1934 o

Ministério Publico foi instituido no capitulo “Dos 6rgaos cooperacao”. (BRASIL, 1934).

Em 1937, com a instalagéo do Estado Novo, a Constituicdo deixou de fazer referéncia
expressa ao Ministério Publico, mas fez referéncia a figura do Procurador-Geral da
Republica e ao quinto constitucional (BRASIL, 1937). Importante analisar esse tema
sob o prisma do regime autoritario da época. Isso porque a figura do Procurador-Geral
era uma figura vinculada ao Poder Executivo. A vinculagdo, contudo, restou
aparentemente superada com a Constituicdo de 1946, que previa expressamente o
Ministério Publico. (BRASIL, 1946)

Durante o Regime Militar, o Ministério Publico continuou existindo. Em 1967, por
exemplo, a Constituicao federal previa a instituicdo dentro do capitulo sobre o Poder
Judiciério (BRASIL, 1967). Com a Emenda Constitucional de 1969, a referéncia ao
Ministério Publico passou a estar inserido dentro do capitulo sobre o Poder Executivo

(BRASIL, 1969). Essa alteracdo no tocante ao Ministério Publico € notadamente um
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sintoma do aumento da represséao do Regime Militar ocorrido em 1969 oriunda do Ato
Institucional 5. O poder ficou mais centralizado, havendo concentragdo em detrimento
de outros atores politicos e sociais. A alteracdo do Ministério Publico do capitulo do
Poder Judiciario para o capitulo do Poder Executivo reflete o momento politico da

época e, igualmente, como seria a concepg¢do da atuagdo o 6rgao ministerial.

Isto é, assim como o Poder Judiciario, em especial no que concerne a Justica criminal,
atua em uma funcédo de defesa social e da ordem, o Ministério Publico, como figura
vinculada ao Poder Executivo, atuava em conformidade ao que se era esperado pelo
regime. O Ministério Publico ndo possuia a independéncia para atuar. (RANGEL,
2005, p. 142)

A Constituicdo de 1988 é um marco para o Ministério Publico, fazendo referéncia
expressa a instituicdo no capitulo ‘Das fun¢des essenciais a Justi¢ca’. (BRASIL, 1988).
A figura do Ministério Publico, concebido dentro do espirito democratico trazido pela
Constituicdo de 1988, mostrou-se como fundamental para superar um sistema
processual criminal nitidamente arbitrario, onde a funcéo do julgador se confundia com
a da acusacao e da investigacdo. Foi, conforme aduzem Afranio Silva e Pierre Souto
Maior (2016, p.120), a figura do Ministério Publico como 6rgédo responséavel para
promover a acusacdo que possibilitou o aprimoramento do sistema acusatério,

afastando, no processo penal brasileiro, cada vez mais de um sistema inquisitoério.

Porém, conforme dito, diferentemente da figura do juiz, a figura do Ministério Publico
passou por severas modificacées. E possivel concluir que as figuras do Ministério
Publico e os promotores de justica de hoje (leia-se, estruturado com base na
Constituicao de 1988) sdo novas e foram se moldando ao sistema. O sistema também
se adaptou com a nova figura institucional. (KERCHE, 2010). O Ministério Publico
passou a exercer um protagonismo que nado existiu até entdo na histéria. Passou a
disputar espaco de legitimacdo contra outros grupos (LEMOS, BARROS, 2016).

A falta de registros e as dificuldades de se obter maiores informagdes sobre a
ocupacdo do Ministério Publico nos revela que com a Constituicio de 1988 a
ocupacdo de promotor de justica representou uma nova dindmica dentro do campo
judicial (KERCHE 2010). O 6rgao ministerial se tornou um novo elemento relevante

dentro do campo judicial, reconfigurando as estruturas e as disputas por poder. Com
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isso, deu-se inicio uma (nova) busca por espacos, por legitimacdo social e,
principalmente, por capital simbdlico.

Na esfera da politica é cada vez mais perceptivel verificar que a atuacdo dos
componentes do Ministério Pablico ndo fica restrita as fungfes institucionais. Por
vezes € assumido de forma expressa a atuacdo como um agente politico ativo,
influenciando em debates no legislativo e atuando como voz ativa e na elaboracéo de
normativa. Interessante notar que a atuacao como agente politico ndo esta restrita ao
dialogo por meio das associacdes representantes de classe. A prépria figura do
Ministério Publico, como érgao com previséo constitucional, é utilizada como elemento
de forca e persuasdo no meio politico. Também por vezes é vista a propria figura
nominal do promotor de justica atuando como agente politico (CARVALHO, LEITAO,
2010).

Exemplos da atuacédo dos integrantes do Ministério Publico como agentes politicos
nao faltam. Algumas atuacdes revelam um comportamento que externam a dinamica

de disputa por legitimacao e para obtencao de poder

Conforme retratado por Claudia Lemos e Antdnio de Barros (2016) os membros do
Ministério Publico tiveram papel fundamental para a reprovacdo da PEC 37, que
tornava a apuracao criminal ato privativo das policias judiciarias, proibindo, portanto,
que o Ministério Publico conduzisse investigacdes criminais. A atuacdo ativa para a
reprovacdo da posposta revelou uma forma de atuacao estratégica para além do
pragmatismo da ocupacdo funcional. Foram observadas atuacdes tanto das
associacdes quanto dos membros isolados. Essas atuacdes se deram em conversas
com deputados e com uma interlocucao direta com os meios de comunicagdo. O
dinamismo dos promotores de justica foi para além do campo de debate técnico-

juridico. Nao ficou restrito aos espacos reservados para isso.

A busca por espaco e a busca para obtencéo de capital simbdlico também podem ser
observados por meio do desempenho dos membros do Ministério Publico Federal no
movimento denominado “10 Medidas Contra a Corrupgido”. O interessante a ser
notado € que nesse movimento a figura do érgédo “Ministério Publico Federal” foi

utilizado como elemento de autoridade do movimento. Diferentemente do que ocorreu
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no movimento vinculado a PEC37, que foi um movimento de convencimento para
alteracao de posicionamento do Congresso Nacional, tendente a aprovar a alteracéo
constitucional, o0 movimento das “10 Medidas” esteve atrelado com a prépria figura
ministerial. Fico caracterizado por ser um movimento totalmente ativo. O movimento
das “10 medidas” tinha como a intencdo realizar uma forte alteracdo da logica
processual criminal, aumentando em demasia o poder do 6rgdo ministerial em
detrimento dos direitos e garantias individuais. Tinha dentre seus objetivos a restricdo

da concessao de habeas corpus.

Nesse ponto, interessante a vinculagdo que Jefferson Carus Guedes e Fabio Luiz
Ferreira (2021) fazem entre os pontos centrais do projeto das “10 medidas” com a
doutrina de Francisco Campos. A ideia de tornar (ou reafirmar) o processo penal como
um instrumento efetivo para aplicacdo da pena é a premissa basica da doutrina
campiana. O movimento das “10 medidas” possuia em um dos seus argumentos a
premissa que algumas garantias individuais eram causas da impunidade. O processo
penal deveria ser efetivo. Como afirmam Carus Guedes e Fabio Ferreira, a construcao
das “10 medidas”, assim como a constru¢do da ideologia de Francisco Campos, é no

sentido de reforcar os 6rgdos de repressdo em detrimento dos individuos.

Constata Ernani Carvalho e Natalia Ledo (2010) que os promotores de justica se
organizaram de forma eficiente angariando um grau de autonomia e de poder.
Possuem um perfil institucional bem peculiar guando comparado com outras agéncias
estatais brasileiras. Se por um lado o Ministério Publico se revelou uma instituicéo
importante no cenario judicial brasileiro, com autonomia e discricionaridade, por outro
lado, em razdo das lutas angariadas dentro do cenario politico, 0s mecanismos
eficientes de controle ndo acompanharam o desenho do poder institucional, fruto,
possivelmente, das lutas travadas pelos membros do Parquet para a conservagéo do
poder. (KERCHE, 2007).

A conclusao que se pode chegar é que o Ministério Publico, dentro do novo desenho
institucional, buscou a criagao do seu espacgo, construindo seu status quo. Conseguiu,
de forma efetiva, acumular capital simbdlico, torando-se, a principio, um fator que
alterou a dindmica das disputas pelo poder. As novas relagbes de poder também

podem ser observadas na esfera criminal, em especial na dindmica da instrucéo
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criminal. O Ministério Publico, com a fixacdo constitucional de suas atribuigcfes,
passou a ser o titular da acéo penal e ter o poder de apresentar a hipotese acusatéria.
Em um primeiro momento, essa nova dindmica poderia representar a alteracdo dos
resultados do processo penal. Todavia o0 que se verificou foi perpetuacdo do poder
para poucos e a permanéncia do processo penal como instrumento efetivo para

gerenciar os indesejaveis.
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3 A VERDADE NO PROCESSO PENAL COMO ELEMENTO NECESSARIO
PARA O EXERCICIO PUNITIVO E PARA A MANUTENCAO DAS
ESTRUTURAS DE PODER

Com a figura do Ministério Publico teve inicio uma nova dinamica processual penal.
Por ser o titular da acdo penal publica, instituiu-se uma pretensdo de modelo
acusatério. O 6rgdo com a atribuicdo de acusar passou a ser distinto daquele que tem
a atribuicdo de julgar. A premissa vinculada a essa divisao de tarefa € que desta forma
o julgador ndo atuaria no sentido de tentar provar ou comprovar o que ja decidira de
anteméo. Essa divisdo de trabalho garantiria a imparcialidade do magistrado. O
Ministério Publico, por sua vez, 6rgdo permanente de Estado com as mesmas
garantias da magistratura, foi erguido sob a égide dos principios da Administracéo
Publica, tais como legalidade e moralidade. (PRADO, 2005).

Com esse novo panorama, imaginou-se um caminho para consolidacdo de um
processo penal democratico baseado na preservacdo das garantias individuais,

respeitando o acusado e, sobretudo, efetivando as garantias individuais.

Retirando do julgador a possibilidade de também acusar, colocando esta atribuicdo
para um o6rgdo diferente, a busca pela verdade, a principio, ganhou respaldo
democratico com a imposicado de limitagdes procedimentais decorrentes do devido
processo legal. O 6nus probatério passou para as maos do Ministério Publico,
(KHALED, 2010, p.294). O que se esperava € que os vieses autoritdrios fossem

abandonados e que a visao policialesca da atividade acusatéria fosse superada.

Conforme explica Geraldo Prado (2005, p. 75) a institucionalizacdo da democracia
nao é obra somente de uma elaboracao institucional aplicada de cima para baixo e
nao € obra somente de alteracdo legislativa. A institucionalizacdo da democracia é
fruto de praticas e identidades politicas da sociedade civi. Da mesma forma, um
processo penal democratico ndo se impde de cima para baixo. A mudanca deve
avancar nas questdes culturais com superacédo dos paradigmas de poder baseados

na forca inquisitorial e no procedimento penal como atividade de defesa social.
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Michael Foucault diz que o conhecimento é reflexo das relagbes de luta pois “os
homens entre si se odeiam, lutam, procuram dominar uns aos outros, qguerem exercer,
uns sobre os outros, relagdes de poder.” (2002, p. 23). Possuir um poder de
determinacdo sobre o outro € um capital simbdlico relevante e esta vinculado ao
conhecimento. Somente se exercita 0 poder com o acumulo do conhecimento. No
campo judicial, em especial, o poder de determinagéo sobre o outro esta relacionado
com o monopolio de dizer o direito e, portanto, do conhecimento do que € inerente ao
préprio campo. O poder ndo renuncia ao controle da producédo do saber. (KHALED,

2010, p. 298). Para o exercicio do poder punitivo é necessario o monopdélio do

conhecimento.

O processo penal e a producéo de provas possuem na verdade e no conhecimento
sobre a verdade as raizes da sua dindmica. Com o desenvolvimento de um modelo
racional, a verdade seria construida por meio de procedimentos racionalizados e
ritualizados. Isso indicaria uma garantia do individuo contra o autoritarismo (KHALED,
2010, p.297). Nenhum ator processual trabalha com a premissa de se buscar a
mentira. A verdade é elemento utilizado por todos. Contudo, a relagéo que se tem para
com a verdade pode ser reveladora do entendimento de que se tem sobre um
processo penal. A relagdo que um individuo tem para com a verdade revela como que

ele compreende seus objetivos.

O Ministério Publico, conforme dito, foi concebido como um elemento para superar o
modelo processual inquisitério, caracterizado pela arbitrariedade e manipulacdo da
verdade em conformidade com o desejo do julgador. A superacdo de um modelo
inquisitorio também carrega a premissa da transposi¢cdo do individuo para uma
posicdo de ser um sujeito de direitos. Essa alteracdo do entendimento do individuo
dentro do processo penal € também uma mudanc¢a do entendimento que 0 processo
penal €, além de tudo, um instrumento para efetivar as garantias do individuo. (LOPES
JR. 2015).

O que se viu, no entanto, foi a readequacdo das estruturas e a permanéncia de
ideologias autoritarias que pressupdem o processo penal como um instrumento que

deve ser efetivo para a criminaliza¢éo dos individuos.
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Salo de Carvalho (2010, p. 99- 102), ao analisar as fun¢des do Ministério Publico com
a vigéncia da Constituicdo de 1988, afirma que o érgdo ganhou destaque no cenério
politico nacional, em especial pelas novas atribuicdes, como a tutela dos direitos
coletivos e transindividuais. No entanto, apesar do 6rgao ministerial ter adquirido um
status de extrema importancia, foi possivel verificar que ha o predominio de uma
postura corporativa conservadora acerca da politica e da sociedade. Na esfera
politico-criminal, a postura corporativa e conservadora moldou uma forma de
compreensao sobre a justica criminal e de atuacdo dos promotores no cotidiano
forense. Salo de Carvalho, com base em pesquisa realizada pela Procuradoria Geral
de Justica do Rio Grande do Sul em convénio com a Universidade Federal do Rio
Grande do Sul, afirma que os resultados obtidos na pesquisa comprovam as
assertivas apresentadas, sendo possivel extrair da pesquisa, por exemplo, que a
posi¢ao sobre a politica criminal majoritaria estava vinculada com as orientacdes de
uma politica de toleréncia zero, com adesdo de 54,4% dos pesquisados. 26,9%
aderiram ao funcionalismo penal e apenas 8,2% do total apresentaram-se
influenciados pelo garantismo penal. Outros pontos da pesquisa também revelam uma
forma de pensar e de agir dos membros do Ministério Publico. Por exemplo, 83,8%
dos membros do Parquet galcho aderiram a afirmativa de que a legislacéo brasileira
€ branda para com os réus e 83,8 % foram contrarios a possibilidade de contradit6rio

e de ampla defesa no Inquérito Policial.

A igualdade na porcentagem entre as afirmativas de que a legislacdo brasileira é
branda e de que sdo contrarios a possibilidade do contraditério e de ampla defesa no
Inquérito Policial ndo nos parece simples coincidéncia, em especial quando se verifica
uma aproximag¢ao com o percentual das somas dos que se identificam com a politica-
criminal da tolerancia zero e do funcionalismo penal. Revela, sobretudo, uma
uniformidade de pensamento incorporado pelos promotores de justica. Nesse sentido
vale o estudo realizado por André Filipe Reid (2018, p. 140-141) ao analisar as
profissbes juridicas apds 1988. Consta nesse estudo que, em comparagcdo com a
Defensoria Publica do Estado do Rio de Janeiro, os membros do Ministério Publico
possuem uma maior uniformidade de pensamento. Eles revelam uma preocupacao
no fortalecimento da imagem do MP, frequentemente mascarado a luz do discurso da
boa técnica juridica ou da defesa da sociedade brasileira.
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O grau de unicidade do pensamento do Ministério Publico do Rio Grande do Sul
revelado na pesquisa de Salo de Carvalho e o grau de unicidade do Ministério Publico
do Rio de Janeiro apresentado por André Filipe do Santos indicam que ha “um bem-
sucedido controle institucional das praticas profissionais do promotor de justica”
(SANTOS, 2018, p. 140). De todo modo, os numeros apresentados por Salo de
Carvalho sdo indicativos de que o Ministério Publico e os promotores de justica
incorporaram as premissas autoritarias do processo penal brasileiro. Conforme dito, o
movimento das “10 medidas contra corrupgdo” é um sintoma revelador do apego a
autoridade em detrimento das garantias dos individuos. (CARUS GUEDES,
FERREIRA, 2021).

O modelo processual penal concebido anteriormente a Constituicao federal de 1988
tinha em seus fundamentos servir como um instrumento efetivo para neutralizagcéo
dos inimigos e dos indesejaveis. A cultura judicial foi desenvolvida sob esse aspecto.
No entanto, ainda que as bases do processo penal fossem notoriamente arbitrarias,
as condenacdes tinham como premissa basica a busca pela verdade real, ou seja,

punir guem realmente deveria ser punido por ter cometido o crime.

O Ministério Publico - p6s 88 — surge como um elemento crucial para superar o modelo
anterior. Ao obter a titularidade da acédo penal e possuir atribuicdes na gestéao de prova
em razao do 6nus probatdrio, a dindmica processual € alterada. A busca pela verdade
no processo ndo esta concentrada na mao do julgador. A principio essa alteracéo na
gestdo da prova e da busca pela verdade deveria acarretar alteragdes significativas
nos resultados do processo. Alterando as estruturas 0 que se esperava € que se

também alterassem os resultados. No entanto, ndo é o que se tem visto.

Kant de Lima analisando a questao criminal no Brasil, mais especificamente com a
facilidade da incriminagdo de certa parcela da sociedade, afirma que uma ordem
constitucional “é aplicada de maneira hierarquica pelo sistema judicial. Diferentes
tratamentos legais sédo dispensados as mesmas infracées, dependendo da situacéo

social ou profissional do sujeito” (1995, p. 1).

Segundo Misse, no Brasil ha um problema porque o Estado nao “foi capaz de oferecer

igualmente a todos os cidadaos acesso judicial a resolugdo de conflitos” (2008, p.
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374). Isso pode significar que, ainda que se altere a dinamica processual penal,
dando-lhe um carater moderno, com a fixagdo de premissas que resguardem o direito
do individuo, o poder punitivo foi estruturado aos anseios das elites, sendo muito mais
facil incriminar os indesejaveis. A verdade para esses individuos é uma verdade
menos profunda. E com a formacdo de um Ministério Publico voltado,
ideologicamente, para a manutencdo da defesa social a facilidade de incriminagao

permaneceu a mesma.

3.1 AS ESTRUTURAS SOCIAIS COMO ELEMENTO PRESENTE NA BUSCA DA
VERDADE NO PROCESSO PENAL

Segundo Misse (2007, p. 23-24), a fase policial do processo de incriminacdo ganha
autonomia e importancia maior de acordo com o grau de excluséo e segregacao social
(logo de distancia social maxima) do acusado. Dependendo de como se estabelece a
relacdo entre a sujeicdo criminal e o distanciamento social pode haver uma certa
disposicéo para a incriminacdo de pessoas baseada, exclusivamente, na atividade
policial. Certas favelas, bairros ou uma parte inteira da cidade esta mais propensa a
ser incriminada. A sujeicéo criminal leva em consideracdo todos os tracos sociais
distintivos de classe, de género, de idade e de raca. Para alguns sujeitos a verdade

criminosa esta mais clara. Nao ha necessidade de aprofundamento.

Kant de Lima (1997) ao realizar andlise das atividades policiais, indica que alguns
procedimentos investigatorios na producdo da verdade realizados na investigacédo
policial sdo realizados a margem do legalmente expresso. Procedimentos que nao sao
previstos em lei ou que ndo sédo formalmente ensinados passam a ser praticados e
assumidos de forma velada ou expressa por agentes da for¢ca publica. Mas esse modo
de operar com base nos “costumes” € mais praticado contra os individuos que estao

a mercé da sujeicdo criminal.

Essas atividades e praticas ja existentes informalmente séo internalizadas pelos
individuos que rotineiramente adentram a instituicdo, de modo que a assuncao das
condutas € algo esperado para todos os membros. Os parametros para as agdes
investigativas sdo moldados dentro da prética do dia-dia, e eles influenciam na

conclusao das investigacdes, alterando, inclusive, a forma de compreenséo dos fatos.
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Kant de Lima (1997) coloca que a forma de investigacdo é alterada por inUmeros
fatores, tais como o tipo de crime apurado, a identidade do investigado, a pessoa da
vitima e, obviamente, do que se é esperado da instituicAo no caso especifico.
Portanto, a narrativa sobre a verdade sofre invariavelmente influéncia da l6gica interna

da instituigao.

A despeito de Kant de Lima focalizar um exame voltado para a esfera policial, o
raciocinio pode ser transportado para a logica processual penal. A propdsito, o proprio

autor faz a seguinte constatacéo (1997, p. 180-181).

O sistema brasileiro, ao enfatizar distintas l6gicas em procedimentos
judiciarios hierarquizados diferentemente, incentiva a competi¢éo interna pela
‘melhor’ verdade e termina por produzir uma progressiva desqualificagdo de
um sistema sobre o outro. Assim, os conflitos ndo tendem a ter solugéo
consensual, pois as diferentes verdades foram produzidas de acordo com
diferentes critérios de validade, todos legitimos diante do préprio sistema os
une, entdo, ndo € a légica comum da produgao da prova, mas o ‘ethos’ da
suspei¢do e da punicao sistematica — ou do perdao/absolvicao dos acusados
— cujas ‘intengbes’ acabam por valer mais que seus atos.

Entretanto, esta desqualificagdo, produzida pelos estilos profissionais
respectivamente apropriados para o bom exercicio da produgédo da prova nos
diferentes sistemas, ndo tem apenas consequéncias internas ao sistema: o
préprio sistema, a luz da sociedade como um todo, perde legitimidade, porque
0 que vale para um caso e para um agente/acusado nao vale para outro.

A dindmica de um processo penal e do préprio sistema de justica esta sujeita a
influéncia de fatores ndo declarados, dentre eles, a disputa pela relevancia e pela
legitimacao social e, sobretudo, ao habitus do campo social. Pode-se assim dizer que
a incriminacao de certa parte da populacao é mais facil e mais aceita. Esta de acordo

com as relacdes entre os campos.

Janaina Matida e Rachel Herdy (2019) afirmam que em um processo penal, a palavra
final é do julgador, que necessita decidir em conformidade com as determinagdes
institucionais, ndo se tratando, porquanto, de um exercicio livre. Nessa configuragao,
0 juiz se utiliza de inferéncias probatorias que compdem o raciocinio judicial para
justificar uma conclusdo sobre uma questédo. O raciocinio judicial € um conjunto de
premissas que dao sustentaculo a conclusdo. Sustentam as autoras, que as
inferéncias probatdrias podem ser de trés vertentes, com finalidades distintas: (i) as

epistémicas, que objetivam a determinacdo dos fatos de maneira correspondente a
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realidade externa; (i) as normativas, que podem visar a aproximacao dos fatos
determinados judicialmente com a realidade externa ou entéo tolerar o distanciamento
da realidade externa em respeito a algum valor (ético, moral, social etc.); (iii) as

interpretativas, que estao vinculadas aos conceitos.

Com base nessa categorizacao, é permitido concluir que a construcéo da verdade em
um processo penal ndo é uma atividade simples. Os fatos que sdo apurados nao
devem ser investigados de qualquer forma, havendo, obviamente, a necessidade de

respeito aos procedimentos.

Além da averiguacdo, também se faz necessaria a compreenséao dos fatos, dentro de
conceitos determinados e das estruturas estabelecidas. As inferéncias probatoérias
normativas realizam, desse modo, a funcéo de assegurar ao individuo que o Estado
ndo atue de forma autoritaria. Pode-se dizer, inclusive, que a ideia de Estado
Democratico de Direito, quando interpretada sob a Gtica processual penal, se perfaz
por meio das inferéncias probatérias normativas. As regras de presuncao e as regras
de 6nus da prova sao encontradas na seara das inferéncias probatérias normativas
(MATIDA, HERDY, 2019). Presuncéo de Inocéncia, direito a ndo autoincriminacao,
Principio do Devido Processo Legal, Sistema Acusatério, respeito para com a cadeia
de custddia da prova sdo alguns exemplos de inferéncias normativas. No entanto,
consoante o0 que alega Kant de Lima, a dinAmica processual ndo esta restrita ao
raciocinio judicial. Pelo contrario, todo o caminho percorrido até uma sentenca é

marcado por varios elementos e interagdes sociais.

E equivocado tentar reproduzir um fato dentro de um processo penal sem levar em
consideracdo a realidade social. E o que infere Larry Laudan ao propor um
experimento mental em que sugere deixar de lado, temporariamente, as questdes
relacionadas com os valores ndo-epistémicos e suas influéncias na administracdo da
justica. Laudan reconhece que 0s processos penais estdo permeados por uma série
de valores extraespistémicos e que, na academia, a tendéncia € sustentar que o0s
valores epistémicos e nao epistémicos estejam estritamente fundidos. A despeito
disso, sustenta Larry Laudan que para superar determinados paradigmas, visando
otimizar as respostas corretas em um processo penal, com a respectiva diminuicéo

da margem de erros, é necessario esse exercicio mental, a fim de se enxergar além
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do que se € esperado. Em sintese, Laudan, por exemplo, sustenta que haveria uma
necessidade de extrair a complexidade dos relacionamentos sociais da anélise sobre
erros no processo penal. Com isso seria possivel elaborar esquemas que diminuissem
0S erros, aumentando, portanto, as decisdes judiciais corretas. Isto €, absolvendo

guem deve ser absolvido e condenando quem deve ser condenado. (2013, p. 25-27).

O crime é um fenbmeno social e uma construcéo juridica. O processo penal também
€ uma construcdo juridica, pois ndo existe per se. Quando se fala em busca da
verdade em um processo penal ndo ha como desconsiderar os valores nao
epistémicos. Nao levar em conta os valores ndo epistémicos no processo penal é
sinbnimo de ndo se considerar o proprio processo penal, que é, na sua esséncia, um
valor ndo epistémico, haja vista que é composto de varias normas procedimentais, de
formalidades e de principios norteadores. Além dos valores ndo epistémicos, deve-se
ter em mente que um processo penal é, antes de tudo, espaco de relacdo humana,
de conflitos, com personagens de campos diferentes, historias e interesses diferentes,

cumprindo func¢@es distintas, possuidores de capital simbalico.

As inferéncias que constituem o raciocinio judicial utilizado pelo julgador podem ser,
conforme dito, epistémicas, normativas e interpretativas. No entanto, outras questoes,
conforme sustenta Kant de Lima, fazem parte do processo de incriminacdo de
pessoas. Essas outras questdes estdo mais ligadas com as estruturas sociais e com
as relacdes de poder que permeiam e formam os paradigmas do sistema de justica

criminal.

O habitus de um campo social e as relacdes de poder que estdo em disputa podem
interferir nas inferéncias. Situagbes similares podem ter respostas diferentes
dependendo do que esta em jogo. A interpretacdo, a forma de aplicacdo da norma e
o entendimento da epistemologia €é resultado da compreensao que cada personagem

tem do seu papel e do que é permitido socialmente.

Por isso Bourdieu (1989, p. 78-86) afirma que a relacdo que o individuo tem para com
0 objeto determina a sua visdo sobre o objeto. O individuo pertencente & um campo
social acaba ficando submisso, ainda que inconscientemente, a certas finalidades e

interesses transcendentais, superiores aos interesses do individuo. No caso do
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processo penal, da producéo de prova, do oferecimento da denuncia e da realizagédo
de uma sentenca, inumeros elementos condicionam o individuo. Elementos que estdo

além das inferéncias e que fazem parte do préprio habitus e da dindmica social.

N&o se nega a importancia da discussao sobre o desenvolvimento da epistemologia
aplicada no processo penal, em especial, quando o objetivo é que sirva de meio para
uma racionalidade probatoéria. A premissa de que o processo penal €, antes de tudo,
um instrumento de resolucdo de conflitos e de promocéo da paz social operado por
pessoas preocupadas com o bem comum. Essa premissa, no entanto, desconsidera
que as instituicdes sdo, antes de tudo, campos de poder e que buscam o acumulo de
capital simbdlico. N&o sdo harmoénicas. A relacdo que se tem dentro de um processo
penal € uma relacdo conflituosa em que o elemento verdade é um instrumento de

disputa e possui relevante valor simbdlico.

Sabe-se que a epistemologia juridica propde a cientificidade no raciocinio probataorio.
No entanto, atesta Salah Khaled (2020, p. 193) que

O legado deixado pelo pensamento moderno ao processo penal
contemporéneo é duplamente violento: de um lado, na legitimidade que
confere ao atribuir a estatura de cientificas para préticas autoritarias; de outro
lado, enquanto método que grosseiramente desconsidera a riqueza do real
ao reduzi-lo a ponto de desconsiderar quase que por completo sua
complexidade em nome da homogeneidade que impde, ou melhor, procura
impor.

Apoiar-se na cientificidade e seus métodos como o caminho ideal a construcao da
verdade, advogando ser esse caminho o correto para coibir arbitrariedades, é
desconsiderar todos os elementos que afetam o mundo dos fatos. E desconsiderar a
complexidade social e as disputas por poder e 0s interesses que envolvem as

atividades.

N&o restam duvidas de que o processo penal € instrumento de limitacdo do poder
punitivo, mas também é um instrumento de exercicio de poder pelo Estado (LOPES
JR. 2017). O processo penal é instituido pelo Estado, para o Estado, e
operacionalizado por pessoas que representam o Estado. As estruturas sociais e as

lutas decorrentes das disputas pelo poder atuam na formacdo da verdade e
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influenciam diretamente no argumento da cientificidade dos atos probatérios, na forma

de interpretacédo das provas e na conducgéo dos atos processuais.

O discurso da cientificidade ignora elementos importantes que envolvem o pleito
criminal, como a criminalizacdo da pobreza, o etiguetamento social (ANITUA, 2008; p.
588-599), a manutencao do poder e a seletividade penal. O discurso invisibiliza a
observacdo das relacdes de poder subjacentes ao rito penal. Despreza o campo
social, o habitus e os capitais que estdo presentes e sado determinantes no jogo
processualistico. O discurso da cientificidade irroga para si o status de ser o Unico
caminho adequado para que questdes “extrajuridicas” ndo influenciem a decisao final.
No entanto, por tudo o que foi aludido, além de ser uma falacia, o discurso da
cientificidade no processo penal € altamente permissivo a eventuais arbitrariedades.
A verdade em um processo penal é, antes de tudo, a premissa para o exercicio de um

poder, e ndo, uma garantia.

Fica externado na premissa de Kant de Lima (2007) que a questdo envolvendo um
processo penal estd muito além da simples dicotomia de entre ter ocorrido o fato ou
ndo. O resultado dessa dicotomia estara vinculado aos estilos profissionais de cada
ocupacado e ao exercicio da producao da prova penal. Em outros termos, a busca da
verdade no processo penal, mediante a teoria da verdade como correspondéncia,
toma como premissa a possibilidade de se aferir, por meio do processo, se um fato
ocorreu ou ndo ocorreu, e se o acusado é o responsavel pelo cometimento do
respectivo crime. Entretanto, adverte Carnelutti (2009, p.61) que um fato é apenas um
pedaco da historia e para saber o que aconteceu ou ndo aconteceu é necessario voltar
ao passado. Dito isso, o resultado de um processo penal esta amplamente vinculado
as questbes estruturais. Por isso ha uma padronizacdo e uma manutencdo da
incriminacao.

Voltar ao passado é, até o momento, uma atividade impossivel. Logo, essa
reproducdo do acontecimento pretérito, realizada pelo processo, € uma atividade
exercida por meio da linguagem, algo suscetivel a incerteza, a ambiguidade e ao
relativismo (KHALED JR, 2020, p. 281). A constru¢do narrativa esta frequentemente
condicionada a varios critérios que poderdo ser adotados expressamente ou

inconscientemente por for¢ca do habitus. Em outras linhas, a produgéo da verdade,
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nesse contexto, esta sujeita a fatores que vao muito além do simples desenvolvimento
probatorio, tais como 0s costumes enraizados pelos membros das instituicdes e as
estruturas existentes na sociedade, presentes no desenvolvimento cognitivo dos

envolvidos na dinamica processual.

Os movimentos processuais passam por uma espécie de automatizagdo em que
atuacOes ja sdo determinadas e esperadas pelo todo. Todo e qualquer ensaio
diferente do script é visto como perigoso, devendo ser neutralizado (SEMER, 2019,
124). As praticas reificadas (BOURDIEU, 1989, p.75-106), por vezes ndo observadas,
produzem resultados concretos que podem ser mensurados quando confrontados

com a realidade.

3.2 MINISTERIO PUBLICO E A NOVA DINAMICA PROCESSUAL PENAL

Quando se fala da atuacdo do Ministério Publico em um processo penal sempre é
invocada a imparcialidade de seus membros e que o objetivo € tdo somente obter
“‘justica”, isto €, condenar os culpados e absolver os inocentes, respeitando o devido
processo legal. O argumento é que Ministério Publico ndo tem interesse na
condenacéo a qualquer custo. Ocorre que ndo € mais possivel entender a atuacao do
Ministério Publico nesses termos quando se verifica a adocdo e a utilizacdo de

estratégias com a finalidade de obter condenacdes.

A atuacdo do Ministério Pablico na busca da verdade deve ser verificada a luz dos
espacos de luta que sdo determinantes nos discursos empregados nas préticas
adotadas no cotidiano. E tomando como premissa que 0 processo é naturalmente um
instrumento narrativo, baseado em argumentacéo, tem-se a licdo de Alexandre Morais
da Rosa (2019, p.85) no sentido de que se deve especificar a funcao real de cada
personagem, pois as estruturas légicas podem ser manipuladas em cada contexto de

aplicacéo pratica.

Jordi Ferrer Beltran (2021, p. 56-58) afirma que as partes possuem uma intervencao
decisiva no que se refere a prova. As partes determinam quais fatos devem ser
provados, que também dependerdo das alegacdes realizadas por uma ou outra parte.

Essa dindmica conduzira a indicacéo e a admissdo de provas que sédo consideradas
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necessarias para “provar’ as alegacoes. Essas atividades ndo estdo necessariamente
correlacionadas com a “descoberta da verdade”, pois podem sofrer manipulagdes com
a finalidade de ratificar a tese sustentada. Tomando por base essa premissa e
assumindo que o processo penal € fruto de narrativas, é necessario fixar a
possibilidade de que o Ministério Publico atua de forma estratégica no processo penal,
condicionando e estabelecendo as diretrizes basicas e narrativas que influenciam a

busca e a construcéo da verdade e, sobretudo, a conclusao o do processo.

Feitas as considera¢des do agir do Ministério Publico dentro da dindmica processual,
volta-se a questéo da contribuicdo ministerial para a perpetracdo da criminalizacéo da
pobreza e da facilidade de incriminacdo de parcela da populacdo, em especial os

pobres e os negros.

O sistema penal possui uma clientela determinada, selecionada (CARVALHO,2016;
VALOIS, 2017; SEMER, 2019), fato que pode ser constatado por meio do
levantamento dos perfis das pessoas que estdo presas e dos crimes que Sao
imputados. Isso se deve, conforme explica Scapini (2011, p.98-99), porque as
“estruturas do poder de todos os sistemas penais, portanto, desde um calculo sobre o

real, cria uma seletividade para poder manter sua atuacao”.

Todavia, quando se fala em estruturas de criminalizacdo a grande maioria das
andlises fica voltada para a atuacdo do poder legislativo no desenvolvimento da
criminalizacdo priméaria, com a elaboracdo das leis penais, e para a atuacdo das
policias e dos juizes no momento da criminalizagdo secundéria, quando da selecéo
dos individuos que séo incriminados no caso concreto. No entanto, na questao
especifica da criminalizagdo secundaria, € necessario compreender o papel do
Ministério Publico no processo de incriminacdo e na criacdo de uma seletividade
penal. Até porque essa instituicdo € o elo que liga o resultado das atividades policiais

com o judiciério.

Algumas questdes sao constantemente denunciadas: as policias no Brasil atuam de
forma a perpetuar o racismo e a seletividade penal; truculéncias policiais sdo mais
‘comuns” em areas pobres; para certa clientela do direito penal a investigagao criminal

se resume a prisdo em flagrante e aos depoimentos dos policiais envolvidos na prisao;
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para alguns individuos procedimentos sdo mais flexibilizados para a obtengéo de uma
suposta verdade, tal como o reconhecimento pessoal em total descompasso com as
formalidades previstas em lei; certa permissibilidade, em areas carentes, para
violacdes de domicilios por policiais sob a alegacdo da fundada suspeita; confissdes
“‘informais”, etc. Todas essas questdes estdo ligadas diretamente ou indiretamente em
elementos que fazem parte do acervo que servird de elementos informativos para a
formacdo da opinido sobre o delito do Ministério Publico e, posteriormente, para o
convencimento do juiz. Portanto, essas praticas somente acabam sendo aceitas,
muitas vezes e vao “para dentro” do processo porque servem a pretensdo acusatoria
do Ministério Publico e corroboram com a verdade que o Parquet se dispbs a contar
a e provar. A permissividade das irregularidades serve ao discurso da busca da

verdade.

Se numero expressivo de processos que envolvem a lei de drogas tem como base
exclusivamente os depoimentos policiais que efetuaram a prisdo (SEMER 2019),
significa dizer que para o Ministério Publico essa situacéo € condi¢ao suficiente para
promover uma acdo penal contra um individuo. Se o reconhecimento fotografico,
inclusive por foto retirada de rede social era elemento suficiente que confirma a
relacdo de autoria (VITAL, 2020), significa dizer que para o Parquet a forma como que
é realizado o reconhecimento é o correto e 0 necessario, até porgue, além de ser o

titular da acao penal, atua como fiscal da lei.

As investigacdes criminais realizadas pelas policias acabam canalizadas para, em
momento posterior, 0 6rgdo que promove a acusacao formal junto ao Poder Judiciario.
Se, e somente se, hoje a clientela do direito penal é uma parcela especifica da
populacdo e que ha uma constancia da incriminacdo para alguns tipos de delito é
porque o Estado-Acusador, leia-se, Ministério Publico assim atua. A atuacdo é em
nome da verdade. A incriminacéo foi aferida mediante os procedimentos (racionais)
do processo. Foi realizada em nome dos principios da legalidade, da obrigatoriedade

etc. Argumentos para a manutencéo da estrutura de incriminacao nao faltam.

Obvio que quem confecciona a sentenca condenatéria é o julgador, mas deve-se
ressaltar as licbes de Geraldo Prado (2019, p. 186) ao afirmar que
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Com efeito, se o relato do direito probatério parte de conceitos relativamente
consensuais — como, por exemplo, da “conexdo significativa no que diz
respeito ao ambito da prova e da avaliacdo dos fatos” entre a fungdo do juiz
e a exercida pelo cientista, proporcionada pela incorporacdo de
“metodologias cientificas e (0s) modelos de raciocinio cientifico (que) podem
contribuir para a anadlise do problema da prova juridica”, conforme podem
contribuir para a analise do problema da prova juridica”, conforme Michele
Taruffo, na critica de Salah Khaled Jr. — 0 ponto de chegada de uma verdade
possivel no cotidiano da justica penal frequentemente salta obstaculos que
tém a ver com a desigual incidéncia do poder punitivo na sociedade e sua
ndo rara injustica material.

Ao ter que provar a hipétese acusatéria, o Parquet exerce a atividade de
convencimento do julgador, utilizando todos os elementos necessarios para a
persuasdo. Esse poder de convencimento ndo esta restrito as eventuais producdes
de provas, o convencimento é também vinculado a autoridade do Ministério Publico
ao interpretar as normas, os fatos e inclusive interpretar as provas ou a relevancia das
provas. O sistema € argumentativo e as palavras que sédo externadas pelos membros
do érgdo acusador possuem relevancia especial no convencimento do julgador, pois
sao representantes do Estado e atuam, a principio, de forma imparcial. A verdade no
processo penal ndo esta restrita a producdo (e conclusdo) das provas, mas sim

também aos argumentos e ao poder de firmar uma narrativa.

Se o proprio sistema juridico brasileiro possui uma heranca autoritaria decorrente dos
regimes de excecdo que forjaram a estrutura e a cultura juridica dominantes,
representando as elites, uma atuacdo em favor da “defesa social” se ajusta muito bem
ao que se é esperado do sistema de justica criminal. Se o Ministério Publico nos
moldes atuais foi concebido com o intuito de ser um instrumento para superar as
estruturas arbitrarias, o que se viu na pratica foi a perpetuacado das mesmas praticas,
mas agora sob um verniz democratico do sistema supostamente acusatorio e do 6nus

probatério.

Os resultados praticos da crenca de que o objetivo do processo penal é a obtencéo
da verdade e que a verdade é uma garantia do individuo sédo catastroficos e

reprodutores da estrutura social desigual.

N&o ha davida: a discussédo sobre o formato e as condicBes de producédo do
saber, ou seja, sobre 0 modo de producéo da verdade é, invariavelmente,
uma discussdo sobre a op¢do necessaria entre um processo penal
constitucional de um Estado Democratico de Direito ou um processo penal
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com viés autoritario e persecutério, herdeiro da Inquisicdo. A partir desse
parametro de afericdo, fica colocada em questao a caracterizacdo do sistema
processual penal brasileiro.

Portanto, mesmo preliminarmente ja pode ser percebido que o sistema
brasileiro se mostra precario no que se refere a producdo de verdades
judiciarias, na medida em que entram em questdo critérios que extrapolam
por completo a verificacdo de responsabilidade juridica pela pratica de um
fato tipico, antijuridico e culpavel, de acordo com os critérios da dogmatica
penal. Ou seja: ha obstéculos nitidamente visiveis a concreta implementagéo
de um modelo racional-legal de producao de “verdades” judiciais. (KHALED,
2010, p. 300)

Pode-se dizer o seguinte, o Ministério Publico atua em nome da verdade, objetivando
a condenacdo dos culpados e a absolvicdo dos inocentes, ou seja, o Ministério Publico
age em conformidade com o que se entende pela verdade como correspondéncia.
Mas o resultado dessa atuacdo demonstra que o Ministério Publico atua dentro de
uma légica de perpetuacdo das estruturas de poder. A verdade € apenas um

argumento legitimador da atuacéo.

3.3 O RESULTADO DA BUSCA PELA VERDADE NO PROCESSO PENAL

Em pesquisa realizada por Marcelo Semer (2019) referente as sentencas proferidas
nos casos de trafico de drogas, foi verificado que, em numero consideravel, os réus
sdo pobres, foram presos em regido ou localidade considerada carente, com
apreensdao de dinheiro inferior ou igual a 10% de um salario-minimo. No mais, em sua
maioria, 0s réus eram primarios, com quase 90% dos casos sendo oriundos de prisdo
em flagrante realizada por membros de seguranca publica, com boa parte das
acusacoes restritas ao que foi realizado no auto de prisdo em flagrante, ou seja, sem
aprofundamento investigatorio. Assim, as acusacfes, bem como as sentencgas, Sao
eivadas de generalizacdes decorrentes do que se € esperado da prépria atividade

policial. Como se fosse uma automatizagao.

Além disso, na referida pesquisa, uma questdo fica bem clara na forma de
retroalimentacado de “verdades” produzidas na dindmica processual. Cerca de 90%
das sentencas dos processos que envolvem trafico de drogas possuem como
testemunhas policiais que realizaram a prisdo em flagrante do individuo. Os
depoimentos prestados por essas testemunhas possuem credibilidade especial em

razdo de ocuparem funcdo de Estado, consideradas, dessarte, testemunhas
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imparciais e acima de qualquer suspeita. Por outro lado, as negativas de autoria
sustentadas em interrogatorios nao desfrutam da mesma credibilidade por parte do
Estado, o que, em tese, ndo deveria ocorrer, haja vista a prerrogativa basica de néo
se autoincriminar do cidaddo e da presuncao de inocéncia. “O interrogatorio € quase
um ente estranho dentro do processo — ele € descartado quando esbarra ou colide
com o0 conjunto probatério como se dele néo fizesse parte integrante. “. (SEMER,
2019, p. 209).

Fica facil observar que o principio da presuncdo de inocéncia é colocado de lado,
como se nada valesse, significasse ou orientasse a interpretacdo dos fatos. Nesse
sentido, Semer diz (2019, p.213) que

A presuncdo de veracidade dos relatos dos policiais e a presuncdo de
inidoneidade das declarages do réu e de suas testemunhas, ja seria o
suficiente para impor uma disputa quase impraticdvel. Mas o esvaziamento
da presun¢do de inocéncia, que marca o julgamento de boa parte dos
processos de trafico de drogas, concentra outros mecanismos, como uma
delicada distribuicdo do 6nus da prova.

O modelo de atuacgéao e estabiliza¢do do sistema como um todo é retratado nos dados
relativos aos presos no sistema carcerario brasileiro. Em nimeros constantes no
Levantamento Nacional de Informac¢des Penitenciarias de julho a dezembro 2019 do
Departamento Penitenciario Nacional no Brasil (DEPEN, 2020), a populacdo
carceraria presa é computada por 16,81% de pessoas declaradas pretas e 49,88 %

de pessoas declaradas pardas.

Em numeros levantados pelo IBGE em 2019, a distribuicdo da populacéo brasileira
ficou registrada da seguinte forma: os declarados brancos representavam 42,7%, 0s
declarados pretos 9,4% e os declarados pardos 46,8%. Ainda que possa haver uma
indagacédo sobre o critério de afericdo da composicdo da populagdo em geral, que é
por meio de autodeclaracéo, e da composicao da populacdo carceraria, que nao da
para saber se € por autodeclaracdo ou por indicacdo de outra pessoa, é permitido
afirmar que, com base nas estatisticas, um cidaddo considerado preto tem mais

possibilidade de ser encarcerado do que um cidadao branco.
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Outro dado apontado no levantamento realizado pelo DEPEN é que 50,96% das
pessoas que se encontram presas em razao de crimes cometidos contra o patrimonio
e 20,28 % representam pessoas presas acusadas ou condenadas com base na lei de
toxicos. Apenas 0,18% séo de pessoas presas por crimes contra a Administracao

Publica.

Humberto Janior e Clécio Lemos (2020) realizaram uma pesquisa junto ao Tribunal
de Justica do Estado do Espirito Santo sobre habeas corpus impetrados no periodo
compreendido de julho a dezembro de 2013 que buscavam a revogacao de prisdes
preventivas. Com as diretrizes da pesquisa previamente estabelecidas, foram
analisados 663 acorddos. Foi constatado que em 544 habeas corpus 0 paciente ndo
foi posto em liberdade, o que representa 82% da demanda. Assim, apenas 16,7% dos
habeas corpus impetrados tiveram como resultado a liberdade. O restante, 1,3%, &
referente a concessao de prisdo domiciliar e em casos de mdltiplos réus, no qual a

liberdade foi concedida para alguns.

Uma parte importante no levantamento de dados realizados por Humberto Junior e
Clécio Lemos é com relacdo aos pareceres da Procuradoria de Justica. Dos 663
habeas corpus analisados, em 364 nao constavam referéncias aos pareceres da
Procuradoria de Justica. Nos demais casos 280 pareceres foram contrarios a

concessao de liberdade e em apenas 19 foram favoraveis (totalizando 299).

Os pesquisadores afirmam que isso pode ser um indicar que o érgao ministerial ndo
atua, nesses casos, como “protetor da lei”, mas sim como um 6rgéo pro-priséo. Sobre
0s acérdaos que ndo mencionam os pareceres, nao foi possivel identificar se houve
falha no relatério ou se realmente ndo houve parecer por parte do 6rgao. No entanto,
no Decreto Lei 552/69, no artigo 1°, contempla a obrigatoriedade de concesséo de

vista dos autos de habeas corpus ao Ministério Publico.

Dentre os 19 casos em que a Procuradoria de Justica foi favoravel a concesséo de
liberdade, em 11 deles foi concedida liberdade pelos julgadores. Em dois casos
tratavam de multiplos réus, e a liberdade foi concedida a um deles. Porém nos 6
restantes (31,5%) o habeas corpus foi negado. Contudo dos 280 casos em que a

Procuradoria de Justica se manifestou contra a concessao de liberdade, em apenas
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14 deles (5% dos casos) os desembargadores decidiram em sentido contrario ao
parecer e concederam a liberdade. Em 2 casos havia dois réus e a liberdade foi
concedida a apenas um deles, em 1 caso foi concedida prisdo domiciliar, € nos 263

casos restantes (94%) manteve-se a prisao.

Acerca desse levantamento, Humberto Junior e Clécio Lemos fizeram alguns
destaques. O primeiro foi que ha uma forte tendéncia de a Procuradoria de Justica
pugnar pela manutencdo da prisdo. Ademais, e extremamente importante, 0s
desembargadores sdo tendentes a aderirem a manifestacdo contida no parecer da
Procuradoria de Justica. Quando o parecer é pela denegacao da liberdade, o Tribunal
de Justica apresenta decisdo em conformidade em 94% dos casos. No entanto, nos

casos em que ha opinido pela revogacéo da prisdo, este indice cai para 58%.

Outros dados levantados na pesquisa realizada junto ao Tribunal de Justica do Estado
do Espirito Santo foi a de que os habeas corpus tinham como escopo os crimes de
Tréfico de Drogas, com 261 casos (39,3% do total de tipificacdes); de Associacdo para
o Trafico, com 139 casos (20,9%); de Homicidio qualificado, com 85 casos (12,8%) e
de Roubo com emprego de arma e/ou concurso de pessoas, com 50 casos (7,5%).
Os crimes relacionados com a Lei de Drogas representaram, portanto, um total de
60,2%. Os pesquisadores afirmaram que a quantidade das ocorréncias € um indicativo

muito maior da acéo seletiva das policias do que da prépria acdo do TJES.

Além de serem o0s tipos penais com maior nimero entre os julgamentos analisados,
0os crimes da Lei de Drogas sdo aqueles que apresentam as maiores taxas de
denegacao de habeas corpus, sendo de 90,4% para o crime de trafico de drogas e de

92,8% para o crime de associacao para o trafico.

Os numeros encontrados na pesquisa realizada por Humberto Junior e Clécio Lemos
(2020) ou entdo os numeros revelados por Marcelo Semer (2019) indicam que o
sistema de justica criminal opera dentro de uma determinada légica. Todavia é
importante salientar que o sistema nao existe sozinho, ele é operado por pessoas que

ocupam postos em instituicdes e possuem atribuicdes.
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As atribuicdes sao exercidas por meio das praticas cotidianas, via agdes ou omissoes.
Se uma pessoa negra tem mais possibilidade de ser presa e de ser declarada culpada
de um fato descrito como crime isso ndo se da simplesmente por “culpa do sistema”,
mas € resultado de praticas reiteradas dentro do sistema de justica criminal. O mesmo
raciocinio pode ser usado quanto a possibilidade de ser preso por determinados
crimes. Para alguns crimes é exigido “menos provas”. A operagéo para a condenacéo

€ mais facil.

Pode-se invocar o etiquetamento, a seletividade penal, a criminalizagéo da pobreza,
0 processo legislativo que desenvolve a criminalizacdo primaria etc., mas essas
questbes ndo se fazem sem existir, em um certo momento, o processo penal. E

necessaria a gestao de provas e a busca da verdade para um veredito final.

O processo penal ndo existe sem a figura do Ministério Publico. O resultado de uma
sentenca condenatéria precisa passar pela formulacdo de uma acusacado. Nesse
contexto vale mencionar que o Ministro Schietti do Superior Tribunal de Justica, relator
de um habeas corpus (HC 705.522), fez um apelo durante o julgamento de que o0s
membros do Ministério Publico, no caso se referindo ao Parquet do Estado de Sao
Paulo, deixassem de atuar como meros “despachantes criminais” com a
funcionalidade de ser somente um pleiteador das misérias do emprego do rigor penal.
(CONJUR, 2022). O apelo revela que o 6rgdo ministerial vem atuando de forma
sistematizada para a perpetuacao das misérias oriundas do sistema de justica criminal

desigual.

Grande parte das analises sobre a producao da verdade no a&mbito do processo penal
fica restrita a atividade judicante, com protagonismo voltado ao julgador, que possui a
atribuicdo de concluir, de acordo com o0 seu convencimento, o que teria ocorrido no
caso e gual a norma deve ser aplicada. Ainda que o 6nus probatério seja de quem
acusa, o foco das andlises acerca da producéo ou busca da verdade em um processo

penal acaba direcionado ao tomador da deciséo.

No entanto, partindo da constatacdo de que o juiz deve ser convencido de uma
hipotese acusatoria e que o 6nus é de quem apresenta a acusacao, verifica-se que a

atuacao do orgao acusador é determinante para a construcdo do enredo processual
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e, impreterivelmente, para a consolidacdo dos resultados que se obtém no

funcionamento do sistema de justiga criminal.

Notadamente, um juiz tem por dever empreender o controle de legalidade, tomar as
decisGes conforme a lei, realizar ponderagcbes em conformidade com os preceitos
constitucionais. Ocorre que esses deveres, em conformidade com suas atribuicdes,
também séo inerentes ao Ministério Publico na condi¢céo de fiscal da lei. Ao oferecer
uma denuncia, o Ministério Publico apresenta uma interpretacdo do fato e uma
interpretagcdo acerca da norma que deve ser aplicada no caso concreto. Da mesma
forma, durante sua atuacdo, o Ministério Publico exerce o papel de fiscal da lei,
devendo garantir e agir para que ela seja respeitada frente a magnitude de suas
atribuicdes, é necessario conscientizar-se de que o Ministério Publico exerce uma

funcdo de extrema relevancia para a producao da verdade em um processo penal.

O dizer pelo Ministério Publico € marcado por um status de especial relevancia no
convencimento do juiz. As intepretacdes e as manifestacdes realizadas pelo érgéo
ministerial apresentam relevante capital simbolico. A compreensédo que o Ministério
Publico tem sobre uma questdo tem mais poder de convencer um juiz que, por
exemplo, a versao do acusado. Isso porque, conforme dito, o Ministério Publico apesar
de ser parte em um processo penal é também o Estado. E considerado como

imparcial.

H& uma evidente discrepancia entre a relevancia de cada um dos polos processuais.
N&o é por menos que Marcelo Semer (2019) constatou em sua pesquisa que, por
vezes, na fundamentacdo constante nas sentencas, ha o argumento de que o Estado,
por meio de todos 0s seus prepostos, é imparcial, 0 que torna inviavel a tese de que
poderia, por qualquer motivo, agir para prejudicar deliberadamente um réu. Noutro
giro, argumenta-se que o0 acusado e as suas testemunhas possuem interesse
particular na causa, 0 que leva a tendéncia de relativizar as manifestagbes dos

acusados.

Diante desse cenario, como negar que o Ministério Publico possui um grande poder
de convencimento sobre o juiz e, portanto, sobre o veredito final, sobre “a verdade”

dos fatos?
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Salienta-se que o que ora se levanta é que, além da producéo probatoria, a atuacédo
do Ministério Publico é elemento relevante para o convencimento do magistrado. Isto
€, cada movimento realizado pelo Ministério Publico dentro de um processo penal,
tem muita influéncia na cogni¢cdo do julgador. O campo social ocupado, o capital
juridico acumulado e o habitus que os integrantes possuem tornam os promotores de

justica protagonistas na construcédo da verdade no processo penal.

Com foco na teoria de Bourdieu, Paula Fittipaldi (2012, p. 30) preleciona que:

A detencdo do capital juridico formado por um linguajar proprio, por ritos
singulares, por um corpo de decisfes so por eles compartilhado, certamente
fortaleceu este campo juridico de maneira desmedida, possibilitando-o, até
mesmo, manipular a compreensdo das questdes advindas da vida em
sociedade.

Dentro de um campo social, no caso, campo juridico, algumas a¢fes sao adotadas e
compartilhadas visando o fortalecimento daquele proprio campo e dos individuos. O
fortalecimento se da por meio de acumulo de capital simbdlico e possibilita ao
acumulador atingir um protagonismo social. Assim, “Esse poder que atua de modo
sorrateiro, porém eficaz, volta-se sempre a manutencéo e a retroalimentacdo do poder
exercido pelo proprio campo” (FITTIPALDI, 2012, p. 32).

Essa constatacao, com base na teoria de Bourdieu, é relevante para demonstrar que,
no bojo do jogo processual, a busca pela verdade n&o pode ser vista somente como
um objetivo a ser atingindo, ou como a razdo da existéncia do processo. A busca pela
verdade ou a forga que se tem para influenciar a constru¢éo da verdade € elemento
de poder, que faz parte do campo juridico e do capital simbdlico e refletem em
resultados praticos. Desse modo, a producéo da verdade € exercicio de poder e esta

diretamente ligado e influenciado pelo campo social. (BOURDIEU, 1989, 83-87).

Um dos poderes mais significativos dos lawyers é constituido pelo trabalho
de expansdo, de amplificacdo das disputas: este trabalho propriamente
politico consiste em transformar as definigbes admitidas transformando as
palavras ou os rétulos atribuidos as pessoas ou as coisas, quer dizer,
frequentemente, recorrendo as categorias da linguagem legal, para fazer
entrar a pessoa, a agao, a relacdo de que se trata numa classe mais larga.
[...] O efeito de hermetismo que o proprio funcionamento do campo tende a
exercer manifesta-se no fato de as instituicées judiciais tenderem a produzir
verdadeiras tradicBes especificas e, em particular, categorias de percepcédo
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e de apreciacao perfeitamente irredutiveis as dos ndo-especialistas, gerando
0s seus problemas e as suas solugBes segundo uma logica totalmente
hermética e inacessivel aos profanos (BOURDIEU, 1989, p. 232).

A producédo da verdade ou a busca da verdade, que, por vezes, é sustentada com
base em um cientificismo oitocentista (KHALED, 2020), fica sem sentido quando
verificado que néo é possivel isolar o desempenho processual da dinamica. O que se
exerce em um processo penal é o poder. O exercicio do poder esta condicionado as

disputas sociais que o engendram.

Diante do ineditismo proveniente da Constituicdo de 1988, a formacédo do status quo
e do espaco de ocupacdo do Ministério Publico foram construidos com o passar do
tempo. Desenvolveram seus proprios costumes e légicas internas. Dentro do campo,
foi percebido que o Parquet tinha capacidade de ocupar um protagonismo social, ndo
somente na esfera judicial, mas, sobretudo, na esfera politica. O Ministério Publico
soube ganhar e manter o capital simbdlico que foi adquirido com o passar do tempo,
firmando seu status quo perante a sociedade brasileira. Dessa forma, o agir
estratégico, tanto socialmente quanto processualmente, passou a ser uma pratica
reiterada, sempre sob a perspectiva da impessoalidade e da imparcialidade, baseado

no status quo criado.

Retornando a pesquisa realizada por Marcelo Semer (2019), ficou constatado que
grande parte das sentencas levantadas tinham como base prisdes em flagrante
realizadas por membros da forca publica e que as investigacbes se restringiam
somente a oitiva dos policiais que fizeram a prisdo. Esses elementos ndo serviram
somente como fulcro para a opinido sobre o delito para o Ministério Publico, mas,
sendo unicamente eles os reproduzidos no processo penal, também pautaram as

condenacoes.

Foi disponibilizado um ranking realizado pelo projeto “World Justice Projetct Rule of
Law Index” (WJP, 2021) no qual o Brasil ficou na 1122 posicdo mundial, do total de
139 paises, na analise de elementos que estéo vinculados & administracdo da Justica
Criminal. Entre os vetores que foram analisados na pesquisa estéao a efetividade das
investigacdes, a duracao razoavel do processo, a capacidade de prevencao criminal,

a imparcialidade do sistema de justica e 0 respeito ao devido processo legal. No
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medidor "imparcialidade" do sistema de justica criminal, que analisa préticas
discriminatdrias e seletividade do sistema, o Brasil somente ndo estd mais mal
colocado que a Venezuela, demonstrando que o sistema de justica criminal é
altamente parcial. J& no quesito qualidade das investigacdes criminais a posi¢cao do
Brasil é a 1172 e no medidor sobre os respeitos aos direitos do acusado, como
presunc¢éo de inocéncia, o Brasil ocupa a 1192 posi¢cdo. (CONJUR 2021)

Nesse tema, invocando as licdes de Michel Misse (2011), é necessario fixar o poder
que o Ministério Publico exerce como administrador da repressao estatal. Se mais de
50% das prisbes no Brasil sao relacionadas a crimes patrimoniais ou crimes
envolvendo a Lei de Trafico de Drogas, € porque o Ministério Publico assim atuou.
Seja exigindo uma condenacdo com standard probatério mais baixo, isto é, exigindo
menos para uma condenacdo, seja chancelando as investigacfes superficiais
realizadas por agentes policiais que se utilizam, geralmente, de deducgbes

contaminadas pela seletividade penal e pelo etiguetamento.

O Ministério Publico faz parte da dinamica que liga o resultado das atividades
investigativas da policia ao Estado-Juiz e tem forte influéncia na exigéncia de
standards probatorios baixos para determinados crimes ou sujeitos. Marcelo Semer
(2019) verificou que a taxa de absolvicdo de individuos quando ha o pedido de
absolvicdo por parte do Ministério Publico é mais alta de quando ndo ha o pedido.
Embora parte dos juizes entende ndo haver possibilidade de proceder a condenacgéo
quando o titular da acdo penal pede a absolvicdo, hd um permissivo legal de os juizes
condenarem mesmo com pedido de absolvi¢ao realizado pelo Parquet (art. 385, CPP).

Assim ocorre na pratica em varios lugares.

O que é preciso perceber € que o Ministério Publico, com sua autoridade constitucional
e sua autoridade social construidas ao longo do tempo, é peca primordial ao modelo
de criminalizacdo existente. Ele exerce influéncia argumentativa e de autoridade,
sendo fator relevante para o resultado do processo. Nesse sentido, importante a licdo

de Michel Misse de que

Para que haja criminalizacdo, ndo basta que se considere apenas a dimenséo
cognitiva que interpreta o evento como crime, € preciso agregar o interesse
em levar adiante o reconhecimento cognitivo ao conhecimento de uma
agéncia de protecéo (no caso, o Estado), de modo a convencé-la ndo apenas
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guanto ao aspecto cognitivo, mas também quanto a validez e a racionalidade
em iniciar o processo de incriminagéo (2011, p. 17).

Por tais razfes, ao analisar a atuacao do Ministério Publico dentro do processo penal
ndo é possivel desassociar dos interesses que envolvem a propria instituicao. I1sso
significa dizer que o Ministério Publico, pertencente ao aparato burocratico estatal, &
determinante para a construcao da historia que sera desenvolvida no processo penal
e da verdade que serd objetivada. Mas o Ministério Publico tem um modo de agir

construido dentro de uma estrutura social. Nessa linha necessério afirmar que

A afinidade, transparente ou ndo, que se supde existir entre crime e puni¢ao
garante qualquer intuicdo para o significado independente da histéria dos
sistemas penais. Isto tudo tem que acabar. A puni¢cdo ndo € nem uma simples
consequéncia do crime, nem o reverso do crime, nem tampouco um meio
determinado pelo fim a ser atingido. [...] Punicdo como tal ndo existe; existem
sistemas de punicdo concretos e praticas criminais especificas. [...] A
transformacdo em sistemas penais ndo pode ser explicada somente pela
mudanc¢a das demandas do crime contra o crime, embora esta luta faca parte
do jogo. Todo sistema de producdo tende a descobrir punigbes que
correspondam as suas relacdes de producdo (RUSCHE, KIRCHHEIMER,
1999, p. 18)

Nesse sentido é imperiosa a licdo de Geraldo Prado (2005, p.74) ao afirmar que

A legitimidade da atividade jurisdicional esta condicionada ao emprego de
técnicas que imunizem o processo do decisionismo judicial (em outras
palavras, da decisdo arbitraria) e ndo iludam quanto a conquista de uma
verdade real, o que s6 ocorrera na medida em que sejam assegurados 0s
direitos e garantias fundamentais, permitindo que acusacdo e defesa
demonstrem a correspondéncia entre as teses esposadas e as provas
produzidas, com a reducdo do subjetivismo inerente a todo julgamento.

Desta forma, sera legitima a atividade jurisdicional penal, porque tera sido
possivel conferir a sentenca a qualidade de haver apreendido o tipo de
verdade que pode ser constatada de modo mais ou menos controlavel por
todos, mas isso sO acontecera se forem satisfeitas as garantias do juizo
contraditorio, oral e publico, isto &, na vigéncia do sistema acusatorio. A
legitimidade do exercicio do poder, cujo bergo é a soberania popular, é a fonte
da democracia.

Compreender que o Ministério Publico age imbuido pelas relacdes de forca,
consubstanciado por um histérico de autoritarismo inerente ao proprio processo
historico brasileiro e do processo penal brasileiro € um caminho a ser seguido,
principalmente para reforgar, mais do que nunca as garantias individuais, reafirmando

0S mecanismos de controle do poder punitivo.
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3.4 ABUSCADAVERDADE NO PROCESSO PENAL A LUZ DA COMPREENSAO
DE UM MINISTERIO PUBLICO ENQUANTO CAMPO SOCIAL

Se € possivel afirmar que o sistema de justica criminal € estruturalmente racista,
reprodutor das violéncias sociais e da estrutura social dominada por uma parca elite,
€ necessario entender a responsabilidade dos atores sociais que atuam dentro do
sistema e fazem o sistema de justica criminal se movimentar. Se o Ministério Publico,
conforme ja dito, foi arquitetado para superar as premissas de um modelo processual
anterior, que fora forjado para servir de instrumento de neutralizagdo dos indesejaveis,
caracterizando-se pelo viés autoritario, esperava-se que com a alteragdo da dindmica

0s resultados praticos seriam diferentes.

Como ressalta Raul Zaffaroni (2005, p. 5-37), na histéria do poder existe a
necessidade permanente de se buscar um inimigo, que muda a faceta conforme a
necessidade do momento histérico e das caracteristicas do poder dominante vigente.
Para quem define o poder e para quem tem o poder de identificar o inimigo ndo ha
possibilidade de utilizar o poder para dar vigéncia aos direitos humanos, pois para 0s
direitos humanos ndo ha inimigos. Por isso, ha um conflito permanente entre o
exercicio do poder punitivo e a aplicagdo dos direitos humanos. No entanto, no atual
discurso autoritario latino-americano (e o brasileiro, pois), baseado em slogans e
propagandas, vende-se o poder punitivo como uma mercadoria, de forma que com
base nessa visdao mercantil as justificativas de expansdo e negacdo dos direitos
humanos séo justificadas a luz da tese de éxito comercial, pressupondo uma

necessidade de efetividade e baixo custo.

O processo de criminalizagdo na sociedade brasileira € construido com base na
construcdo do crime e na incriminagcdo que tomam base tipos sociais e a partir de
estereotipos sociais. As formas de incriminacéo e de punicdo dominantes agem sobre
as praticas e nas representacdes da violéncia (MISSE, 1999, p.70-80). Isso significa
dizer que o poder punitivo se molda em conformidade com o aceitavel pela sociedade.
O processo de incriminacdo que envolve, impreterivelmente, o processo penal e,
portanto, a busca pela verdade, é desenvolvido com base nos tipos sociais e nos
esteredtipos sociais. Talvez seja por essa razdo que para certos individuos uma

condenacédo é mais facil (MISSE, 1999, p.75). A verdade, objeto a ser alcancado ao
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7

final de uma sentenga, nos casos mais “aceitaveis”, esta mais clara e € menos

complexa.

O poder punitivo seleciona um reduzido numero de pessoas, sendo reconhecido que,
nas palavras de Nalayne Mendonca Pinto (2007, p. 171) “existe uma disparidade entre
a quantidade de conflitos criminalizados que realmente acontecem na sociedade, e a
parcela que chega ao conhecimento das agéncias policiais”. Por isso é possivel
afirmar que a agéncias de incriminacdo decidem quem sdo as pessoas incriminadas.
Por vezes essa decisdo ndo é feita de forma premeditada, mas dentro de uma
concepcao do que é socialmente permitido, ou seja, € operada dentro de uma légica.

O Ministério Publico pode ser estabelecido como um elemento dentro desse complexo
de agéncias de incriminacdo. A sua atuacdo dentro do processo penal, seja na
apresentacdo da hipotese acusatéria, seja na forma de producdo das provas

decorrentes do dnus probatério, reflete nas cifras finais da incriminacao.

Os promotores de justica, apesar de atuarem sob égide de obrigatoriedade da acao
penal, possuindo uma discricionariedade limitada que diminuem as chances de
arbitrariedades (KERCHE, 2007, p.270), tém, com base na autonomia funcional, o
poder de dar a interpretacdo do fato e conduzir a producdo probatoria em

conformidade ao que entende.

A obrigatoriedade da acdo penal ndo impede a adocdo de condutas que privilegiam
alguns ou destratam outros, também n&o impede que o processo penal e a busca da
verdade sejam encarados de forma automatizada para a luz de uma légica mercantil.
E o que afirma Geraldo Prado (2019, p.186) ao dizer que a verdade no cotidiano da
justica criminal € moldada em conformidade com a desigualdade social, refletindo na
desigual incidéncia do poder punitivo. Para alguns a justica criminal salva facilmente
0os obstaculos. Portanto, a obrigatoriedade da acédo penal nada tem a ver com as

premissas de imparcialidade e impessoalidade do Ministério Publico.

Efetivar realmente um sistema acusatorio e democratico vai muito além da criacao de
normas que preveem isso, ndo bastam as alegorias normativas. Ignacio Tedesco,

afirma (2016, p. 654) que um sistema acusatorio e democratico ndo se trata
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simplesmente de um processo penal em que uma de suas caracteristicas seja a
realizacdo de um debate oral entre as partes adverséarias, mas sim, que seja um
verdadeiro e efetivo esquema epistemologico em que a verdade, ou seja, o0 resultado
final, seja obtido tdo somente por meio de uma verdade adversarial, contraditada e,
antes de tudo, com respeito as garantias do individuo, as constituicdbes e aos
programas de direitos humanos.

E possivel ir além. Para efetivar um sistema acusatorio e democratico é preciso
desnudar o agir dos agentes atuantes no cotidiano do campo judicial e compreender
a posicdo social em que cada qual esta situado. Entender que 0s campos sociais
atuam em constante conflito e que o poder punitivo € um capital simbdlico relevante
se faz necessario para visualizar que as légicas internas que definem os campos, e
que por vezes ndo sao declaradas, também influenciam na forma de agir dos atores
judiciais. Ao observar o Ministério Publico com base nessas condi¢des, 0 pressuposto
de que os promotores de justica sédo atores imparciais dentro da persecucédo penal e
buscam de forma limpida e transparente obter a verdade (como correspondéncia),

resta fragilizado.

Conforme observado pelo jurista Lénio Streck (2021), o Ministério Publico brasileiro
se caracterizou como um relevante campo social com grandes poderes. Analisando
alguns casos envolvendo membros do Ministério Publico com destaque na midia, diz
Lénio que quem tem a funcdo de fiscalizar a lei esta preocupado com uma
autopromocao e com outros interesses privados, apresentando um forte descaso para
com os direitos fundamentais em detrimento da preservacdo ou promocdo dos
interesses particulares. Conclui o jurista que isso € uma clara sinalizacdo da
instrumentalizacéo do poder do Ministério Publico pelos seus membros para promover
0s interesses privados e 0s corporativos. A concluséo feita permite compreender que
os individuos que fazem parte de uma mesma instituicdo tendem a incorporar uma
l6gica interna e agir em um modo corporativista voltado para o fortalecimento do

campo.

Diz Fabio Kerche (2014, p. 115) que os promotores brasileiros sao atores de primeira
grandeza. Por vezes, ndo satisfeitos com os poderes e com as atribuicbes que lhes

foram conferidos pela Constituicdo de 1988, resistem a submissdo de um controle
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democrético. O acumulo de capital simbélico dentro do campo do Ministério Publico
nao foi acompanhado de instrumentos significativos de accountability. (KERCHE,
2007, p. 259).

Por vezes, a resisténcia contra a efetivagdo de um maior controle pode ser
compreendida como uma autoprotecéo da instituicdo, no sentido de evitar influéncias
externas ou de interesses pessoais. Ocorre que o discurso de quebra de autonomia
do Ministério Publico estd também relacionado ao apego e a resisténcia para
democratizag&o do poder. Por isso, qualquer critica as atividades do Ministério Publico
ou qualquer tentativa de democratizar o érgdo € visto, geralmente, como um

movimento em favor da impunidade ou em favor de interesses especificos.

O argumento de que os promotores e procuradores somente cumprem a lei,
nao precisando, por este motivo, de instrumentos de acountability, ndo se
sustenta. E a possibilidade de exercer a discricionariedade, somada a
autonomia, aos instrumentos de acdo e ao amplo leque de atribui¢cbes, que
transforma o Ministério Publico em uma organizagdo pouco comum &
democracia (KERCHE, 2007, p.277)

Kerche (2014, p. 120) afirma que hd uma necessidade de se aumentar 0s mecanismos
de prestacdo de contas e de accountabiliy em relacdo ao Ministério Publico. A
disponibilizacdo de informacbes sobre as atividades dos promotores poderia ser
facilmente implementada. E quanto a accountailitty, € necessario entender que o
Ministério Publico também desempenha um papel politico e que uma fiscalizagcéo

social deve ser proporcional a sua importancia

Marcio Berclaz, por sua vez, afirma (2017, p. 424-425) que, com uma ma distribuicéo
de recursos humanos e com a tentativa utOpica, em nome da sagrada
“obrigatoriedade” da acao penal, de apurar todos os delitos, o Ministério Publico se
tornou um Orgao exageradamente persecutério. Nao ha prioridade de atuacéo, seja
para exercer filtros do convencimento juridico seja para decidir o que deve ser
efetivamente levado a julgamento. Nao h& espaco para uma analise de justa causa
ou suporte probatério. Isso faz com que as promotorias criminais se caracterizem por
serem instancias burocraticas de 6rgaos de execucao e com trabalho pouco reflexivo,
alimentando e incrementando, de forma alienada e automatica, a punicao da pobreza.

Marcio Berclaz ainda afirma que além da baixa efetividade e a compreenséao de que
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a autuacao criminal precisa focar na perseguicao de certos delitos, o MP brasileiro
ndo possui como pratica habitual o levantamento de dados e dos ndmeros de sua
atuacao criminal, especialmente porque sofre pouco controle popular. O Ministério
Pablico se tornou um campo restrito, de dificil acesso popular e com um discurso
afinado entre seus membros que revelam um bem-sucedido controle institucional das
praticas sociais dos seus membros. (SANTOS, 2018, p. 201). Por isso as mazelas séo

de dificil superacéao.

Marcio Berclaz (2017, p 429) aduz que ndo é possivel continuar trabalhando o
funcionamento do Ministério Publico sem uma gestao e um tratamento adequado das
informacBes. O Ministério Publico brasileiro precisa de um modelo de gestédo
adequado para compreender as questdes da realidade e permitir as transformacdes
necessarias no a&mbito da atuagéo criminal. O crime, por ser um fenémeno cultural e
com varias facetas, exige analise complexa e interdisciplinar. Um sistema penal
responsavel pressupde que haja comunicacdo entre os atores-chaves do sistema de

justica criminal, além da gestdo adequada da informacé&o. (2017, p. 433).

De nada adianta o Ministério Publico possuir um privilegiado lugar e um dado
papel se ndo exerce o contento, com o siléncio de sua estrutura de
Administracdo Superior, incluindo o 6rgédo responsavel pela orientagdo e
fiscalizagdo [...] Como ensina Sylvio Lourenco Silveira Filho, a mera
existéncia do Ministério PuUblico ou de seu papel ndo faz nascer o sistema
acusatério, pelo qual a luta e a batalha ha de ser diaria, ainda mais num
contexto onde ainda se tem pouca aderéncia ao que diz a Constituicdo
(BERCLAZ, 2016, p. 95)

O Ministério Publico ndo deveria agir estrategicamente visando a condenacao do
individuo dentro da persecucao penal, vez que invoca a imparcialidade e a atribuicao
de ser fiscal da lei. Mas é necessario entender que na realidade assim o faz. Além do
agir estratégico e, portanto, parcial, questées como o modelo de gestdo, a auséncia
de instrumentos significativos de accountability, ratificaram o processo historico
autoritario que forjou o Ministério Publico. A cultura autoritaria do processo penal

brasileiro foi incorporada pelo 6rgao sem que houvesse meios adequados de controle.

E preciso superar a ideia de que um promotor de justica atuard como agente imparcial
dentro de um processo penal somente porque a concep¢do do ideal do Ministério

Puablico foi elaborada com base nessa perspectiva. Essas premissas existem no
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campo ideal, mas ndo no mundo factual. N&o significa, contudo, que um promotor de
justica pedira a condenacéo de alguém mesmo sabendo que ela € inocente. A questao
vai muito mais além. A atuacao de um promotor de justica é resultado de varios fatores

que se sobrepdem ao individuo, resultado da incorporagéo do habitus.

Nenhuma acéo pode ser diretamente relacionada a posicéo social dos atores,
pois esta € sempre retraduzida em funcéo das regras especificas do campo
no interior do qual foi construida. Como um prisma, todo campo refrata as
forcas externas, em funcéo de sua estrutura interna. (LOYOLA, 2002, p. 66)

Revelar e entender o manejo do Ministério Pablico para com o elemento verdade
dentro do processo penal é a premissa basica para enxergar o atual estado das cifras
do sistema de justica criminal. Os dados apresentados pelas pesquisas de Salo de
Carvalho (2010), de Marcelo Semer (2019) e de Clécio Lemos e Humberto Junior
(2020) dao suporte concreto ao pressuposto que o Ministério Publico incorporou um
ideal punitivista do processo penal. E a formagédo de uma identidade voltada para a
preservacdo do campo e a manutencdo do poder pode ser verificada por meio da
pesquisa realizada por André Reid dos Santos (2018). Os dados levantados nas
pesquisas revelam a reproducdo do modo de agir e de pensar dos individuos que
compde 0 mesmo campo social. E o compartilhamento de valores entre os membros
do grupo, a despeito do sentimento individual, conforme releva Bourdieu ao dissertar

sobre o habitus incorporado. O individuo passa a pensar como um coletivo.

As relacdes entre os campos estdo condicionadas ao processo histérico que,
impregnado por uma paixao punitiva dos pobres, moldam os agentes de persecucao
penal e, conforme afirma Salo de Carvalho (2016, p. 139), direcionam o raciocinio
judicial na escolha entre condenar ou absolver, entre fixar uma pena mais ou menos

grave.

Esses elementos devem ser considerados quando se aborda a atuagédo do Ministério
Plblico no processo penal. E inseparavel a logica que rege o campo do 6rgéo
ministerial e a forma de atuacdo no processo penal. A manutencdo das cifras da
criminalizacdo e da incriminacdo também é resultado da forma de agir e de pensar do
Ministério Publico. A verdade continua sendo elemento para o exercicio do poder

punitivo. Mas a verdade dentro do processo penal estd condicionada as estruturas



108

sociais. E o Ministério Publico vem atuando, mesmo sem saber (mesmo sem querer),
de sobremaneira, para a preservacdo das estruturas, haja vista que pertencer ao
campo do MP significa incorporar as regras sociais consagradas pelo grupo, que como
vimos no transcurso do trabalho, sdo autoritarias e marcadas por um processo
histérico fundado no autoritarismo processual, instrumentalizando e objetivando a

facilitacdo da criminalizacdo dos grupos considerados inimigos.
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CONSIDERACOES FINAIS

A teoria de Bourdieu nos fornece as no¢des campo social, habitus e capital simbdlico
gue ajudam a entender o funcionamento da sociedade. Para Pierre Bourdieu a
sociedade é composta por varios campos sociais que estdo em constante interagcéo e
conflito. Cada campo social € caracterizado por seu habitus, distinguindo-o dos
demais campos. Os individuos que pertencem a um determinado campo incorporam
as formas de agir e de pensar daquele campo. A incorporacdo do habitus tem duas
finalidades, a de reforcar a unidade e coesao do campo e a de formatar uma distingéo
social. A incorporacdo do habitus se da por meio de uma violéncia simbdlica que é
suportado pelo individuo. Por vezes, a violéncia simbdlica é algo ja almejado pelo
préprio individuo em razdo de um desejo de pertencimento ao grupo. Com isso,
partindo da ideia de Bourdieu, as acfes adotadas pelos individuos de um determinado
grupo ndo podem ser compreendidas como resultado de uma acéo individual, mas
sim como um resultado de for¢cas que sobrepdem ao individuo. Logo, as acdes estédo

condicionadas aos campos e as estruturas sociais.

A luz da teoria de Bourdieu, as atuacdes dos atores do campo judicial estdo
condicionadas a uma estrutura previamente existente. Com isso, compreender o
processo historico da formacéo social € necessario para poder enxergar como que as
relacbes foram construidas e como que elas se perpetuam. Por meio dessa
perspectiva, o processo penal brasileiro foi forjado dentro de uma concepcéo politica
baseada no autoritarismo estatal. O modelo processual penal foi concebido a luz de
um constitucionalismo antiliberal que sustentou o regime do Estado Novo.
Expressamente o processo penal foi elaborado para ser um instrumento de defesa
social. Esse ideal foi preservado normativamente, tendo em vista que a norma juridica
que instituiu o Codigo de Processo Penal continua vigente. O viés punitivista tambéem
se encontra preservado. E possivel afirmar que as raizes autoritarias do processo
penal ja estdo enfincadas na cultura juridica brasileira, fazendo parte do habitus

incorporado pelas autoridades.

O Ministério Pablico surgiu como um novo elemento dentro da dindmica processual
penal. Retirou-se do julgador o protagonismo probatério. O 6nus da prova e a

conducdo da producédo probatoria passaram a ser de responsabilidade do 6rgao
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ministerial. Com essa alteracdo era esperado que o0 processo de incriminacao
pudesse ser alterado. Afinal, uma nova dinadmica processual, existindo uma separacao
entre 0S responsaveis por acusar e 0s responsaveis por julgar, deveria promover
resultados diferentes. Se o sistema de justica criminal brasileiro se caracterizava por
ser um sistema que punia a populacdo negra e pobre, a alteracdo da dinamica
processual deveria apresentar resultados diferentes de incriminacdo. N&o foi o que

ocorreu.

A incriminagéo da populagdo pobre e negra do pais continuou. Obviamente que ha
varias razbes que atuam concomitantemente para a manutencdo dessas cifras. A
criminalizacdo primaria, a seletividade das agéncias de repressdo, a propria
hipossuficiéncia financeira que impossibilita uma defesa adequada. No entanto, todos
esses elementos sdo canalizados, cedo ou tarde, em um processo penal. A aplicacao
da lei penal precisa ser feita por meio de um procedimento.

O processo penal tem como uma de suas premissas a busca da verdade, que pode
ser entendida como a busca da condenacdo dos culpados e da absolvicdo dos
inocentes. A atuacao dos atores institucionais € forjada com base nessa premissa e

poSsui esse verniz.

O 6rgao ministerial foi concebido para atuar de forma imparcial e para ser fiscal da lei.
Mas dentro da l6gica autoritaria que ja fazia parte do campo judicial brasileiro, o
Parquet se apresentou como um novo personagem para a perpetuacao das estruturas
sociais. A l6gica autoritaria que forjou o processo penal brasileiro foi incorporada pelo

Ministério Publico.

Os membros do Parquet fazem parte de um grupo seleto. Podem ser considerados
como uma elite intelectual, com remuneracao significativa e condi¢cées sociais e
financeiras melhores que grande parte dos brasileiros. Situar a localizagdo do
Ministério Publico é necessario para compreender as estruturas que condicionam a
atuacao dos seus membros. Diante de tudo que foi estudado € preciso repensar a
forma de compreenséo da atuacdo do 6rgdo ministerial dentro do processo penal, em
especial guando se fala em buscar a verdade.
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O Ministério Publico ndo pode ser visto como 6rgédo imparcial e neutro, deve ser visto
como um campo social que tem agido para a manutencao das estruturas punitivas.
Entender que a atuacdo do Ministério Publico é afetada pelas estruturas sociais e
condicionada a um viés autoritario e de manutencéo de poder, possibilita uma nova
visdo sobre a busca da verdade no processo penal. Essa visdo de que ndo ha
imparcialidade e neutralidade do 6rgdo acusador dentro da dindmica processual penal
€ chave para reafirmar a necessidade de respeitar as regras processuais e,
principalmente, de reforcar os principios tradicionais do direito, tal como a presuncao

de inocéncia e a duvida em favor do réu.

E valido lembrar que o individuo ao se tornar promotor de justica, passa a fazer parte
de um campo e internaliza o habitus, do contrario ndo poderia pertencer ao campo. O
habitus é a condicdo de identidade do grupo, necesséario para os individuos se
perceberem como iguais. Nado ha liberdade para o profissional, promotor de justica,
de pensar fora do padrédo. Para ser promotor de justica ha a necessidade de adesao
a um certo padrdo de pensamento, diferente, por exemplo, de quem ocupa a funcao
de defensor publico. Trata-se, inclusive, de uma adesdo inconsciente, sem
premeditacdo. Logo, a atuacdo do promotor de justica e sua relagdo para com a
verdade no processo penal esta condicionada ao agrupamento social.

No mais, o resultado de um processo penal é a expressao das disputas por poder e
por imposicao da verdade acusatéria. Logo, ha uma necessidade de superar a ideia
de verdade como correspondéncia no processo penal por se tratar mais de um recurso

argumentativo de legitimacéo das punicdes.
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