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RESUMO

O presente Trabalho de Conclusdo de Curso busca analisar a interferéncia da arquitetura do
plenario de julgamento no principio da paridade de armas entre acusacao e defesa em sede de
Tribunal do Juri. O Ministério Publico, sujeito processual em plendrio do juri que representa a
acusacdo, detém de prerrogativa para se assentar no mesmo plano e imediatamente a direita
do magistrado, prerrogativa esta que impde a defesa uma posicao de desigualdade frente ao
juiz presidente e ao Conselho de Sentenca. Faz-se necessario a exposi¢ao do presente
problema uma vez que este estd inserido em um contexto onde a vida de um individuo
encontra-se em jogo, visto que sera pelo Conselho de Jurados, aquele formado por jurados
leigos, que estardo diante da possibilidade de serem levados a um veredito influenciados pela
arquitetura do plenario, uma vez que o campo visual e, portanto, a organizagdo deste, podem
de tal modo persuadir o julgador. Para proceder a pesquisa, utiliza-se do método dedutivo e
seus preceitos, a fim de que se atribua fundamentacdo necessaria para que se conclua o
questionamento em destaque. Nesse sentido, a utilizacdo de pesquisas bibliograficas, analise
de jurisdicdo e jurisprudéncias, bem como analise da Acao Direta de Inconstitucionalidade n°
4768, mostra-se imprescindivel para o presente estudo. Em busca da conclusdao acerca da
persuasdo que a ornamentac¢do do plendrio de julgamento pode ter sob os jurados, sdo também
analisados, integralmente, os votos proferidos pelos ministros no julgamento da Agao Direta
de Inconstitucionalidade n° 4768, ja mencionada, assim como de todas as organizagdes que
figuraram como amicus curiae na presente acdo, sendo tecidas as criticas e analises cabiveis
ao final, tal como a conclusdo acerca da influéncia da arquitetura de julgamento no sistema da

intima convic¢do e na paridade de armas das partes quando em contexto de Tribunal do Juri.

Palavras-chave: Tribunal do Juri; arquitetura do plenario; sistema da intima convicgao;

principio da paridade de armas.
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1 INTRODUCAO

A divergéncia presente em torno do surgimento do Tribunal do Jari nos remete a sua
antiguidade. H4 quem mencione que os indicios do juri transcorrem desde a idade de Cristo,
quando este foi julgado pelos seus pares, sendo esta a mais conhecida forma de julgamento
popular. Todavia, ha quem também acredite que a instituicdo originou-se na Grécia ¢ Roma

Antiga.

Grande parte da doutrina, entretanto, menciona que a verdadeira origem do Tribunal do Juri
deu-se no berco da Inglaterra, quando pelo Concilio de Latrdo, em 1215, aboliu-se as

chamadas Ordalias - ou Ordalios.

No Brasil, no entanto, o Juri se institui em 1822, sendo que inicialmente detinha de
competéncia limitada aos crimes de imprensa. Desde o ano de sua instituicdo em solo
brasileiro, o Tribunal do Juri esteve previsto em todas as constitui¢des subsequentes, sendo a
Constituicao de 1937, outorgada em periodo ditatorial, a inica dentre as constitui¢des que nao

previu o julgamento popular.

Em 1988, com a promulgacdo da Constituicdo Federal atual, o Tribunal do Juri foi intitulado
como direito e garantia fundamental e, por consequéncia, tornou-se clausula pétrea no

ordenamento juridico brasileiro.

Hé de se mencionar que o juri € um classico exemplo de democracia direta, uma vez que nao
se tem apenas um julgamento técnico em plendrio, mas sim a participagdo democratica dos

cidadaos nas decisdes do Poder Judiciario, visto que ¢ o povo julgando o povo.

Ressalta-se que a Constitui¢do Federal de 1988, ao mencionar acerca do Tribunal do Juri, traz
em seu artigo 5°, inciso XXXVIII, principios reitores para a determinada instituicdo, sendo
estes a plenitude de defesa, o sigilo das votacdes, a soberania dos vereditos e a competéncia

para o julgamento de crimes dolosos contra a vida.

Verifica-se ainda que o Tribunal do Juri detém de especificidades unicas e caracteristicas que
o diferencia do restante do ordenamento juridico brasileiro. Exemplo disso pode ser
constatado no sistema da intima convic¢do que se mostra presente no plenario de julgamento,
servindo como base motivacional para a decisdo dos jurados e ressaltando a auséncia de

fundamentag¢do das decisdes conferidas por estes.



Nesse sentido, merece destaque no presente projeto a arquitetura do plenario e, especialmente,
a posicao do Ministério Publico, que no contexto do plenario representa a figura da acusagao,
ao lado do Juiz Presidente do Tribunal, tornando o debate acerca do sistema da intima

convic¢ao utilizada no Plenario, ainda mais sensivel.

Acerca disso, ¢ possivel verificar um desnivel entre os membros do Ministério Publico para
com a defesa, que ndo detém a mesma prerrogativa em plenario de julgamento. Ademais, o
que se tem em discussao no Plenario sdo teses apresentadas pela acusacdo e defesa, que
passardo pela andlise dos jurados, que estdo amparados pelo sistema da intima convicgdo e
serdo responsaveis pelo veredito final. Assim sendo, uma discussdo acerca da paridade de

armas no contexto do Saldo do Juri se mostra imprescindivel.

Em 2012, o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil (CFOAB), prop6s uma
Acdo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) - ADI n°® 4768, para que os artigos 18, inciso I,
alinea "a", da Lei Complementar no 75/1993 e 41, inciso IX, da Lei Organica do Ministério
Publico, que fundamentam as prerrogativas dos membros do Ministério Publico se assentarem

ao lado do juiz, fossem declarados inconstitucionais.

Dessa forma, demonstra-se que uma analise fundamentada e critica acerca da influéncia da
arquitetura cénica do Tribunal do Juri se mostra necessaria, uma vez que o atual modelo, que
abarca determinada prerrogativa ao Ministério Publico, mantém a defesa em condigdo de
desnivel, e portanto, desequilibrio para com a acusacdo, refutando, consequentemente, o
principio da paridade armas, um principio norteador do processo penal brasileiro no contexto

do julgamento popular.

Assim sendo, o presente trabalho se organizard de modo que possa-se compreender em um
primeiro momento o contexto historico do Juri, desde o seu surgimento até como se organiza

atualmente.

Importante dizer que o Tribunal do Juri, apds a Revolucdo Francesa, se espalhou por toda
Europa e, posteriormente, por todo o mundo. Dessa forma, se analisara também os exemplos
estrangeiros de Juri nos seguintes paises: Inglaterra, Estados Unidos, Franca, Italia, Espanha e

Portugal.
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Em seguida, uma exposicdo mais aprofundada sobre o Tribunal do Juri no Brasil serd feita, de
modo que se apresentard as duas fases do procedimento, o juizo de acusacdo, também

chamado de fase de admissibilidade, e o juizo da causa, a chamada fase de julgamento.

Acerca da segunda fase do procedimento do juri, o juizo da causa, que se iniciard com a
decisdo de pronuncia e se encerrard no julgamento do acusado, uma especificidade do jari
necessitara de maior atengdo: o sistema da intima convicg¢do. Nesse sentido, sera destinado a
tal sistema subcapitulo exclusivo, haja vista ser o sistema da intima convic¢ao um dos objetos

de analise da presente pesquisa.

Diretamente interligado ao sistema da intima convicgdo, valido se faz uma analise acerca da
paridade de armas entre o Ministério Publico, que representa no Tribunal do Juri a figura da
acusacdo, ¢ a defesa, haja vista que o sistema da intima convicgdo permite que os jurados
sejam influenciados por quaisquer que sejam os elementos de convic¢do formados em seu
imagindrio para atribuirem, ao final, o veredito final. Desse modo, faz-se necessario, em
consenso com o principio do devido processo legal, que ambas as partes estejam em

igualdade de oportunidades de influenciar os jurados por meio de seus discursos.

Nesse sentido, o presente projeto entende que a igualdade de oportunidades e tratamento deve

ser estendida, inclusive, ao posicionamento geopolitico das salas de sessdes de julgamento.

Dessa forma, faz-se necessario uma exposi¢ao acerca da A¢ao Direta de Inconstitucionalidade
n°® 4768, em que o Supremo Tribunal Federal julgou pela improcedéncia da presente acao que
pugnava pela inconstitucionalidade dos artigos 18, I, "a", da Lei Complementar no 75/1993 ¢
41, IX, da Lei Organica do Ministério Publico, ja supramencionados, que dispdem sobre a
prerrogativa do Ministério Publico de se assentar no mesmo plano e, imediatamente a direita,

do juiz, singular ou presidente.

Por fim, em conclusdo a presente pesquisa, necessario se fard uma andlise em torno da
arquitetura cénica do plenario de julgamento e sua influéncia sob o jurados, ora leigos e
amparados pelo sistema da intima convic¢do, na formacdo dos veredictos, a vista disso, se
apresentando como uma excecdo ao principio da paridade de armas, haja vista que, no
contexto do juri, os jurados serdo provocados pelo o que o ambiente do plenario sugerir como

verdadeiro, e o desnivel entre defesa e acusa¢do pode soar como sugestivo aos mesmos.
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2 RETROSPECTIVA HISTORICA DA INSTITUICAO DO JURI

Desde os primordios, ha na sociedade um anseio no que se diz respeito ao alcance a justiga.
No entanto, os caminhos para tal objetivo - a justica, foram e ainda sdo fortemente
influenciados por circunstancias como tempo, pensamento ¢ cultura a qual a sociedade estava
ou esta inserida. Dessa forma, pode se averiguar que a ideia de justica social sempre esteve
presente no modo de pensar da sociedade, uma vez que, de todo modo, incansavelmente,
buscou-se pela efetividade dos direitos e deveres dos cidadaos, e, direitos estes que, quando

lesados, acarretam no julgamento do ora infrator em nome da efetividade da justica.

Nesse sentido, no que se refere a busca pela justica e o consequente julgamento do infrator,
faz-se necessario uma retrospectiva historica acerca dos meios, arcaicos, utilizados para se
chegar ao veredito acerca da culpa ou inocéncia do dito infrator, que se configuravam, em sua
grande maioria, como meios penosos aos acusados para se chegar a chamada "verdade real",

com o objetivo de se alcangar, como ja mencionado, a efetividade da justica.

Destaca-se assim os chamados Ordalios, julgamentos que consistiam em rituais estritamente
religiosos em que o réu era submetido a provagdes com o objetivo de que houvesse
intervengdo divina que comprovasse, ou ndo, a inocéncia deste individuo, dando sentido,
A I3 ’ ~
portanto, a nomenclatura “juizo de Deus”, uma vez que baseava-se na crenga de que Deus nao

deixaria de socorrer aquele dito inocente, que sairia ileso das provacdes (RANGEL, 2018).

Além destes, a utilizacao da forca fisica era frequente, sendo esta emanada divinamente, como
acreditava-se, para se chegar aos interesses e a resolugdo de problemas, por meio dos
chamados duelos, isto &, os combates até a morte. E de destacar ainda os vereditos atribuidos
pelo Rei, figura que entendia-se ser o “enviado de Deus” em periodos absolutistas, e que,
portanto, detinha como poder o sentenciamento do seu povo em hipoteses de infragdes aos

seus comandos.

Dessa forma, apds a aboli¢ao dos Ordalios e o amadurecimento da propria populagdo acerca
do pensamento retrogrado e injusto a respeito da divindade como sendo responsavel pelos
julgamentos e da instabilidade e imparcialidade do rei frente aos seus vereditos, entendeu-se
como necessario uma maior participacao popular nos julgamentos, com o objetivo de se opor
a chamada magistratura do ancien régime, ou seja, o Antigo Regime, e assegurar os direitos

fundamentais do individuo. E nesse contexto que a figura do Tribunal do Juri se sobressai.
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“As origens do instituto, sdo tdo vagas e indefinidas, que se perdem na noite dos tempos”, € o
que ensina Maximiliano (apud NUCCI, 2022, p. 23) em torno do surgimento do Tribunal do
Juari, visto que ha tamanha imprecisao acerca do advento da presente instituicao ainda nos dias
atuais em decorréncia da escassez de informagdes. Nesse sentido, porém, grande parte da
doutrina confere o titulo de ber¢o do Tribunal do Juri a Carta Magna da Inglaterra de 1215,

apos o Concilio de Latrdo, que pds fim aos chamados juizos de Deus.

Ressalta-se, no entanto que, antes mesmo de sua chegada a Inglaterra, assim, como afirma
Nucci (2022, p. 23), o Juri ja havia raizes em locais como a Palestina no chamado Tribunal
dos Vinte e Trés, na Grécia onde se situava o Tribunal de Heliastas, bem como em Roma com
os conhecidos gquaestiones, que posteriormente, vieram a ser conhecidos como quaestiones

perpetuae.

Hé como se mencionar ainda o entendimento de que o proprio julgamento de Jesus Cristo
detém ponto de semelhanga caracteristica com o Tribunal do Juri: "sob essa inspiracdo, o
julgamento de Jesus Cristo, malgrado desprovido das garantias minimas de defesa, ¢
lembrado como um processo com caracteristicas que se assemelha ao juri" (TAVORA, 2022,
p. 1178). E, desse modo, muitos se reportam ao julgamento de Cristo como sendo o mais

conhecido caso de julgamento popular.

Afirma-se, nesse sentido, que, anteriormente a Carta de 1215, ainda que ndo se visualizasse o
Tribunal do Juri em seu sentido concreto, literal e real, indicios de julgamentos compostos

pela participacao popular ja eram realizados nos mais diversos locais pelo mundo.

Nesse sentido, evidencia-se que o primeiro tribunal popular ndo nasceu com advento da Carta
Magna do rei Jodo Sem-Terra, mas sim surgia ali “o jari propriamente dito, nos moldes do que
hoje se conhece e se tem no Brasil” (RANGEL, 2018), isto ¢, a fei¢do mais assemelhada do

juri com o que se conhece atualmente.

Independentemente do momento exato de seu surgimento, tendo destaque primeiramente na
Inglaterra com o preceito de que "Ninguém podera ser detido, preso ou despojado de seus
bens, costumes e liberdades, sendo em virtude de julgamento de seus pares, segundo as leis do
pais" (REINO UNIDO, 1215), a realidade do juri ja era um costume universalmente presente
nas nagdes e se alastrou por todo o mundo ocidental, inicialmente pela Europa, e
posteriormente nos Estados Unidos, onde ganhou feigdes mais modernas, ndo perdendo,

portanto, o viés de absoluta legitimidade, em outras palavras, como menciona Nucci, "como
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um ideal de liberdade e democracia a ser perseguido, como se somente o povo soubesse

proferir julgamentos justos" (2022, p. 23).

Vale mencionar que, a instituicdo do jari tal como se conhece nos dias atuais advém das
diversas facetas e modificacdes que o instituto veio sofrendo ao longo dos tempos, nao
deixando de lado, portanto, a espinhosa tarefa da qual estd incumbido, isto ¢, a realizagao da

justica social.

Nesse mesmo sentido, Von Moschzisker (1921) pontua:

"the present system represents a gradual development of ancient customs, brought to
England by the earliest invaders, upon which, most likely, the Norman influence

wrought material changes, and that subsequent developments kept pace with the

nl

increasing complexity of society

Conclui-se nesse sentido que, a institui¢do do juri, como ¢ conhecida atualmente, € resultado
de processos de desenvolvimento ocorridos no contexto mundial, mudancas que
acompanharam a evolucdo da sociedade de cada pais e se assentaram no modelo que mais

compatibilizara com a realidade vivenciada por aquele povo em determinadas circunstancias.

E nesse sentido que justifica-se as diferenciacdes e andlises do Tribunal de Juri de cada um

dos paises sob os quais adotou-se a instituicdo em seu sistema processual.

2.1 TRIBUNAL DO JURI NO CONTEXTO MUNDIAL: EXEMPLOS ESTRANGEIROS

Como inicialmente exposto, o Tribunal do Juri, apesar de possuir nascedouro incerto e
incapaz de ser determinado, devido a vagueza de informacgdes a qual se submete sua origem,

fincou raizes nos moldes hoje conhecidos e seguidos na Carta Magna de 1215, na Inglaterra.

Nesse sentido, apds previsao expressa na dita carta, a institui¢ao até hoje conhecida e objeto
de pesquisa do presente estudo, espalhou-se por toda Europa Continental e se efetivou nos
sistemas juridicos dos referidos paises, se transformando em um simbolo de democracia e

liberdade publica (NUCCI, 2022, p. 28).

' Em tradugdo livre: "o sistema atual representa um desenvolvimento gradual de costumes antigos, trazidos para
a Inglaterra pelos primeiros invasores, sobre os quais, muito provavelmente, a influéncia normanda forjou
mudancas materiais, € que os desenvolvimentos subsequentes acompanharam a crescente complexidade da
sociedade".
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Dessa forma, cabe breve analise de como o Tribunal Popular ¢ entendido e tratado em
determinados paises, uma vez que, ap6s sua dispersdo pelo mundo, a instituicdo sofreu
diferentes alteracdes para se encaixar em cada modelo juridico a qual foi inserida, além de,
gradativamente, ter tido sua competéncia limitada, portanto, ter sua aplicagdo de modo
minoritario, alcancando até mesmo o desprestigio do povo e sua consequente extingdo, como

ocorreu em paises como a Alemanha, Franca e Italia.

Destaca-se o que se menciona Guilherme de Souza Nucci (2022, p. 28) apos estudo das
diferentes aplicagcdes do Tribunal do Juri nos mais diversos paises:
[...] observamos que exclusivamente nos paises situados no contexto da common Law,
vale dizer, Reino Unido e suas ex-colonias (Australia, Canada, Estados Unidos,
Republica da Irlanda, entre outros) existe o tribunal popular tal como concebido na
Magna Carta, ou seja, o julgamento de uma pessoa diretamente pelos seus pares, sem
a participagdo, com direito a voto, do juiz togado. No mais, o Unico pais que parece

ser uma excecao mundial, ¢ o Brasil, cujo sistema insere-se no contexto do direito
codificado, mas possui um jari nos moldes britanicos.

Dessa forma, assim como ja mencionado, o Tribunal do Juri, apds sua inser¢do nos mais
diversos sistemas, sofreu inumeras modificagdes para se enquadrar no modelo juridico dos
mais diversos paises, originando assim, as mais variadas facetas a institui¢do, que serdo

verificadas em cada pais em particular.
2.1.1 Inglaterra

Cabe em um primeiro momento a analise do tratamento recebido pelo Tribunal do Juri no pais
em que a doutrina majoritaria entende como sendo seu bergo e responsavel pela sua dispersao,
a Inglaterra. Tanto Rangel (2018) quanto Nucci (2022) sdo claros ao dizer que, nos dias
atuais, o Tribunal Popular na Inglaterra ¢ responsavel por minima parcela dentre os

julgamentos criminais, ainda que se preserve como ancora os direitos individuais.

A Convencao Europeia dos Direitos Humanos, em seu art. 6°, assegura que todo acusado
possui como direito o julgamento justo e publico por um Tribunal independente e imparcial.
No entanto, ressalta-se que a conven¢do ndo trata a instituicdo do juri como um direito

fundamental, tal como ¢ tratado no Brasil. (NUCCI, 2022, p. 29).

Os crimes ainda levados ao juri se limitam aos crimes de homicidio e estupro, sendo que
outros delitos podem ser enciminhados para o julgamento perante os jurados a depender de

sua gravidade, sendo a decisdo de enviar ou ndo o processo criminal aos jurados do juiz
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togado, assim como a elaboracdo da sentenca, que se perfaz por ato inico e exclusivo do juiz,

conforme menciona Rangel (2018,).

Dessa forma, verifica-se a competéncia privativa do Tribunal do Juri no referido pais,
podendo ser extendida, no entanto, aos crimes considerados mais graves conforme bem

entender o juiz togado.

O Conselho de Sentenga, por sua vez, ¢ formado pelo numero de 12 jurados, que decidirdo
pela condenacdo ou absolvicdo do réu, admitindo maioria dos votos de 10 contra 2 para o
veredito, ndo sendo necessario, portanto, a unanimidade. Para se chegar aos vereditos, os
jurados se dirigem as salas secretas, onde ali, possuem comunica¢do plena para debaterem
acerca do caso em questdo, assim, Rangel (2018) dispde,

[...] a decisdo ¢ produto de um sistema de plena comunicagdo entre os jurados

democratizando, o méaximo possivel, a decisdo sobre a liberdade do réu, evitando,
assim, o puro capricho, arbitrio ou abuso de poder.

Pode-se concluir nesse sentido que, o juri, assim como supracitado, ainda que ndo tratado
como direito fundamental pela Convenc¢do Europeia de Direitos Humanos, se preserva como
sustentaculo dos direitos individuais e portanto, como direito fundamental do ser humano,
pela razdo da possibilidade de julgamento pelos seus pares. Assim como abordado por Lord
Devlin (apud Nucci, 2022, p. 31), que afirma que "o jari ¢ a luz que mostra que a liberdade

vive".

Nesse sentido, conforme mencionado, verifica-se que na Inglaterra, o Tribunal do Juri, ainda
que ndo esteja previsto como direito fundamental, insere-se no contexto mais democratico
possivel, possibilitando que entre os jurados, anteriormente ao veredito, haja comunicacao
prévia, para que o Conselho de Sentenga possa se comunicar ¢ debater acerca do caso em
questao, nao sendo necessario, no entanto, que todos os jurados votem no mesmo sendo, visto

que a unanimidade ndo se apresenta mais como necessaria.
2.1.2 Estados Unidos

Nos Estados Unidos, por sua vez, o artigo III, se¢do 2, da Constituicdo Americana (EUA,
1787) dispde que, "O julgamento de todos os crimes, exceto em caso de crimes de
responsabilidade, serda feito por jari (...)". Nesse sentido, pode-se afirmar que uma das

caracteristicas mais marcantes do Tribunal do Juri neste pais, da-se pela competéncia maxima
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da institui¢do, que € responsavel pelo processamento tanto das causas criminais quanto das
causas civeis, diferentemente do que ocorre no Brasil, onde a competéncia do Juri € limitada

aos crimes dolosos contra a vida.

Acerca das partes no dmbito do plenério de julgamento, o juiz togado exerce a fungdo de
direcdo do juri e a competéncia em torno da decisdo das questdes de direito, sendo, portanto, o
guardido dos direitos consagrados nas emendas constitucionais norte-americanas. Aos
jurados, por sua vez, recai como responsabilidade a educacao da sociedade sobre os valores
morais, democraticos e legais, visto que ser jurado nos EUA ¢ um direito de todo e qualquer

cidaddo que preencha os requisitos legais (RANGEL, 2018).

Ha de se destacar ainda no contexto norte americano, a presen¢ca do chamado Grand Jury,
conhecidos por muitos como o "escudo e a espada" (NUCCI, 2022, p. 36), isto ¢, 23
individuos que decidirdo sobre a submissdo do acusado perante ao pequeno juri, sendo este
entdo, conforme entendimento brasileiro, o responsavel pelo juizo de prontincia, sendo
necessario para tal pronuncia, e consequentemente para a submissao ao pequeno juri, o voto

da maioria absoluta.

Outra caracteristica importante refere-se ao fato de que, em cortes federais, conforme
preleciona Guilherme de Souza Nucci (2022), tem-se a possibilidade do réu abrir mdo de seu
direito de julgamento perante o Tribunal do Juri, sendo que essa faculdade deve possuir a
concordancia do promotor de justica e do juiz togado. Em cortes estaduais, porém, da-se a
mesma possibilidade ao acusado, no entanto, ha a limitagdo no que se refere aos crimes
apenados com pena de morte ou crimes de gravidade elevada, e que, portanto, ndo podem

afastar o julgamento popular.

Ressalta-se ainda, e por fim, que hd grande dificuldade em se explicitar entendimento
concreto sobre a institui¢do do juri nos Estados Unidos, uma vez que cada estado possui um
sistema juridico proprio, podendo variar, por exemplo, no niimero de jurados que formarao o

Conselho de Sentenca.

Desse modo, assim como mencionado, pode-se afirmar, pelas palavras de Paulo Rangel
(2018), que "A pedra angular da justica nos EUA ¢ o processo perante o Tribunal do Juri",
uma vez que o juri no contexto americano, assim como conhecido no Brasil, representa a
forma de participagdo mais democratica que um cidadao poderia ter em sua vida publica, além

de respresentar uma garantia ao réu.



17

Menciona-se ainda que, como ja exposto, apesar de representar uma garantia ao réu, o juri
norte-americano, diferentemente do que se é exposto na Constitui¢do Federal Brasileira, pode
ser refutado, enquanto que na Constituicdo Patria de 1988, a regra ¢ de que este direito ¢

irrenunciavel.
2.1.3 Franca

No contexto francés, por sua vez, o Tribunal do Juri surge apds Revolugao de 1789 com o
objetivo de afrontar o autoritarismo dos magistrados do ancien régime, conforme dispoe

Rangel (2018), representando, portanto, um simbolo ideoldgico da Revolugdo Francesa.

Dessa forma, o jari francés surge como um mecanismo de controle aos abusos estatais os
quais os acusados eram submetidos durante o procedimento criminal. O juri advém, desse
modo, abarcando os principios que fundamentaram a revolugdo, sendo eles, a liberdade, a
igualdade e a fraternidade, com o objetivo de se ter uma maior participa¢do dos cidaddos

(RANGEL, 2018), e portanto, um modelo mais democratico no exercicio do poder.

Apbs as diversas modificagdes as quais o juri francés foi subordinado, compreende-se
atualmente, pela competéncia da chamada Cours d' Assises (NUCCI, 2022, p. 60), ou seja,
forma-se o Conselho de Sentenga por meio de trés magistrados e nove jurados, sendo que um

dos juizes se comporta como Presidente e os dois outros como assessores.

Para que se tenha comprovada a culpa e, consequentemente, a condenagao do acusado, faz-se
necessario, dentre os 12 integrantes do Conselho de Sentenga, dois tergos dos votos, isto &,
oito votos. O Corpo de Sentenca também serd responsavel pela aplicagdo da pena, sendo
exigivel, portanto, o voto de oito jurados, sendo a decisdo por maioria absoluta, ou pelo
menos 5 votos dentre os 9 que integraram o juri, quando da aplicacdo da pena maxima,

conforme menciona Nucci (2022, p. 60).
2.1.4 Italia

O Tribunal do Juri surge na Italia em 1859, disciplinado pelo Cédice di Procedura Penale e é
aniquilado em 1931 pela Corti d'Assise, um modelo alternativo estabelecido pelo avanco do
fascismo no contexto italiano, uma vez que o Tribunal do Juri expressa democracia, e,
portanto, incabivel seria esse sistema em uma perspectiva fascista, haja vista que, nas palavras
de Paulo Rangel (2018), "o juri ¢ inimigo de todo e qualquer governo ditatorial, que, ao

assumir o poder, o elimina".



18

A Cort d'Assise, portanto, refere-se ao modo assessorado, ou seja, somente determinadas
pessoas, com determinado status social e filiadas ao partido fascista poderiam participar,
sendo que este modo de assessoramento prevalece até os dias atuais, ainda que com o fim do
regime ditatorial, uma vez que o Conselho de Apelacdo ¢ formado por dois magistrados
togados, o chamado giudice latere e o presidente do Tribunal, juntamente com mais seis

cidaddos, sendo que, dentre estes, trés precisamente deverdo ser homens (RANGEL, 2018).

Destarte, os jurados participardo das decisoes de fato e de direito, bem como de todas aquelas
que integrardo o processo, sendo que a decisdo de condenagdo se dard por maioria de votos

em que se prevalece, em todos os casos, a decisdo mais favoravel ao réu, conforme preleciona

Paulo Rangel (2018).

Verifica-se, nesse sentido, que diferentemente do que ocorre no Brasil, os jurados, no Tribunal
do Juri Italiano, participam das duas fases do Tribunal do Juri, isto €, tanto do julgamento em
plenario como também da fase antecedente ao julgamento, a qual damos o nome de juizo de
admissibilidade. De modo diverso ainda, o Conselho de Sentenca do referido pais nao se
constitui apenas de juizes leigos, haja vista que magistrados togados também sdo parte

constituinte deste conselho.
2.1.5 Espanha

Assim como o Tribunal do Juri Brasileiro, o Tribunal do Jari Espanhol possui previsiao
constitucional, no artigo 125 da Constitui¢do Espanhola (ESPANHA, 1978), quando dispoe
que o cidadao possui o direito de participar da administragdo da justica como jurado e na
forma que o processo penal instituir e determinar, conforme dispositivo abaixo.
1. Los ciudadanos podran ejercer la accion popular y participar en la Administracion
de Justicia mediante la institucion del Jurado, en la forma y con respecto a aquellos

procesos penales que la ley determine, asi como en los Tribunales consuetudinarios y
tradicionales.”

No entanto, o jiri apesar de expressamente previsto constitucionalmente e possibilitar a
participagdo dos cidaddos na administracdo judicial, ndo pode ser entendido como uma
garantia fundamental do homem, conforme entendimento de Nucci (2022, p. 41), uma vez que
nao faz parte do rol dos direitos e garantias fundamentais presentes no Titulo I, Capitulo II,

Secao I, da mesma Constituicdo Espanhola (ESPANHA, 1978).
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Além da previsdo constitucional, hd na Espanha, lei especifica para regular o jari - LO 5 de
1995, em que se disciplina que o Tribunal do Juri Espanhol sera composto por nove jurados e

um magistrado integrante da audiéncia provincial que o presidira.

O Ministério Publico possui, nesse sistema espanhol, poder curioso, uma vez que quando este
o6rgdo, e no contexto do juri, parte processual, postular pela absolvi¢ao do réu, o Conselho de
Sentenca sera dissolvido e o réu, portanto, absolvido (RANGEL, 2018), o que ndo ocorre no
Brasil, haja vista a presenca da soberania e supremacia dos vereditos do Conselho de

Sentenca.

Importante ressalva acerca desse pais € que, no juri espanhol, podem as partes, geralmente
acompanhadas por psicologos, entrevistar os possiveis jurados, para que se extraia deles seu
"perfil social, politico, econdmico, estilo de vida, religido e eventuais preconceitos de raga e
cor e tudo que possa refletir no julgamento do fato" (RANGEL, 2018), para que se tenha
assegurado que jurado que possua comprometimento com os fatos nao interfira no sentimento

de justica.
2.1.6 Portugal

Por fim, a institui¢ao do juri no contexto portugués, encontra previsao também constitucional,
ainda que ndo componha os direitos e garantias fundamentais previstos na Constituicdo. O
Decreto-lei n® 387-A/87, portanto, disciplina o Tribunal do Juri e menciona que o tribunal
coletivo serd composto por quatro jurados efetivos e quatro suplentes e trés juizes, sendo que

tem-se neste contexto, o também chamado assessoramento, conforme bem menciona Rangel

(2018).
Nesse sentido ¢ que se manifesta Nucci (2022, p. 39), assegurando que

Alids, rigorosamente falando, ndo h& Tribunal do Jari em Portugal, pois a forma
adotada configura, em verdade, um escabinato, onde juizes togados e leigos se
retinem para decidir uma causa, e ndo um tribunal popular, como no Reino Unido e
nos Estados Unidos (e mesmo no Brasil) onde jurados leigos decidem sozinhos.

Nesse sentido, da mesma forma que ocorre no Tribunal do Juri da Franca, Itdlia e Espanha, no
Juri de Portugal, compde-se o Conselho de Jurados ndo apenas com individuos leigos e sem
conhecimento juridico técnico, mas sim por jurados leigos juntamente com juizes togados,

nao sendo o veredito tomado apenas por elementos de convic¢ao propria.
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Além disso, os jurados decidirdo ndo apenas sobre a matéria de fato, mas também sobre as
questdes de direito, e consequentemente, sobre a aplicacdo da pena, sendo que acerca da
aplicacdo da pena, em caso de conflito nas penas sugeridas, a majoritaria vencera e sera

aplicada ao acusado ora réu (NUCCI, 2022, p. 39).

As decisdes acerca da culpabilidade do réu se dardo por intermédio de didlogos, em sala
secreta, entre os juizes togados e os leigos que formam o Conselho de Sentenga, até se chegar

a uma votacao.

Vale ressaltar que o julgamento pela instituicdo do jari ¢ facultativo no contexto portugués,
desse modo, o juri s6 atuard no caso em que alguma das partes o requerer, razdo pela qual o
juri raramente ¢ instalado. Uma vez requerido, no entanto, este serd irretratavel, sendo que a
funcdo do jurado neste cenario constitui servico publico obrigatorio e sua recusa configura

crime de desobediéncia qualificada (RANGEL, 2018).

Sendo assim, apds andlise acerca dos direitos estrangeiros no que se refere a Instituicdo do
Juri, constata-se as divergé€ncias quanto a sua competéncia, a sua escolha de jurados, os seus
votos e sua disciplina quanto a um direito e garantia fundamental do individuo. Tais
divergéncias foram motivadas por alteragdes proprias do devido contexto historico de cada
pais. Cabe, a partir de agora, uma analise aprofundada acerca do Tribunal Popular Brasileiro,

uma vez que este ¢ tema central do presente trabalho.

1.2 TRIBUNAL DO JURI NO BRASIL: STATUS CONSTITUCIONAL

Conforme ja observado, o Tribunal do Juri estruturou-se nos diferentes sistemas juridicos
como predicado necessario na democratizacdo dos povos e de combate ao absolutismo, sendo
que, ndo por alegacdo diferente, instituiu-se também no Brasil em 1822, conforme menciona

Trein (apud TASSE, ANO, p. 3),

pelo Principe Regente Dom Pedro um pouco antes da Proclamagio da Independéncia
em 1822, composto por juizes de fato que se encarregavam de julgar exclusivamente
os abusos quanto a liberdade de imprensa. A partir dai, evoluiu bastante ¢ passou por
diversas transformagdes legislativas, enfrentando até mesmo o desprezo
protagonizado pela Carta de 1937.
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Observa-se, desse modo, que a estruturagcdo da institui¢do do juri, por meio de Decreto Lei,
deu-se no Brasil em contexto aproximado com a Proclamagdo da Independéncia, ou seja,
periodo em que o Brasil ainda figurava como coldnia de Portugal, estando a mercé, portanto,
de influéncias europeias, conforme menciona Rangel (2018).
E nesse ambiente politico conturbado e de liberdade da Metropole que nasceu o juri,
na Lei de 18 de julho de 1822, antes, portanto, da independéncia (7 de setembro de
1822) e da primeira Constitui¢do brasileira (25 de margo de 1824) e, ainda, sob o

dominio portugués, mas sob forte influéncia inglesa. Na época, o juri era apenas para
os crimes de imprensa e os jurados eram eleitos.

Sendo assim, inicialmente, a fun¢do do Tribunal do Juri no contexto brasileiro estava
restringida aos crimes de opinido ou de imprensa, funcionando em niimero de vinte e quatro
jurados e possuindo competéncia tanto na esfera civel, quanto na esfera criminal no que se
referia ao tocante de matérias de fato, tratando-se, portanto, de um ramo do poder judiciario,

como bem menciona Mossin (1999, p. 184).

Eis o decreto acerca da organizacdo do Tribunal do Juri quando no momento de sua
instituicdo em territério brasileiro, que menciona, inclusive, sua competéncia restrita aos

crimes de opinido e de imprensa:

DECRETO LEI S/N DE 1822

]

O Corregedor do Crime da Corte e Casa, que por este nomeio Juiz de Direito nas
causas de abuso da liberdade da imprensa, e nas Provincias, que tiverem Relagdo, o
Ouvidos do crime, ¢ o de Comarca nas que ndo o tiverem, nomeara nos casos
occurrentes, e a requerimento do Procurador da Corda e Fazenda, que sera o Promotor
e Fiscal de taes delictos, 24 cidadios escolhidos de entre os homens bons, honrados,
intelligentes e patriotas, os quaes serdo os Juizes de Facto, para conhecerem da
criminalidade dos escriptos abusivos.

[.]

Com o advento da Constituicao de 1824, no entanto, a instituicdo do jiri passa a abranger um
leque maior de delitos € ndo s6 os previstos no referido decreto, e, por consequéncia, maior
leque de competéncias. Passa-se ainda, a se compor por dois conselhos: um juri de acusagao,

composto por vinte e trés componentes e, um juri de sentenca, formado por doze jurados.

Acerca dos jurados, tem-se uma determinada limita¢do, o que em certa medida questiona o

carater de representatividade da instituicdo, uma vez que somente poderiam ser eleitos aqueles
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considerados "bons homens", que possuissem determinada renda e pertences, leia-se,

portanto, os pertencentes das classes dominantes (STRECK, 1994, p. 51).

Em torno dos dois conselhos, as competéncias relacionadas ao juri de acusacgdo (grande juri) e
o juri de sentenga (pequeno juri), se diferenciavam na medida em que o grande jari exercia a
funcdo que hoje ¢ atribuida ao juiz togado, ou seja, era o responsavel por decidir se o réu iria

ou nao a plenario para ser julgado - o que atualmente atribui-se o nome de pronuncia.

Afirma-se, desse modo, que a propria sociedade era quem detinha o poder de pronuncia, o que
se constituia, desse modo, em um "controle popular sobre o exercicio abusivo da acusagao do
Estado absolutista de levar um de seus stditos ao banco dos réus, sem que houvesse o0 minimo

de provas autorizadoras" (RANGEL, 2018).

Decidindo o juri de acusacao pela pronuncia do réu, ficava a cargo do Conselho de Sentenca
(pequeno juri) o debate acerca do mérito da acusagdo, sendo assegurada a regra da
imparcialidade do juiz, uma vez que os jurados que participaram do juri de acusagdo, eram

impedidos de participarem do julgamento, (RANGEL, 2018).

Desse modo, Rangel (2018, p. 73), também menciona que a estrutura do Tribunal do Juri do
Império, tendo em vista o contexto da €poca, foi a mais democratica ja presente em todo o
ordenamento juridico brasileiro, o que se justifica portanto com o fato de esta se originar do

nascedouro da democracia e dos direitos e garantias individuais, a Inglaterra.

Dando fim a esse contexto, no periodo transitério do império para a republica, em 1871, a
Princesa Isabel, na figura de representante de Dom Pedro II, promulgou a Lei n. 2.033, que
serviu como sustentaculo para a organizagdo do Tribunal do Juri no periodo republicano,
sendo que a partir desta, conforme ainda se mantém nos dias atuais, os juizes de direito

passam a ter competéncia para a pronuncia dos réus, conforme dispositivo in verbis:

Art. 4° Aos Juizes de Direito das comarcas do art. 1° e bem assim aos Juizes
Municipaes de todos os outros termos fica exclusivamente pertencendo a pronuncia
dos culpados nos crimes communs; o julgamento nos crimes de que trata o art. 12 § 7°
do Codigo do Processo Criminal e o da infrac¢do dos termos de seguranca e bem
viver; podendo ser auxiliados pelos seus substitutos no preparo e organizagdo dos
respectivos processos até o julgamento e a pronuncia exclusivamente; e com a mesma
limitag@o pelos Delegados ¢ Subdelegados de Policia quanto ao processo dos crimes
do citado art. 12 § 7° do Codigo do Processo Criminal.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/lim/LIM-29-11-1832.htm#art12%C2%A77
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/lim/LIM-29-11-1832.htm#art12%C2%A77
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/lim/LIM-29-11-1832.htm#art12%C2%A77
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Desse modo, viu-se retirar das maos do povo o poder de decidir acerca do julgamento ou ndo
do réu frente ao pequeno juri, uma vez que declarada a competéncia dos juizes de direito para

pronunciar determinado cidaddo, assim, o grande juri perde sua propria razao de existir.

A Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do Brazil, por sua vez, datada de 1891,
diferentemente da Constituicdo anterior, abarca o juri no titulo referente aos cidadaos
brasileiros ¢ na sec¢do da declaragdo dos direitos, mantendo, portanto, o status quo da
institui¢do, impedindo que leis posteriores viessem alterar a esséncia do instituto (RANGEL,
2018). Desse modo, qualquer alteracao acerca da esséncia do Tribunal do Juri, verificar-se-ia

a inconstitucionalidade, haja vista a classifica¢do do instituto como garantia individual.

A Constituicdo sequente, promulgada em 1934, seguiu a mesma linha de raciocinio da
Constitui¢ao anterior, no entanto, retira o Tribunal do Juri do capitulo "Dos Direitos e
Garantias Individuais" e o insere no capitulo referente "Do Poder Judiciario", transitando
desse modo, a instituicdo da esfera da cidadania para o campo do Estado. A Constituicao de
1937, por sua vez, nada dispde acerca do juri, sendo o instituto regulamentado apenas em

1938, pelo Decreto Lei n® 167 (STRECK, 1994, p. 51-52).

Na Constituicao de 1946, todavia, a instituicao do juri € recolocada no capitulo referentes aos
direitos e garantias individuais, tendo sua competéncia limitada, uma vez que restritiva e
especifica para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida, o que foi mantido pela

Constituicao de 1967, bem como pela Emenda de 1969 (STRECK, 1994, p. 52).

Na Constitui¢dao vigente, promulgada em 1988, o Tribunal do Jari ¢ constitucionalizado no
artigo 5°, inciso XXXVII, pertencendo, portanto, ao Titulo II - Dos Direitos e Garantias

Fundamentais, Capitulo I - Dos Direitos e Deveres Individuais e Coletivos, in verbis:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga ¢ a propriedade, nos termos
seguintes:

XXXVIII - e reconhecida a instituicdo do jiri, com a organizagdo que lhe der a lei,
assegurados:

a) a plenitude de defesa;
b) o sigilo das votagdes;
¢) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a
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vida;

O fato de a instituicdo permanecer no capitulo direcionado aos direitos e garantias
fundamentais, tem como objetivo ressaltar a sua razdo original e histdrica, ou seja, ser uma
defesa do cidadao contra as arbitrariedades dos representantes do poder, ao permitir a ele ser

julgado por seus pares, conforme menciona Campos (p. 03, 2015).

Do mesmo modo, assegurou-se a Carta Magna de 1215, responsavel pela instituigdo e
disseminag¢do do julgamento popular: "Ninguém poderd ser detido, preso ou despojado de
seus bens, costumes e liberdades sendo em virtude de julgamento pelo seus pares, segundo as

leis do pais" (REINO UNIDO, 1215).

Dessa maneira, o disposto pelo artigo sugere o entendimento de que deve se reconhecer o
plenario de julgamento tendo um papel bifronte, ou seja, tanto como sendo uma garantia ao
cidaddo ora réu, de que ele sera julgado pelos seus pares € ndo por sujeito superior ou externo,
como também uma garantia aos jurados, uma vez, que estes também detém do direito de

julgar.

Por fim, o povo julgando o povo, visualizando assim, a democracia, haja visto que, nas
palavras de Anderson Burke (2022, p. 137), "a democracia pressupde a participacdo do povo

no ambito dos poderes".

Guilherme Nucci (2008) reafirma esse entendimento quando menciona que,

ndo deixamos de visualizar no jari, em segundo plano, mas ndo menos importante, um
direito individual, consistentemente na possibilidade que o cidaddo de bem possui de
participar, diretamente, dos julgados do Poder Judiciario. Em sintese: o juri ¢ uma
garantia individual, precipuamente, mas também um direito individual. Constitui
clausula pétrea na Constitui¢do Federal (cf. art. 60, §4°, IV).

E justamente esse entendimento que leva a afirmativa de que o juri ¢ um classico exemplo de
democracia direta, uma vez que ndo se tem apenas um julgamento técnico em plendrio, mas
sim a participacdo democratica dos cidaddos nas decisdes do Poder Judiciario, visto que &,

como supramencionado, o povo julgando o povo.

No mesmo sentido entende Tavora (2022, p. 1178), ao mencionar o Tribunal do Juri como um
direito de primeira dimensdo, uma vez que por meio de suas regras e principios, a instituicao
demonstra seu proposito de tutelar a liberdade do imputado contra os excessos do exercicio do

jus puniendi.
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Desse modo, verifica-se o carater fundamental atribuido ao Tribunal do Jari, bem como os
principios os quais devem basear todo seu sistema normativo. Vale ressaltar, ainda que, além
de fundamental, a Constituicdo Federal garante a instituicado como clausula pétrea, conforme

disposto no artigo 60, §4°, inciso IV, nesses termos:

Art. 60. A Constituicdo podera ser emendada mediante proposta: [...]

§ 4° Nao sera objeto de deliberagdo a proposta de emenda tendente a abolir: [...]

IV - os direitos e garantias individuais.

Verificada a impossibilidade de deliberagdao acerca do juri, bem como de seus principios
fundamentais, haja vista tratar-se de cldusula pétrea, cabe determinada analise acerca dos
ditos principios elencados nas alineas do inciso XXXVII, do artigo 5° da Constituicdo
Federal, sendo estes, a plenitude de defesa, o sigilo das votagdes, a soberania dos vereditos e a

competéncia para julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

2.2.1 Principios Reitores do Juri

Se utilizando de antemdo de uma visdo etimologica, afirma-se que principio abrange variados
significados, sendo que na presente exposi¢do, se utilizard do entendimento de Nucci (2022,
p. 1), entendendo, portanto, principio como uma causa primdria ou o elemento predominante
na constitui¢do de um todo organico que deve ser respeitado, uma vez que se configura como

um elemento irradiador, que imanta todo o ordenamento juridico.

Afirma-se ainda que hé de se ter principios constitucionais expressos e implicitos, sendo que
no presente momento, primordialmente, se abordard acerca dos principios referentes ao
chamado Tribunal do Juri, configurando estes, portanto, como principios constitucionais
explicitos, uma vez que enumerados no artigo 5°, inciso XXXVIII, da Constitui¢do Federal

vigente.

2.2.2.1 Plenitude de Defesa

No ambito do processo penal, para que se tenha efetivado o chamado devido processo legal,
disposto no artigo 5° inciso LIV da Constituicdo Federal, necessario se faz o fiel

cumprimento da efetivacdo do contraditdrio e da ampla defesa para com os acusados em geral
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(NUCCI, 2022, p. 2), sendo que, do mesmo modo, estes devem ser observados nos processos

relacionados a competéncia do juri.

Tavora (2022, p. 1179), por sua vez, menciona que o chamado principio da plenitude de
defesa, abarcado como um dos principios reitores do juri, revela uma dupla faceta, haja vista
que a defesa esta dividida em defesa técnica e autodefesa. No que se refere a defesa técnica,
esta de natureza obrigatoria, devera ser exercida por profissional habilitado, diferentemente do
que se entende por autodefesa, uma vez que esta se caracteriza como uma mera faculdade do

acusado.

A Sumula 523 do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, menciona acerca da auséncia de

defesa:

Sumula 523

No processo penal, a falta da defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia
s0 o anulara se houver prova de prejuizo para o réu.

Nesse sentido, o presente enunciado assegura a defesa plena dos acusados, haja vista que nao
basta que o acusado tenha uma defesa meramente formal, mas sim uma defesa efetiva, que
assegure a observancia dos principios do contraditorio, da ampla defesa e do devido processo
legal. Na auséncia de defesa, portanto, reconhece-se a nulidade absoluta do processo, e,

tratando-se de defesa deficiente, ter-se-4 a nulidade relativa do processo configurada.

Importante dizer que, a figura da presente defesa nao se apresenta apenas como uma garantia
ao assistido, mas sim a toda sociedade, visto que tem-se a presenga do interesse coletivo na

apuracao dos fatos dos delitos.

Nesse mesmo sentido, entende Foschini, conforme exposto por Aury Lopes (2022, p. 43),

Para FOSCHINI, a defesa técnica ¢ uma exigéncia da sociedade, porque o imputado
pode, a seu critério, defender-se pouco ou mesmo ndo se defender, mas isso ndo
exclui o interesse da coletividade de uma verificagdo negativa no caso do delito ndo
constituir uma fonte de responsabilidade penal. A estrutura dualistica do processo
expressa-se tanto na esfera individual como na social.

No contexto do Tribunal do Juri, no entanto, a Constituicdo Federal previu a chamada

plenitude de defesa, o que, para Badaré (2022, p. 787), exige uma defesa em grau ainda
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maior do que a da ampla defesa, uma vez que, "pleno (significa: repleto, completo, absoluto,

perfeito) é mais do que amplo (significa: muito grande, vasto, abundante)".

Desse modo, haja vista a possibilidade de se ter no juri ndo s6 a utilizagdo de argumentos
técnicos, como também metajuridicos (TAVORA, 2022, p. 1179), uma vez que a intengdo
estd voltada ao convencimento do corpo de jurados, que decidem sem fundamentar e sdo
leigos, a utilizagdo de todos os mecanismos possiveis de defesa - dentro dos pardmetros da

razoabilidade, € essencial.

Deve-se ter, portanto, a postura humanista de permitir ao réu uma defesa perfeita (NUCCI,

2022, p. 5).

Nesse sentido, Nucci (2022, p. 5) também ensina que, em eventual condenacao diante do
Tribunal Popular, advinda da intima convic¢do dos jurados leigos, que ouviram bons
argumentos de ambas as partes, ter-se-ia se originado de um processo com defesa perfeita, e
portanto, realizando e efetivando a soberania do povo, tendo em vista que o Estado

Democratico de Direito se sustenta sob as bases da garantia da plenitude de defesa.

Importante mencionar ainda que, apesar de fundamental, nenhum direito ¢ absoluto, sendo
que esse entendimento também recai sobre o principio da plenitude de defesa, considerando
que em determinados momentos pode-se haver consequente flexibilizagdo deste para atender
a outros principios. Exemplo disso pode ser verificado durante a pandemia do Covid-19, em
que surgiu a necessidade da realizacdo de atos processuais sem a presenca fisica do acusado,

se utilizando de videoconferéncias.
2.2.2.2 Sigilo das Votagdes

O artigo 485 do Cddigo de Processo Penal (BRASIL, 1941) menciona que apds a leitura e
explicagdo dos quesitos, o juiz presidente, os jurados, o Ministério Publico, o assistente, o
querelante, o defensor do acusado, o escrivdo e o oficial de justica irdo se dirigir a sala
especial para que seja procedida a votagdo. Na falta de sala especial, o paragrafo primeiro do
mesmo dispositivo menciona a possibilidade de se esvaziar o plendrio, permanecendo

somente os ja citados no caput.
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Acerca da chamada sala especial, ha atualmente discussdo doutrindria a respeito de sua
constitucionalidade, uma vez que alguns sustentam que esta feriria o principio constitucional
da publicidade, o que ndo ha grande relevancia para o objeto central do presente trabalho e,

portanto, ndo sera analisado.

Os atos do Poder Judiciario, em regra, sdo publicos. No entanto, no procedimento relativo ao
juri, apesar de todo o restante possuir natureza publica, no momento da votagao, esta deve ser

realizada de modo reservado, conforme menciona Badaro6, (2022, p. 788).

Nesse sentido, Marques Porto, apud Nucci (2022, p. 10), menciona que

Tais cautelas da lei visam a assegurar aos jurados a livre formagéo de sua convicgéo e
a livre manifestagdo de suas conclusdes, afastando-se quaisquer circunstancias que
possam ser entendidas, pelos julgadores leigos, como fontes de constrangimento.
Relevante ¢ o interesse em resguardar a formagao e a exteriorizagdo da decisdo.

Desse modo, o principio do sigilo das votagdes, encontra-se relacionado ao voto e o local do
voto, como bem afirma Tavora (2022, p. 1179), considerando que os jurados precisam estar
livres e isentos para proferirem seus votos, desimpedidos de qualquer pressdo publica ou

constrangimentos desnecessarios.

Fato que contribuiu ainda mais para a efetivacao do presente principio adveio da Lei 11.689
de 2008 (BRASIL, 2008), que alterou dispositivos relativos ao Tribunal do Juri, ao impor a

apuracao dos votos por maioria e sem a divulgacdo do quérum total, in verbis:

Art. 489. As decisdes do Tribunal do Juri serdo tomadas por maioria de votos.

A ndo exigéncia acerca da divulgacdo do quérum total se dd ao fato de que, havendo
unanimidade em torno da condenag¢do ou absolvi¢ao do réu, isto é, todos os jurados, no
quesito referente a absolvigdo voltaram "sim" ou "nao", este ultimo dando prosseguimento aos
demais quesitos, que posteriormente serdo melhor explicitados, ao se divulgar o quérum total,
se disponibiliza os votos de cada um dos pertencentes ao Conselho de Sentenga - uma vez que
todos votaram "sim", por exemplo, pela absolvi¢cdo do acusado, afrontando assim o principio

do sigilo das votagdes.
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Conclui-se mencionando que, o principio em questdo refere-se também ao chamado direito de
siléncio que é imposto aos jurados, para que nao haja nenhuma influéncia de um para com os
outros na decisdo de seus votos, garantindo assim o livre convencimento no que concerne as

questdes de fato e de direito em julgamento.
2.2.2.3 Soberania dos Vereditos

A Constitui¢do Federal atribuiu ao Tribunal Popular a soberania de seus vereditos, ou seja, a
ultima palavra, ndao podendo esta ser contestada, quanto ao mérito, por qualquer outro tribunal
togado (NUCCI, 2022, p. 12). Desse modo, a soberania dos vereditos alcangara os fatos, haja

vista que o Conselho de Sentenga atribui competéncia para o julgamento destes.

Desse modo, para Nucci (2022, p. 13), o principio da soberania dos vereditos se refere a um
mecanismo constitucional, escolhido pelo Poder Constituinte Originario para atingir o
veredito justo, uma vez que os jurados decidem de acordo com sua consciéncia, ndo estando
amparados de entendimento juridicos, e por isso, o conhecimento juridico de qualquer
magistrado pouco importa no contexto do plenario, haja vista que a vontade popular precisa

ser acatada.

Uma vez que em plendrio de julgamento, assim como ja mencionado, trata-se do povo
julgando o povo, nada mais justo do que estes possuirem a soberania das decisdes, nao
fazendo sentido que outros 6rgao ou figural jurisdicional retirem destes o poder atribuido pela

Constitui¢ao.

Tavora (2022, p. 1180), no entanto, explica a respeito do julgamento manifestamente
contrario as provas dos autos, tendo a possibilidade de a apelacdo - recurso cabivel contra a
sentenga condenatoria do plendrio de julgamento - ser provida e um novo julgamento ser

realizado.

Observa-se assim que, apesar de provida a apelagdo, ndo se terd qualquer alteracao
relacionada a absolvigdo ou condenacdo do ora réu, isto €, a imposi¢ao de absolvigdo quando
o Conselho de Sentenca votou pela condenagdo, ou vice-e-versa, mas sim a decisdo de

designacao de um novo julgamento pelo Tribunal Popular, haja vista a sua soberania.
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Vale ressaltar, por fim, que o entendimento acerca da revisdo criminal®, disposta no artigo
621, Cédigo de Processo Penal (BRASIL, 1941), ndo violar o principio da soberania dos
vereditos prevalece. Isso porque, para Badaré (2022, p. 789), tanto a revisdo criminal, que se
apresenta como garantia constitucional implicita, quanto a soberania dos veredictos sdo

garantias de liberdade e devem sempre prevalecer.

Dessa forma, ¢ legitimo que o Tribunal de Justica absolva o réu acusado injustamente pelo
juri em sentenca transitada em julgado, em sede de revisdo criminal (TAVORA, 2022, p.
1180-1181). H4 quem entenda, no entanto, que, procedente a revisao criminal, devera se

estabelecer um novo julgamento popular, em respeito a soberania dos vereditos.
2.2.2.4 Competéncia para julgamento de crime doloso contra a vida

Atualmente, a competéncia do Tribunal Popular encontra-se limitada ao julgamento dos
crimes dolosos contra a vida, conforme artigo 5°, inciso XXXVII, alinea "d", da Constituicao
Federal (BRASIL, 1988). Para Nucci (2022, p. 18), determinada limitacdo ndo padece de
justificativas sistematicas, psicologicas ou ontoldgicas, mas sim como sendo uma op¢ao

politica legislativa.

Desse modo, serdo julgados pelo Tribunal do Jari os crimes que atinjam o mais significativo
dos direitos: o direito a vida. Sendo assim, homicidio doloso (art. 121), infanticidio (art. 123),
aborto (art. 124 a 127) e o crime de incitagdo ao suicidio (art. 122) - todos do Cdédigo Penal

Brasileiro, acarretardo no julgamento popular pelo Tribunal do Juri.

Acerca dos crimes conexos® a crimes dolosos contra a vida, conforme bem expde o artigo 78,
inciso I, do Coédigo de Processo Penal (BRASIL, 1941), serdo atraidos para a competéncia do

Tribunal do Juri, sendo julgado pelo Conselho de Sentenca, ambos os crimes.

No que se refere ao crime de genocidio, Lei 2.889/56, Tavora (2022, p. 1181) afirma que este

se refere a crime contra a humanindade, e portanto, ndo integraria competéncia do juri. Nucci

2[...] arevisdo criminal ¢ uma acdo penal de natureza constitutiva, de competéncia originaria dos tribunais,
tendo por fim o reexame e a modificagdo de decisdo condenatoria transitada em julgado (BOLDT, 2022, p. 241).
3 [...] crimes conexos seriam aqueles que, de alguma forma, pudessem ser entendidos como interligados, unidos.
[...] podemos apontar trés diferentes espécies de conexao:

a) conexdo intersubjetiva (por simultaneidade, concursal ou por reciprocidade), prevista no inciso I do art. 76 do
Codigo de Processo Penal;

b) conexdo objetiva ou logica, prevista no inciso II do art. 76 do Codigo de Processo Penal;

¢) conexao instrumental ou probatdria, elencada no inciso III do art. 76 do Codigo de Processo Penal. (GRECO,
2023, p. 212)
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(2022, p. 19), por sua vez, entende que o genocidio, em muitas situagdes, se caracteriza como

um homicidio coletivo, e, em suma, poderia se adaptar a competéncia do Tribunal Popular.

Por fim, a respeito do chamado latrocinio, disposto no artigo 157, §3°, do Cddigo Penal, haja
vista se tratar de crime patrimonial com resultado morte, configurando, portanto, crime

preterdoloso (art. 19, CP), ndo poderia este ser julgado pelo Tribunal do Juri.

Nesse sentido, visto os principios que regem o Tribunal do Juri, necessarios uma analise
acerca de seu procedimento, haja vista que os principios basilares que gerenciam a institui¢ao
sdo devidamentes reafirmados ao longo do sistema do jari, que, além dos principios
supramencionados, conta com especificidades que distinguem o procedimento do Tribunal do

Juri dos procedimentos comuns.

2.3 ESPECIFICIDADES DO PROCEDIMENTO DO JURI

O juri, reafirmado pela Constituicdo Federal de 1988 como um 6rgao do Poder Judiciario, se
apresenta como um Orgdo heterogéneo, ou, como bem prefere Gustavo Henrique Badar6
(2022, p. 785), como um O6rgao colegiado heterogéneo. Isso devido ao fato de sua
composi¢ao se dar por um juiz togado, na figura do juiz presidente, e por vinte e cinco
jurados, dos quais sete irdo compor o Conselho de Sentenca, conforme disposto no artigo 447

do Codigo de Processo Penal (BRASIL, 1941).

Nesse sentido, € importante ressaltar que sua composi¢cao ndo abre margens a hierarquia entre
o0 juiz presidente e os demais juizes leigos que compdem o Conselho de Sentenga, isso porque
ha entre eles atribui¢des diversas. Ao Conselho de Sentenca cabe a apreciagdo das teses e,
posteriormente, a votacdo dos quesitos, sendo estes, portanto, responsaveis pela analise fatica

do caso concreto.

O juiz togado, por sua vez, procedera a chamada dosimetria de pena, estando vinculado aos
quesitos. Por esta razdo, Nestor Tavora (2022, p. 1182), afirma o jari como um o6rgdo

horizontal, com competéncia funcional horizontal.

Menciona-se ainda que o tribunal popular terd seu funcionamento restrito a alguns periodos
do ano, que serdo decididos pela lei judiciaria de cada Estado, bem como a organizacao da

pauta de julgamento, sendo que esta devera atender aos devidos critérios: (1) réus presos tém
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preferéncia; (2) entre os réus presos, os encarcerados a mais tempo; (3) se o tempo da prisdo ¢
0 mesmo, os pronunciados em primeiro lugar, conforme artigo 429 do Cddigo de Processo

Penal (BRASIL, 1941).

Outra especificidade do Tribunal do Juri que vale ressalva ¢ seu procedimento bifasico, ou
escalonado, isto ¢, com duas etapas. Tem-se, como primeira fase, o Judicium Accusationis,
também chamado do juizo de acusagdo, juizo de admissibilidade, ou, juizo de formagao de
culpa, que se iniciard com o recebimento da denlncia e perpetuara at¢ o momento de
preclusdo da pronuncia. A segunda fase, por sua vez, se iniciara com a pronuncia e encerrara
com a decisdo do julgamento em plenario, por isso denominada de juizo da causa, juizo de

julgamento, juizo de mérito ou, Judicium Causae (TAVORA, 2022, p. 1183).

Para Guilherme de Souza Nucci (2022, p. 43)., o procedimento do juri € trifdsico e especial,
haja vista que o presente autor, fundamentando-se pela edicdo da Lei 11.689/2008, em que
destinou-se fase especifica, "Da Preparagdo do Processo para Julgamento em Plendrio", na
Secdo II, do Capitulo II, para o momento posterior a preclusdo da decisao de prontncia, em
que se abre vista as partes para que se apresente o rol de testemunhas, juntada de documentos
e demais diligéncias que sejam necessarias para a realizacao do julgamento em plendrio (art.
422, Coédigo de Processo Penal). Sendo assim, a esta fase, Nucci, d& o nome de fase de

preparacao do plenario.
2.3.1 Primeira fase (Juizo de Acusacao/Admissibilidade)

O Juizo de Acusacao, a primeira fase do procedimento do juri, € prevista dos artigos 406 a
421 do Codigo de Processo Penal, podendo ser entendida com um "processo seletivo" em que
se verificard quais processos estdo aptos a remessa para julgamento perante o Tribunal do
Jari, sendo assim, nas palavras de Walfredo Cunha Campos (2018, p. 52), ¢ o filtro

procedimental do juri.

O juizo da instrugdo preliminar inicia-se com o oferecimento da denlncia ou queixa e se
encerra com a decisdo de pronuncia, impronuncia, absolvigdo sumaria ou desclassificagcdo do
crime, sendo importante mencionar que, neste primeiro momento, o procedimento especial do
juri muito se assemelha ao procedimento comum, sendo que podem ser encontradas as
principais diferencas entre estes nos seguintes casos expostos por Badard (2022, p. 793):

(1) recebimento da dentincia ou queixa, antes do oferecimento de resposta (CPP, art.
406, caput); (2) previsdo de eventual réplica apds a resposta (art. 409); (3) menor
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prazo para a realizagdo de audiéncia de instrucdo, debates e julgamento (art. 411); (4)
possibilidade de o juiz ndo proferir o ato decisorio final oralmente, mas por escrito, no
prazo de dez dias (art. 411, §9°).

Nesse sentido, vé-se em concreto que o procedimento do juri, devido seu modo e necessidade
de atuacgdo, possui especificidades que o diferem de outros procedimentos e o torna Unico,
assim como deve ser, haja vista que este possui competéncias, logisticas e modo de atuacao

que carecem de um procedimento especial.

Desse modo, assim como ja mencionado, a primeira fase do Tribunal do Juri ¢ inaugurada
com o oferecimento da dentncia ou queixa, que deverdo seguir os requisitos formais do artigo
41 do Cddigo de Processo Penal, sendo neste momento arroladas as testemunhas - limite de
oito testemunhas para cada caso imputado, e pedido pela prontincia do réu (TAVORA, 2022,

p. 1183).

Com o oferecimento da dentincia, cabe ao juiz das garantias realizar a admissibilidade da peca
inaugural, o que serad feito antes do momento da citacdo do réu e ao da apresentagdo da
resposta a acusacao, desse modo, nas palavras de Gustavo Badar6 (2022, p. 793), "trata-se de
recebimento de dentincia sem que haja um prévio contraditério, com possibilidade de defesa

verdadeiramente prévia".

Pode o juiz exercer um juizo negativo da inicial, ou seja, rejeitar a denincia ou queixa,
quando a constatar como inepta, por faltar pressuposto processual ou auséncia de condigao da
acdo, do mesmo modo quando constatada auséncia de justa causa, como ensina o artigo 395

do Codigo de Processo Penal (BRASIL, 1941).

Art. 395. A dentincia ou queixa sera rejeitada quando:
I - for manifestamente inepta;

II - faltar pressuposto processual ou condig¢@o para o exercicio da agdo penal;
ou

III - faltar justa causa para o exercicio da a¢do penal.

Nao sendo causa de juizo negativo e, portanto, recebida a inicial pelo juiz, seré realizada a
citacdo do acusado nos moldes do artigo 406, caput, do Cédigo de Processo Penal (BRASIL,
1941), podendo esta ser efetivada de modo pessoal - por oficial de justica, por edital ou, por

hora certa, iniciando assim o processo.
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Realizada a citacdo, artigos 352 a 369 do Codigo de Processo PenalL (BRASIL, 1941) deve o
acusado apresentar resposta a acusagdo, por escrito, onde podera arguir questoes preliminares
e defesa de mérito, assim, "alegar tudo que interesse a sua defesa, oferecer documentos e

justificacdes, especificar as provas pretendidas e arrolar testemunhas", como bem afirma

Tavora (2022, p. 1184).

Importante ressaltar que a resposta a acusagdo, nos termos do art. 406, §3°, do Codigo de
Processo Penal (BRASIL, 1941), ¢ obrigatdria. Desse modo, quando ndo apresentada, devera
o juiz nomear defensor para apresentd-la em até dez dias, conforme artigo 408 do mesmo
Codigo. Em caso de citagdo por edital e ndo apresentada a pega de natureza obrigatdria, deve
0 juiz suspender o processo € a prescri¢ao em respeito ao artigo 366 do Cddigo de Processo

Penal (BRASIL, 1941).

Dessa forma, a apresentada a resposta a acusacdo, tem-se a figura exclusiva do rito do juri, a
réplica do Ministério Publico no tocante as preliminares e documentos juntados aos autos,
como menciona o artigo 409 do Cddigo de Processo Penal (BRASIL, 1941).

Art. 409. Apresentada a defesa, o juiz ouvird o Ministério Puiblico ou o querelante
sobre preliminares e documentos, em 5 (cinco) dias.

Ap6s réplica, caberd ao juiz deliberar sobre as diligéncias probatorias arguidas pelas partes,
bem como agendar a audiéncia de instrugio e julgamento da primeira fase (TAVORA, 2022,

p. 1184).

No entendimento de Gustavo Badaré e Nestor Tavora, ¢ possivel que o juiz absolva o réu
sumariamente logo apos a resposta a acusa¢do e anteriormente a audiéncia de instrugdo e
julgamento, sendo possivel, portanto, a aplica¢dao do artigo 397 do Cddigo de Processo Penal
(BRASIL, 1941), haja vista que o art. 394, §4°, do mesmo Codigo prevé que a possibilidade

de aplicacao de tal instituto.

Art. 394. O procedimento sera comum ou especial.

§ 4° As disposi¢des dos arts. 395 a 398 deste Codigo aplicam-se a todos os
procedimentos penais de primeiro grau, ainda que ndo regulados neste Codigo.

Art. 397. Apds o cumprimento do disposto no art. 396-A, e paragrafos, deste Codigo,
0 juiz devera absolver sumariamente o acusado quando verificar:

I - a existéncia manifesta de causa excludente da ilicitude do fato;
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II - a existéncia manifesta de causa excludente da culpabilidade do agente, salvo
inimputabilidade;

IIT - que o fato narrado evidentemente ndo constitui crime; ou

IV - extinta a punibilidade do agente.

Na audiéncia de instrucdo e julgamento serdo ouvidos o ofendido, quando possivel,
testemunhas de acusagdo e testemunhas de defesa, os peritos com seus esclarecimentos, sendo
realizado em seguida acareagdes e reconhecimento de pessoas e coisas, o interrogatorio do
réu, e por fim, a realizagdo de debates orais, nesta ordem (NUCCI, 2022, p.56). E possivel que
os debates orais sejam substituidos por alegagdes finais na forma de memoriais, utilizando por

analogia os artigos 403, §3°, e 404 do Cddigo de Processo Penal (BRASIL, 1941).

Desse modo, finalizada a audiéncia, cabe ao juiz decidir pela remessa ou ndo dos autos ao
julgamento do Conselho de Sentenga. Podera o juiz pronunciar, impronunciar, absolver

sumariamente ou desclassificar a infragio penal (TAVORA, 2022, p. 1185).

Acerca da pronuncia, entende-se por ela como uma decisdo interlocutdria mista nado
terminativa, haja vista que, apesar de encerrar uma fase do procedimento, ndo decide mérito
da causa, muito menos extingue o processo sem resolugdo de mérito, € por isso, equivoca-se
ao caracterizd-la como definitiva, sendo esta apenas um juizo de admissibilidade para que se

dé inicio a segunda fase (TAVORA, 2022, p. 1187).

Em que se pese os critérios para que se pronuncie o acusado, o artigo 413, caput, do Coédigo
de Processo Penal (BRASIL, 1941), menciona que "o juiz, fundamentadamente, pronunciara
o acusado, se convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de
autoria ou de participacdo". Desse modo, faz-se necessario a prova plena da materialidade
delitiva, bem como um conjunto probatério com alto grau de probabilidade de que foi o

acusado o autor do crime, nas palavras de Badaro6 (2022, p. 800).

Certo entendimento doutrinario estabelece a ideia de que, na davida, prevalece o principio in
dubio pro societate, isto €, na diivida acerca dos elementos probatérios bem como dos indicios
de autoria, devera o juiz decidir pela prontincia do réu. Nao é, portanto, o entendimento que
prevalece para autores como Tavora, Badard e Nucci (2022, p. 62):

O convencimento do magistrado ndo ¢, nem pode ser, puramente subjetivo ("eu acho

que houve um homicidio", mas sem provas suficientes e concretas). E viavel valorar
provas existentes (ex.: determinado testemunho foi mais confiavel que outro), mas
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ndo "supor", "imaginar" e "presumir" a existéncia de fatos. Por isso, demanda-se a
prova de materialidade. O convencimento ¢ objetivo (a materialidade resta duvidosa).
A valoracdo da prova é que pode ser subjetiva (melhores sdo estas provas, piores sdo
aquelas).

Dessa forma, o juiz entendendo que poderia absolver o réu por insuficiéncia de provas em
procedimento comum, correto seria impronuncid-lo, haja vista que somente deve-se remeter o
acusado ao Corpo de Jurados quando a materialidade ¢ formada sem qualquer diivida. Sendo

assim, justo seria a utilizagio do principio in dubio pro reo (BADARO, 2022, p. 801).

Sendo o acusado pronunciado, inicia-se a preparacdo para o julgamento pelo Conselho de

Sentenga, dando inicio a segunda fase do procedimento do juri.

O artigo 414 do Codigo de Processo Penal (BRASIL, 1941), por sua vez, menciona que "nio
se convencendo da materialidade do fato ou da existéncia de indicios suficientes de autoria ou

de participagdo, o juiz, fundamentadamente, impronunciard o acusado".

Dessa forma, estando presente uma deficiéncia probatdria em torno do processo, ou seja,
inexistindo lastro probatorio suficiente que justifique o encaminhamento do réu a segunda
fase do procedimento do juri, deve-se impronuncia-lo, haja vista que, para a pronuncia, o juiz
precisa estar convencido da materialidade delitiva e/ou de indicios suficientes de autoria

(TAVORA, 2022, p. 1194).

Ressalta-se que a impronincia possui natureza de sentenga terminativa, uma vez que encerra
o processo. No entanto, surgindo novas provas antes da extingdo de punibilidade pela
prescrigdo ou por qualquer outra causa, outro processo deve ser instaurado. Verifica-se,
portanto, que o acusado se encontra em um "limbo", uma vez que este ndo ¢ absolvido e

também ndo ¢ encaminhado ao plenario.

Nesse sentido, ¢ valida a critica de Paulo Rangel (2018):

No Estado Democratico de Direito ndo se pode admitir que se coloque o individuo no
banco dos réus, ndo se encontre o menor indicio de que ele praticou o fato e mesmo
assim fique sentado, agora, no banco do reserva, aguardando ou novas provas ou a
extingdo da punibilidade, como se ele é quem tivesse de provar sua inocéncia, ou
melhor, como se o tempo ¢ que fosse lhe dar a paz ¢ a tranquilidade necessarias. A
decisdo de impronuncia ndo é nada. O individuo n3o estd nem absolvido nem
condenado, e pior: nem vai a juri. Se solicitar sua folha de antecedentes, consta o
processo que esta “arquivado” pela decisdo de impronuncia, mas sem julgamento do
mérito. Se precisar de folha de antecedentes criminais sem anotagdes, ndo a tera; ndo
obstante o Estado dizer que ndo ha os menores indicios de que ele seja o autor do fato,
mas ndo o absolveu.
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Dessa forma,, ndo estando convencido do arcabougo probatério realizado ao longo da
primeira fase, correto seria a absolvi¢do do acusado e, por isso, hd sustentacdo acerca da
inconstitucionalidade da sentenca de impronuncia, uma vez que fatos novos e a consequente
possibilidade de repropositura de demanda violariam o principio do ne bis in idem, visto que

ninguém pode ser processado duas vezes pelo mesmo fato (TAVORA, 2022, p. 1195).

No ambito da impronuncia, pode ser verificado ainda o instituto da despronuncia, termo
ressaltado pela doutrina, que refere-se a impronuncia do individuo que inicialmente havia sido

pronunciado.

A despronuncia pode ocorrer em duas hipoteses: (1) o Tribunal ad quem da provimento ao
recurso contra a decisdo de prontncia (apelagdo), e, (2) o juiz prolator da decisdo de
pronuncia se retrata ao apreciar a admissibilidade do recurso em sentido estrito interposto
contra a decisdo de prontincia, conforme artigo 589 do Cédigo de Processo Penal (BADARO,

2022, p. 805).

E possivel ainda que, ao final da primeira fase, o juiz ja tenha certeza em relagio a inocéncia
do réu, por isso, pode se utilizar do instituto da absolvi¢cao sumaria, disposta no artigo 415 do
Codigo de Processo Penal (BRASIL, 1941), que dispensara a remessa dos autos ao plenario e

encerrara a fase de acusagdo, uma vez que tem-se presente a natureza de sentenca definitiva.

O artigo 415 do Cédigo de Processo Penal traz as hipoteses em que podera absolver o réu

sumariamente:

Art. 415. O juiz, fundamentadamente, absolvera desde logo o acusado, quando:

I - provada a inexisténcia do fato;

II — provado ndo ser ele autor ou participe do fato;

IIT — o fato ndo constituir infragdo penal;

IV — demonstrada causa de isenc¢do de pena ou de exclusdo do crime.

Paragrafo tinico. N&o se aplica o disposto no inciso IV do caput deste artigo ao caso

de inimputabilidade prevista no caput do art. 26 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de
dezembro de 1940 — Cddigo Penal, salvo quando esta for a unica tese defensiva.

Acerca dos incisos I e II, importante ressaltar que os mesmos inviabilizam acao civil ex delito,

uma vez que comprovada a inexisténcia do fato e a autoria delitiva. O inciso terceiro, por sua
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vez, bem como foi explicado por Tévora (2022, p. 1196), quando este exemplificou: "como
um aborto que, embora aparentemente criminoso quando na propositura da denuncia, é

demonstrado como espontaneo, apds laudo percial circunstanciado".

O inciso IV, por sua vez, trata das excludentes de culpabilidade e ilicitude. Neste inciso, no
entanto, incide a peculiaridade do paragrafo unico do mesmo artigo, haja vista que somente
caberd ao juiz a absolvi¢do sumaria por enfermidade mental quando esta for a tnica tese de
defesa alegada, sendo a absolvi¢ao classificada como absolvi¢ao sumaria impropria, uma vez

que ter-se-4 imposi¢ao de medida de seguranga para com o réu (TAVORA, P. 1197).

Por fim, pode o magistrado estar convencido de que o crime imputado na dentncia ndo se
trata de crime doloso contra a vida, mas sim, de crime diverso, como mencionado pelo artigo

419 do Cdédigo de Processo Penal (BRASIL, 1941).

Art. 419. Quando o juiz se convencer, em discordancia com a acusagao, da existéncia
de crime diverso dos referidos no § 1° do art. 74 deste Cdodigo e ndo for competente
para o julgamento, remetera os autos ao juiz que o seja.

Dessa forma, ndo se tratando de crime doloso contra a vida, o Tribunal do Juri ndo detém de
competéncia para julga-lo, portanto, deve o juiz remeter os autos ao juizo competente.
Tem-se, dessa forma, a decisdo de natureza interlocutoria chamada desclassificacdo, conforme

menciona Badaré (2022, p. 809).

Sendo assim, em conclusdo, pode-se afirmar que a primeira fase do procedimento do juri, a
fase de formagdo de acusacdo, possui como propoésito a verificagdo da existéncia de provas de
materialidade e indicios de autoria que sustentem a decisdo de encaminhar o réu ao

julgamento em plenério pelo Conselho de Jurados.

Dessa forma, convencido o magistrado das provas produzidas em juizo, os autos devem ser
remetidos aos jurados, para que se dé inicio a segunda fase do procedimento (CAMPOS,

2018, p. 52), sendo portanto, a fase do julgamento, judicium causae.
2.3.2 Segunda fase (Juizo da Causa/Julgamento)

A segunda fase do procedimento do juri, também chamada de preparacdo para o julgamento,

juizo de mérito ou judicium causae, inicia-se a partir da preclusao da sentenga de pronuncia,
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melhor dizendo, quando o prazo para o Ministério Publico e a defesa interporem recursos

precluir.

O momento inicial desta fase restara voltado a preparacdo do processo para o julgamento em
plenario, desse modo, caberd ao juiz, apds a preclusdo da sentenca de pronuncia, a intimagao
do Ministério Publico, bem como da defesa, para que estes indiquem em igual prazo o rol de
testemunhas que irdo depor em plenario, assim como juntar documentos e requerer diligéncias
para a sessdo de julgamento, como expoe o artigo 422 do Coddigo de Processo Penal

(BRASIL, 1941).

Em seguida, o magistrado, em atendimento ao artigo 423 do Coddigo de Processo Penal
(BRASIL, 1941), devera ordenar as diligéncias que julgar necessarias para sanar nulidades e

esclarecer fatos de interesse ao julgamento da causa.

Do mesmo modo, Tavora (2022, p. 1200) menciona que devera também o juiz elaborar um
relatdrio do processo contendo as principais ocorréncias ao longo da tramitagdo do processo
até o presente momento. O relatdrio serd entregue aos jurados que irdo compor o Conselho de

Sentenca em plenario, juntamente com uma cépia da pronuncia.

E possivel que, nesta etapa do procedimento, se tenha uma causa modificativa de competéncia
do Tribunal do Juri, o chamado desaforamento. O desaforamento, que podera ser requerido
pelas partes ou realizado de oficio, devera ter como requisito uma das hipoteses mencionadas
pelo artigo 427, caput, do Codigo de Processo Penal (BRASIL, 1941), sendo elas, (1) o
interesse da ordem publica; (2) duvida sobre a imparcialidade do juri; (3) davida sobre a
seguranga pessoal do acusado. Dessa forma, devera o processo ser remetido a comarca diversa

em que estes motivos inexistam, conforme ensina Badar6 (2022, p. 814).

\

No que se refere a escolha dos jurados que irdo compor a pauta de julgamento, ha a
necessidade de elaboracao da listagem geral de jurados, que sera atualizada anualmente,
sendo que deve figurar como jurado os cidaddos maiores de dezoito anos e de notoria

idoneidade (TAVORA, 2022, p. 1203).

Para a convocagdo dos jurados que irdo acompanhar os julgamentos em plendrio,
anteriormente tem-se a organizagao da pauta de julgamento, sendo que para organizagado de tal
pauta deve-se seguir a ordem de julgamentos disposto no artigo 419 do Cddigo de Processo

Penal, conforme ja mencionado anteriormente.
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Destarte, com os processos organizados em pauta, o juiz presidente sorteard dentre os jurados
que compdem a listagem geral, vinte e cinco jurados que atuardo na reunido periodica, ou seja,
os jurados responsaveis por acompanhar os julgamentos previstos na determinada pauta,

sendo que, conforme menciona Tévora (2022, p. 1205), o servico do juri € obrigatorio.

No dia e hora designados para sessdo do juri devem estar presentes o 6rgdo do Ministério
Publico, o defensor do acusado, o acusado, as testemunhas e os vinte e cinco jurados. Dentre
os vinte e cinco jurados, sete serdo escolhidos para atuarem naquela sessdo de julgamento,
sendo que as partes terdo direito a até trés recusas imotivadas dos jurados, as chamadas
"recusas peremptorias”, conforme nomeia Badar6 (2022, p. 831). Desse modo, os jurados nao

sorteados poderao ter seus nomes incluidos em para futuras reunides (art. 433, §3°, CPP).

ApoOs sorteio dos jurados que irdo compor o Conselho de Sentenca, todos os presentes no
Plenario devem, de pé, tomar o compromisso de julgar com imparcialidade e justica a
presente causa conforme os ditames da intima convic¢do, como mencionado no art. 472 do
Codigo de Processo Penal (BRASIL, 1941). Posteriormente, serdo entregues aos jurados
copias da prontncia, bem como o relatorio redigido no final da primeira fase.

Art. 472. Formado o Conselho de Sentenca, o presidente, levantando-se, e, com ele,
todos os presentes, fard aos jurados a seguinte exortagao:

Em nome da lei, concito-vos a examinar esta causa com imparcialidade e a
proferir a vossa decisdo de acordo com a vossa consciéncia e os ditames da justica.

Os jurados, nominalmente chamados pelo presidente, responderao:

Assim o prometo.

Tem-se, dessa forma, iniciada a instru¢do plenaria. O artigo 473 do Codigo de Processo Penal
(BRASIL, 1941) aborda que, iniciada a instru¢do, o juiz presidente - que nesta fase do
procedimento sera responsavel pela coordenagdo da instrug¢do, ou seja, admissibilidade de
provas e controle dos debates, o Ministério Publico, o assistente de acusacdo, o querelante e o
defensor do acusado, sucessiva e diretamente, as declaragdes do ofendido, se possivel,

inquirirdo as testemunhas arroladas pela acusacao.

Sendo assim, os atos da instrugdo seguiram a seguinte ordem: (1) oitiva da vitima, sempre que
possivel; (2) oitiva de testemunhas de acusagdo, (3) oitiva de testemunhas de defesa; (4)
eventuais acareagdes, reconhecimentos de pessoas ou coisa e esclarecimentos orais dos

peritos; (5) interrogatoério do acusado (BADARO, 2022, p. 833).



41

Apobs os atos iniciais de oitivas e interrogatério, dar-se-a inicio aos debates orais, tendo a
acusacdo a primeira palavra e a defesa, sempre, a tltima, em conformidade com o artigo 476,

§3°, do Cddigo de Processo Penal (BRASIL, 1941), in verbis:

Art. 476. Encerrada a instrucdo, sera concedida a palavra ao Ministério Publico, que
fara a acusagdo, nos limites da prontincia ou das decisdes posteriores que julgaram
admissivel a acusagdo, sustentando, se for o caso, a existé€ncia de circunstancia
agravante.

§ 1° O assistente falara depois do Ministério Publico.

§ 2° Tratando-se de ag@o penal de iniciativa privada, falard em primeiro lugar o
querelante e, em seguida, o Ministério Publico, salvo se este houver retomado a
titularidade da agdo, na forma do art. 29 deste Codigo.

§ 3° Finda a acusagdo, terd a palavra a defesa.

§ 4° A acusagdo podera replicar ¢ a defesa treplicar, sendo admitida a reinquirigdo de
testemunha ja ouvida em plenério.

As sustentagdes orais para ambas as partes terdo tempo igualitario, sendo o tempo destinado
para cada um delas de uma hora e meia, ndo sendo este alterado em razdo de mais de um
acusador ou mais de um defensor, devendo estes distribuirem o tempo entre si. Badar6 (2022,
p. 840) menciona que, em caso de réplica e tréplica, cada uma das partes terd a disposi¢ao

mais uma hora.

No que se diz respeitos aos debates, o Ministério Publico, em sede de debate, de acordo com
Nestor Tavora (2022, p. 1213), esta limitado a decisdo de prontncia ou das decisdes
posteriores que julgaram admissivel a acusacdo, ndo sendo o 6rgao impedido, no entanto, de
pedir menos do que na pronuncia esta contido ou, até mesmo, de requerer a absolvicdo do

acusado.

Ha ainda vedacdes a ambas as partes, conforme artigo 478 do Codigo de Processo Penal
(BRASIL, 1941), haja vista que ndo poderdo a acusagdo e a defesa, sob pena de nulidade,
fazer referéncias a (1) decisdo de pronuncia, as decisdes subsequentes que julgaram
admissivel a acusacdo ou a ordem de uso de algemas como argumento de autoridade que
favoregam ou prejudiquem o acusado, e, (2) ao siléncio do réu ou a falta de interrogatoério por

auséncia de requerimento, em seu seu prejuizo.

Com o encerramento dos debates, o juiz presidente do plenario indagara aos jurados se estes

estdo aptos a julgar o caso, momento este em que o Conselho de Sentenca podera pedir
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esclarecimentos acerca de questdes de fato, como enuncia o artigo 480 do Codigo de Processo

Penal (BRASIL, 1941).

Esclarecidas as possiveis dividas do Conselho de Jurados, tem-se a formulagao dos quesitos e
a consequente votacdo em torno destes. De acordo com Tavora (2022, p. 1215), o Codigo de
Processo Penal Brasileiro adota um modelo hibrido no que se refere ao sistema de quesitos,
isso porque, os jurados sdo indagados, em um primeiro momento, sobre a existéncia dos fatos,
portanto, a materialidade e, apos, a respectiva autoria. Em seguida, tem-se o quesito genérico,

quando os jurados poderdo votar acerca da inocéncia ou nao do réu.

Desse modo, apos a leitura dos quesitos, o juiz presidente, os jurados, o Ministério Publico, o
assistente, o querelante, o defensor, o escrivao e o oficial de justica se dirigirdo a sala especial
para que se dé€ inicio a votagdo, como alude o artigo 485, caput, do Cdédigo de Processo Penal
(BRASIL, 1941). Ressalta-se ainda que, na falta de sala secreta, como ja mencionado, o artigo
485, §1°, do mesmo Cddigo, dispde que o juiz determinard que o publico se retire, restando no

plenario somente os dispostos no caput (BRASIL, 1941).

Assim como supramencionado, os jurados serdo questionados de acordo com a ordem
prevista no Codigo, dessa forma, os quesitos sobre a materialidade do fato e autoria ou
participagdo delitiva serdo os primeiros quesitos a serem julgados, acompanhados, em
seguida, do quesito genérico de absolvicdo do acusado, se a resposta dos dois primeiros
restarem afirmativas. Caso contrario, sendo negativa a materialidade e autoria delitiva, o

julgamento € encerrado com a absolvi¢do do acusado.

De acordo com Badaré (2022, p. 851), todas as teses que ndo envolvam a materialidade e a
autoria deverdo ser resolvidas neste quesito genérico sobre a absolvicdo do acusado. Este
quesito ¢ obrigatorio, e deve ser formulado com a seguinte redagdo: "o jurado absolve o

acusado? ", conforme impde a lei (art. 483, §2°, CPP).

Nao entendendo os jurados pela absolvigdo do acusado, os seguintes quesitos se concentrardo
na existéncia de causa de diminuicdo alegada pela defesa e na existéncia de circunstancia
qualificadora ou causa de aumento, conforme art. 483, §3° I e II do CPP. Existindo tese de
desclassificagdo da infragcdo, deve-se se ter quesito direcionado que sera respondido apos o 2°
e 3° quesito (art. 483, §4°, CPP), do mesmo modo acerca de tese de tentativa, que sera

respondida logo apds o segundo quesito (art. 483, §5°, CPP).
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Verificando o juiz presidente que a resposta de quaisquer um dos quesitos foi prejudicial aos
subsequentes, devera ele dar por finda a votacdo, conforme paragrafo tnico do artigo 490 do
Codigo de Processo Penal (BRASIL, 1941). Do mesmo modo, o mesmo artigo, em seu caput,
menciona que se a resposta de quaisquer um dos quesitos estiver em contradicdo com outras
ja dadas, o juiz explicard aos jurados a contradi¢do e submetera novamente a votagdo dos

quesitos contradizentes.

A votagdo dos quesitos se dara por intermédio de cédulas que serdo distribuidas pelo juiz e
recolhidas pelo oficial de justica a fim de que seja assegurado o sigilo das votagdes. As
decisdes do juri sdo tomadas por maioria de votos, sendo assim, apurados mais de trés votos
positivos, ou negativos, encerra-se a apuragao e proclama-se apenas o resultado, preservando

o sigilo das votagdes (BADARO, 2022, p. 857).

Importante ressaltar que deve-se registrar em ata todas as ocorréncias da sessdo de
julgamento, at¢é mesmo consignar eventual recurso de apelagdo da sentenca. A sentenca
podera ser de absolvicdo, desclassificagdo, propria ou imprépria, ou, de condenagdo do
acusado, sendo que neste ultimo caso, fica a cargo do juiz presidente a dosimetria da pena e a

decretagio do regime prisional ou manutencdo da prisdo (TAVORA, 2022, p. 1220).

Nesse sentido, apds consideragdes gerais acerca da instituicdo do juri, verifica-se que esta
detém de especificidades Unicas e caracteristicas que a diferencia do restante do ordenamento
juridico brasileiro, como ja mencionado. Exemplo disso pode ser constatado no sistema da
intima convic¢dao que se mostra presente no plenario de julgamento, e portanto, segunda fase
do procedimento, servindo como base motivacional para a decisdo dos jurados e ressaltando a

auséncia de fundamentacao das decisdes dadas por estes.
2.3.3 Sistema da Intima Conviccéo

Como ja visto, em sede de plendrio de julgamento, os juizes de fato se caracterizam como a
autoridade competente para condenar ou absolver o acusado. Dessa forma, o Conselho de
Sentenga, formado por cidaddos maiores de dezoito anos e notoria idoneidade, detém
soberania para decidir acerca do futuro de um ora acusado, uma vez que estd nas maos do

conselho a deliberalidade para condenacao ou absolvigao.
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Importante ressaltar que os jurados nao estdo vinculados a qualquer amparo legal, estando
estes também dispensados da obrigacao de fundamentar suas decisdes, haja vista que estes,

em plendrio de julgamento, sdo amparados pelo chamado sistema da intima convicgao.

Nesse sentido, José de Alencar (apud SANTOS, 2019, p. 319), ao tratar sobre o Tribunal do
Juri, ressalta que ao jurado caberia a decisdo por meio de sua consciéncia, ndo dependendo
assim de lei, documentos, testemunhas ou peritos, de modo que a parte técnica se apresenta
como competéncia exclusiva do juiz presidente, ficando a seu cargo a dosimetria de pena,

instaurando-se desse modo, o sistema da intima convicgao.

Lenio Streck (1994, p. 91), por sua vez, em sua obra "Tribunal do Juri - simbolos e rituais",
menciona que muitas das criticas que a instituicdo do juri é acometida advém do sistema da
intima convicgdo, haja vista que os criticos defendem que os jurados ndo possuem formacgao
técnico-juridica e sdo suscetiveis a influéncia momentaneas quando no julgamento.
A questdo que transparece da analise do jurista referido ¢ que somente nos
julgamentos do Tribunal do Juri ocorrem erros. Critica o juri também porque os
jurados julgam por intima convicgdo e que sdo suscetiveis de influéncias
momentaneas...(sic). Ora, nesse caso cabe uma indagacdo: o juiz singular, no
julgamento de processos que ndo sdo da competéncia do juri, consegue ser neutro,

abstraindo-se de sua ideologia de classe, sua formagdo académica e de suas
derivagdes axiologicas?

Para Paulo Rangel (2018), no entanto, a intima convic¢ao ¢ o que ha de mais retrogrado no
juri, uma vez que esse sistema tem um motivo historico que ndo se ¢ mais condizente com a
realidade atual, visto que na sociedade moderna nao se tem mais espago para uma decisao
sem justificativas e, por isso, o sistema da intima convic¢do deveria ser refutado, dado que

este afronta diretamente o principio da motivacao das decisdes judiciais.

O sistema ora analisado, entretanto, encontra pressuposto de permanéncia no contexto do
Tribunal do Juri quando, no Coédigo de Processo Penal (BRASIL, 1941), o artigo 472 se
utiliza das seguintes expressdes: "vossa consciéncia" e "ditames da justica", e, estando este
conjugado com o artigo 486 do mesmo codigo.

Art. 472. Formado o Conselho de Sentenca, o presidente, levantando-se, e, com ele,
todos os presentes, fard aos jurados a seguinte exortacao:

Em nome da lei, concito-vos a examinar esta causa com imparcialidade e a proferir a
vossa decisdo de acordo com a vossa consciéncia e os ditames da justica.

Os jurados, nominalmente chamados pelo presidente, responderdo:
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Assim o prometo.

Para Rangel (2018), quando o artigo menciona sobre julgar de acordo com a consciéncia e 0s
ditames da justica, o que estd sendo exposto € o qué e como deve-se julgar. No entanto,
X 1 1 "ag "
quando em momento de votacdo dos quesitos, os jurados somente respondem com "sim" ou
"nao", em conformidade com o artigo 486 do Coddigo de Processo Penal, ndo existindo
necessidade de qualquer fundamentagdo para tal resposta, reforcando, desse modo, o sistema

da intima convicgao.

Assim sendo, a intima convicg¢do traz ao julgador a plena liberdade de julgar o caso em
concreto sem a necessidade de fundamentar tal julgamento e decisdo, podendo o jurado se
valer das mais diversas razdes para motivar seu juizo, decidindo pela impressdo colhida
através do processo, ainda que esta ndo fosse, como menciona Mendes (1961, p. 306), nem

para ele proprio, racionalizavel.

Paulo Rangel (2018), para tal questdo, traz a possibilidade de adequar o tal sistema da intima
convicgao a realidade social, ou, adequar o procedimento do juri a realidade social, na medida
em que, para ele, ¢ fundamental que as decisdes tomadas pelo Conselho de Sentenga sejam

sim fundamentadas.

Desse modo, no entendimento supracitado, os jurados, em sala especial, discutiriam acerca de
todas as provas produzidas em plenario, sendo que cada um dos sete jurados manifestariam
seu ponto de vista, para, ao final, tomarem a decisdo de forma fundamentada, visto que, para
ele, a comunica¢do entre os jurados ndo ¢ prejudicial, uma vez que "juri ¢ linguagem e
linguagem sem ato de comunicagdo ndo ¢ discurso" e, "juri sem discurso ¢ tudo menos juri,

inclusive, na sala especial de julgamento" (RANGEL, 2018).

Sendo assim, em resumo, no sistema da intima convic¢ao, o julgador, que no caso do Tribunal
do Juri se qualifica como o Conselho de Sentencga, ¢ dispensado do dever de motivar suas
decisoes, haja vista que a decisdo ¢ pautada em sua intima convicgdo, ou seja, ha uma
valoracdo livre das provas para que se chegue a um veredito sem qualquer valoracdo

predeterminada ou preconstituida pelo julgador.

Da mesma forma explica Luigi Ferrajoli (2022, p. 111),
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ao instituir o juri popular, ao abolir todo tipo de segredo, ao vincular o processo a
oralidade e a imediatidade e, enfim, ao suprimir as provas legais e consagrar o
principio da livre convicgao do juiz: "Vous jurez" - prescrevia o decreto na formula do
juramento lida aos jura- dos - "décider d'apres les charges et les moyens de défense et
suivant votre conscience et votre intime conviction, avec l'impartialité et la fermeté
qui conviennent a un homme libre" (Jurais decidir conforme ao 6nus e aos meios de
defesa e segundo vossa consciéncia e vossa intima convicgdo, com a imparcialidade e
a firmeza que convém a um homem livre).

Ressalta-se que, apesar de conhecido e utilizado no Brasil no contexto do Tribunal do Juri, o
sistema da intima convic¢dao recebe criticas de grande parte da doutrina, assim como ja
mencionado em torno de Paulo Rangel, uma vez que, devido ao fato de ndo se ter qualquer
valoragdo predeterminada, como ja mencionado, consequentemente, o dito sistema traz para o
campo pratico excesso de discricionariedade e liberdade de julgamento, uma vez que permite

que o julgamento seja proferido pautado em qualquer entendimento particular do ora julgador.

No mesmo sentido, Aury Lopes (2022, p. 177),

A “intima convic¢do”, despida de qualquer fundamentagdo, permite a imensa
monstruosidade juridica de ser julgado a partir de qualquer elemento, pois a
supremacia do poder dos jurados chega ao extremo de permitir que eles decidam
completamente fora da prova dos autos e até mesmo decidam contra a prova. Isso
significa um retrocesso ao direito penal do autor, ao julgamento pela “cara”, cor,
orientagcdo sexual, religido, posi¢cdo socioecondmica, aparéncia fisica, postura do réu
durante o julgamento ou mesmo antes do julgamento, enfim, é imensuravel o campo
sobre o qual pode recair o juizo de (des)valor que o jurado faz em relagdo ao réu. E,
tudo isso, sem qualquer fundamentagdo. A amplitude do mundo extra-autos de que os
jurados podem lancar méo sepulta qualquer possibilidade de controle e legitimagao
desse imenso poder de julgar.

Uma vez que o Conselho de Sentenga ¢ formado por jurados leigos e que ndo necessariamente
precisam fundamentar suas decisdes, cabe uma analise acerca de aspectos que podem
influencid-los em sua ratio decidendi, com enfoque na propria arquitetura do plenario de

julgamento como elemento influenciador dos vereditos.
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3 PARIDADE ARMAS NO PROCESSO PENAL

A discussdo acerca da paridade de armas no contexto do Saldo do Juri se mostra
imprescindivel, uma vez que o que se tem em discussdo no Plendrio sdo as teses apresentadas
por ambos protagonistas, acusagdo e defesa, que passardo pela andlise dos jurados, que

formam o Conselho de Sentenca e serdo responsaveis pelo veredito final.

No entanto, visto que estes, os jurados, estardo amparados pelo sistema da intima convicgao,
ha possibilidades claras de que a arquitetura cénica do Tribunal do Juri possa ser entendida
como elemento justificador para o entendimento final dos 7 (sete) jurados, portanto, a
condenacdo ou absolvi¢do do ora julgado, sendo este o objeto de anélise do presente trabalho.
Nesse sentido, uma discussdo acerca do principio de paridade de armas ressalta grande

relevancia.

O principio da paridade de armas, disposto no artigo 7° do Cddigo de Processo Civil
(BRASIL, 2015) ¢ utilizado no processo penal por meio do artigo 3° do Codigo de Processo
Penal (BRASIL, 1941), que admite a interpretacao extensiva e aplicagdo analdgica, bem como
o suplemento dos principios gerais de direito. Artigos respectivamente expostos:

Art. 7° E assegurada as partes paridade de tratamento em relagdo ao exercicio de

direitos e faculdades processuais, aos meios de defesa, aos Onus, aos deveres e a
aplicacdo de sangdes processuais, competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditdrio.

Art. 32 A lei processual penal admitira interpretacdo extensiva e aplicacdo analogica,
bem como o suplemento dos principios gerais de direito.

Este principio, sendo assim, pode ser compreendido no sentido de que acusagdo e defesa
devem possuir as mesmas possibilidades e oportunidades de expor suas teses em juizo, sem
qualquer desigualdade técnica para tal, uma vez que entre ambas as partes deverd existir
igualdade de tratamentos, devendo o juiz presidente ser imparcial e equidistante, para que a
analise das teses apresentadas sejam feitas sem qualquer valoragdo predeterminada e ndo

influencie nos vereditos.

Nesse mesmo sentido, entenderam Fabio Passos Presoti € José de Assis Santiago Neto (2014,
p. 308):
O Processo Penal também ¢ atingido por essa reviravolta constitucional democratica,

colocando o juiz para contracenar, em igualdade, com as partes. Assim, o juiz
penal ndo detém os poderes da gestdo probatoria, tendo a fun¢do, ndo menos
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importante, de assegurar as partes a isonomia necessaria para o desenvolvimento do
procedimento em contraditdrio (processo).

Verifica-se, desse modo, que o principio em questdo estd intimamente relacionado ao referido
principio da igualdade, de tal modo que alguns autores acabam por utilizar o principio da
paridade de armas como sinonimo do principio da igualdade, como faz Américo Bedé e
Gustavo Senna (2009, p. 279), quando mencionam que,
Pelo principio da igualdade - paridade de armas -, no processo penal se pode entender
que as partes devem ser tratadas de forma isonomica, devendo ser assegurada igual
oportunidade para elas. Logo, para a acusagdo ¢ a defesa devem ser assegurados os

mesmos direitos, possibilitando-lhes idénticas possibilidades de alegacdo, de prova e
de impugnacao, enfim, em condigdes de igualdade processual.

No entanto, ainda que o principio da paridade de armas, diretamente interligado com
igualdade de tratamento entre os individuos que figuram como partes na relagdo processual
durante a tramitagdo do processo, esteja previsto como uma garantia as partes e, no ambito do
processo penal, especialmente, ao acusado, visto que "o Ministério Publico dispde de todo o
aparato estatal para a realizagdo de seu mister" (SIQUEIRA JUNIOR, 2020), ha quem
entenda que esta dita igualdade ¢ apenas fic¢do juridica, como bem menciona ADA

PELLEGRINI (2015),

A igualdade tem uma dimensdo estatica e outra dindmica. Na dimensdo estatica, o
axioma de que todos sdo iguais perante a Lei parece configurar (...) mera ficcdo
juridica, no sentido de que ¢ evidente que todos sdo desiguais, mas essa patente
desigualdade ¢ recusada pelo legislador. Na dimensdo dindmica, porém, verifica-se
caber ao Estado suprir as desigualdades para transforma-las em igualdade real.

Dessa forma, ¢ sabido que no plenario de julgamento, a defesa ja se encontra em campo de
desigualdade, uma vez que ¢ inevitavel a influéncia de fatores externos no julgamento pessoal
do Conselho de Sentencga, visto que cada um destes que o compdem, inelutavelmente, trazem
consigo certo pré-conceito acerca daquilo que se estd em julgamento, sendo estes leigos e

amparados pelo sistema da intima convicgao.

Além disso, conforme menciona Badaro6 (2016, p.64), desde a fase de investigacao tem-se um
desequilibrio claro entre as partes, uma vez que a defesa nao possui 6rgaos estatais, assim
como o Ministério Publico, para se utilizar na fase investigatéria, como exemplo a ser

utilizado.
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E de se reconhecer que ha uma desigualdade inicial na persecugdo penal. A defesa se
coloca em uma posi¢cdo de desvantagem na fase de investigagdo, que se inclui no
direito a investigagdo das fontes de provas. A investigacdo da acusagdo ¢ realizada
por orgdos estatais, estruturados para tanto. Por outro lado, a defesa deve desenvolver
sua investigacdo com as proprias forgas, além de inexistir, entre nds, uma disciplina
legal, que regulamente a investigacdo defensiva. O problema se mostra ainda mais
sensivel ao se considerar que a imensa maioria dos acusados e investigados no
processo penal é pobre e ndo tem condigdes de desenvolver qualquer atividade
investigativa.

A ficticia igualdade e portanto, paridade de armas, pode ser inclusive observada nas salas de
audiéncia, onde o promotor de justi¢a possui seu lugar de assento ao lado juiz, enquanto que a
defesa encontra-se, na maioria das vezes, em plano inferior. Desse modo, partindo do
pressuposto de que o Ministério Publico funciona como parte nos processos de competéncia
do Tribunal do Juri - onde tal violagdo a igualdade pode ser observada de modo ainda mais

claro, cabe explica¢do em torno de tal prerrogativa.

3.1 LEI ORGANICA COMPLEMENTAR N° 75/1993 E O PRINCIPIO DA PARIDADE DE
ARMAS

A Lei Organica do Ministério Publico, LC n°® 75 de 1993 (BRASIL, 1993), dispde sobre a
organizacdo e o funcionamento do Ministério Publico da Unido, tratando das disposi¢des

gerais e estabelecendo suas principais fungdes, bem como seus instrumentos de atuagao.

No artigo 18 da referida lei, menciona-se acerca das prerrogativas dos membros do Ministério
Publico, sendo que em seu inciso I, ao se tratar das prerrogativas institucionais, a alinea "a"
esclarece a prerrogativa de "sentar-se no mesmo plano e imediatamente a direita dos juizes
singulares ou presidentes dos o6rgdos judiciarios perante os quais oficiem" (BRASIL,1993),
bem como também mencionado na Lei 8.625 de 1993, artigo 41, inciso XI (BRASIL, 1993),
que dispde do mesmo entendimento.

Art. 41. Constituem prerrogativas dos membros do Ministério Publico, no exercicio

de sua funcgdo, além de outras previstas na Lei Organica:

XI - tomar assento a direita dos Juizes de primeira instancia ou do Presidente do
Tribunal, Camara ou Turma.

Importante mencionar que tal prerrogativa prevalece no contexto do rito do juri, ou seja, até
mesmo em sessao de julgamento, o membro do Ministério Publico posiciona-se ombro a
ombro com juiz presidente da sessdo, enquanto a defesa, advogados ou defensoria publica,

encontram-se em posi¢ao diferenciada.
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Acerca da defesa, ha de se ressaltar que o Estatuto da Advocacia e a Ordem dos Advogados
do Brasil (OAB), Lei 8.906 de 1994 (BRASIL, 1994), prevé em seu artigo 6° que, "ndo ha
hierarquia nem subordinagdo entre advogados, magistrados e membros do Ministério Publico,
devendo todos tratar-se com consideragao e respeito reciprocos". Menciona-se, ainda, a Lei
Complementar n® 80 de 1994 (com alteragdes introduzidas pela LC 132/09), que confere a
Defensoria Publica e seus integrantes a prerrogativa de sentar-se no mesmo plano do

Ministério Publico, em seu artigo 4°, paragrafo 7°.

Nesse sentido, ¢ descomplicado se afirmar que o disposto nas leis referentes as prerrogativas
dos membros do Ministério Publico, Lei Organica n® 75/93 e Lei Federal n°® 8.625/93, vai em

confronto com o disposto pelo Estatuto da Advocacia, Lei 8.906/94.

A estrutura dos saldes do Juri, com énfase em sua organizagdo c€nica que permite que oS
membros do Ministério Publico, que representam no contexto do juri a figura da acusacao, se
assentem a direita dos Juizes, e, portanto, no mesmo patamar que estes, diferentemente da
defesa, que possui posicao diferenciada em relagdo a ambos, estando em posi¢do inferior no
que se refere ao layout do plendrio, demonstra a todos, inclusive aos jurados, a existéncia de

hierarquia entre o 6rgao de acusacao ¢ a defesa.

Mister se faz relembrar que, assim como ja exposto, em sede de plenério, o Conselho de
Jurados, responsavel pelo julgamento dos fatos, e portanto, o responsavel pela decisdo de
condenacdo ou absolvigdo do réu, formado por juizes leigos que nao possuem conhecimento
técnico-juridico, se valem do direito de auséncia a fundamentagdo, ou seja, sdo amparados
pelo sistema da intima convicg¢do, no sentido de que estes podem ser influenciados por
quaisquer que sejam os atos, palavras e, at¢é mesmo, distribuicdo cénica em plenario

anteriormente a tomada de decisdo.

Vale ressaltar ainda que, os promotores de justica, membros do Ministério Publico,
diariamente se encontram presente no plenario de julgamento, uma vez que sdo promotores
direcionados especificamente para o exercicio de sua fungdo no Tribunal do Juri. A defesa,
por sua vez, pode ser exercida por defensores publicos, por advogados particulares e por
advogados dativos, por exemplo, sendo que pode ocorrer ainda que estes profissionais nem

residam e atuem veementemente naquela comarca em questao.

Desse modo, muito claramente pode se observar que a acusacao ja possui certo privilégio em

torno do maior contato que dispde com os jurados que formarao o Conselho de Sentenca, haja
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vista que os promotores ali designados acompanham toda a pauta de julgamento do processo,
diferentemente da defesa que, por vezes, podera trabalhar em unico processo na referida

pauta.

Conclui-se que, a proximidade simbolica entre o Juiz € o0 membro do Ministério Publico
representa, pelo menos, um desnivel entre o Juiz e a acusa¢do para com a defesa, permitindo
que se entre na discussdo acerca do principio da paridade de armas, uma vez que tem-se a
necessidade de que a defesa e a acusacdo tenham as mesmas oportunidades de influenciar o
julgador, que no caso em questdo, serdo os jurados do Conselho de Sentenga, como bem
afirma Américo Bedé e Gustavo Senna (2009, p. 281),
Portanto, as partes devem ser tratadas com igualdade, de tal modo que desfrutem,
concretamente das mesmas oportunidades de sucesso final, em face das circunstancias
da causa. Assim, para assegurar a efetiva paridade de armas, o juiz deve suprir, em
carater assistencial, as deficiéncias defensivas de uma parte que a coloquem em
posi¢do de inferioridade em relagdo a outra, para que ambas concretamente se

apresentem nas mesmas condigdes de acesso a tutela jurisdicional dos seus interesses
(BEDE, p. 281, 2009).

Verifica-se que a posi¢do diferenciada da defesa frente a posicao ocupada pelos membros do
Ministério Publico, ambos na condi¢do de partes do processo, se traduz em uma posi¢ao de
inferioridade, haja vista que aquele sentado ao lado do juiz, pelos olhos do Corpo de
Sentencga, ora formado por jurados amparados pelo sistema da intima convic¢ao, possui maior
possibilidade de convencimento do que a defesa que se assenta quase que aos pés da acusacgao

e do juiz presidente, repercutindo na violacdo a paridade de armas.

Dessa forma, demonstra-se que uma analise fundamentada e critica acerca da influéncia da
arquitetura cénica do Tribunal do Juri se mostra necessaria, uma vez que o atual modelo, que
abarca determinada prerrogativa ao Ministério Publico, mantém a defesa em condigdo de
desnivel, e portanto, desequilibrio para com a acusagdo, refutando, consequentemente, o
principio da paridade armas, sendo este um principio norteador do processo penal brasileiro

no contexto do julgamento popular.

Nesse sentido, em respeito a busca pela efetividade do principio da paridade de armas, em
2012, o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil (CFOAB), prop6s uma Acao
Direta de Inconstitucionalidade (ADI) - ADI n° 4768, para que os artigos supramencionados -
artigo 18, I, "a", da Lei Complementar n°® 75/1993 e o artigo 41, IX, da Lei Organica Nacional

do Ministério Publico, fossem declarados inconstitucionais.
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4 ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE N° 4768

A Acgdo Direta de Inconstitucionalidade n® 4768, ajuizada pelo Conselho Federal da Ordem
dos Advogados do Brasil (CFOAB) perante o Supremo Tribunal Federal no ano de 2012,
teve como objetivo a declaragdao de inconstitucionalidade dos artigos 18, inciso I, alinea "a",
do Estatuto do Ministério Ptblico da Unido (Lei n. 75/1993), e 41, inciso IX, da Lei Organica

Nacional do Ministério Publico (Lei n. 8.625/1993).

Vale mencionar que, anteriormente a acdo direta de inconstitucionalidade n® 4768, tramitava
no Supremo Tribunal Federal a agdo direta de inconstitucionalidade n°® 3962/DF, que
questionava os mesmos dispositivos e foi ajuizada pela Anamatra, a Associacdo Nacional dos
Magistrados da Justica do Trabalho. Ocorre que, em decorréncia da auséncia de legitimidade
da entidade autora, foi negado o seguimento da presente acdo, que, atualmente, encontra-se

arquivada.

Os referidos artigos abordam acerca da prerrogativa dos membros do Ministério Publico de se
sentarem ao lado do magistrado durante os julgamentos, o que, segundo o CFOAB,
"respeitosamente, ndo se trata, puramente, de discussdo secundaria e pequena, vez que a
posicdo de desigualdade dos assentos € mais do que simbdlica ¢ pode sim influir no
andamento do processo", estando os dispositivos em contrariedade com o artigo 5°, caput e
incisos I, LIV e LV, da Constitui¢do Federal, em outros termos, afronta os principios da
isonomia, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, além de comprometer

a paridade de armas entre os sujeitos processuais.

Importante ressaltar que o combate aos dispositivos legais pela ADI 4768, acerca de tais
privilégios e prerrogativas do Ministério Publico, refere-se somente quando este membro atua
unicamente como parte processual, sendo que tais prerrogativas sdo inegaveis quando o
Parquet se posiciona e oficia como custos legis, ou seja, na condi¢do de fiscal da lei, nao

sendo certo impugnar tais garantias no referido contexto.

Para o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, a posi¢cdo do Ministério Publico
em relagdo a defesa traduz a impressdo de parcialidade do julgador e confusdo de atribuicdes.
Além disso, abarca a ideia de que, nas palavras da OAB Federal, "o jogo estaria combinado"

(SARKIS, 2020) uma vez que, com a proximidade entre 0 membro do Ministério Publico e o

4 Discurso proferido pelo advogado Dr. Alex Souza de Moraes Sarkis, representante do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados, em sustentagcdo oral da agdo direta de inconstitucionalidade 4768 em 26 de junho de
2020. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=4233888
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Juiz, ndo ¢ raro que se tenham conversas ao pé do ouvido entre estes membros durante

audiéncias e julgamentos.

Desse modo, para a parte autora, tem-se a necessidade de redefini¢ao e redemocratizacao dos
espacos fisicos nos juizos e tribunais, haja vista que o modelo atualmente adotado
consubstancializa a ideia de que a defesa-técnica seria menos importante que o Ministério
Publico, materializando a concepcao de que "o cidadao ¢ menos importante que o Estado”, o
que, de certo modo, vai de confronto ao principio constitucional da isonomia, apesar de se

estar num cenario de Estado Democratico de Direito (SARKIS, 2020).

Nesse sentido, em observancia ao principio republicano, o Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, pediu pela declaracdo de inconstitucionalidade dos dispositivos que
dissertam acerca da prerrogativa do Ministério Publico de se assentar a direita do magistrado
quando este atua como parte processual, tendo em vista que acusagao ¢ defesa devem estar em

"pé de igualdade e em paridade de armas" (SARKIS, 2020).

A entdo Presidente Rosa Weber (BRASIL, 2022), que terd seu voto analisado mais a frente,
argumenta que a prerrogativa dos membros do Ministério Piblico ndo impede o exercicio da
ampla defesa e o contraditorio, visto que o Ministério Publico, ainda que em suas variadas
funcdes e ndo somente como custos legis, age em nome do interesse publico. Desse modo, a
propria natureza juridica de atuacdo do dito orgdo acusador justificaria a prerrogativa
assegurada nas referidas leis, isto ¢, de se posicionar ao lado do magistrado singular ou

presidente.

Do mesmo modo entendeu a Advocacia-Geral da Unido e a Procuradoria-Geral da Republica,

que foram unissonas ao defender a constitucionalidade dos preceitos impugnados.

Figuraram como amicus curiae’ na presente ADI a Associagdo Nacional dos Defensores
Publicos - ANADEP, a Associa¢ao Nacional dos Defensores Publicos Federais - ANADEF, a
Associacdo dos Advogados de Sdo Paulo - AASP, a Associagdo Nacional dos Membros do

Ministério Puablico - CONAMP, ¢ o Instituto Brasileiro de Ciéncias Criminais - IBCCRIM.

® Amicus Curiae ou amigo da corte, traduzido para o portugués, se trata de instituto importante para determinar
uma pessoa fisica, juridica, 6rgdo ou entidade especializada que tenha legitimidade intelectual ou
representatividade social com determinada matéria, com finalidade de fornecer subsidios as decisdes dos
tribunais. (BURKE, 2022, P. 219).
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Nesse sentido, relacionando tal A¢do Direta de Inconstitucionalidade para o tema da referida
pesquisa, necessario se faz uma andlise acerca dos votos de cada um dos ministros que
participaram do julgamento da presente ADI, uma vez que se utilizard dos argumentos
proferidos pelos ministros e de todos aqueles que de certo modo auxiliaram no julgamento
final da dita ag@o para que que se analise, criticamente, a influéncia da arquitetura cénica do
plenario de julgamento do Tribunal do Juri frente ao sistema da intima convicgao e o principio

da paridade de armas.
4.1 ANALISE DOS VOTOS
4.1.1 Ministra Carmen Lucia

A Ministra Carmen Lucia, relatora da presente agdo, ao proferir seu voto, menciona que nao
se contraria a adogao de um outro modelo céncio, uma vez que este mesmo modelo cénico se
altera de estado para estado, para audiéncias e sessdes de julgamento. Além disso, a referida
ministra defende que "deve ser mais democrdtico que se tenha um outro modelo de
posicionamento das partes quando o Ministério atua na condi¢do de parte processual”
(BRASIL, 2022). No entanto, a ministra ndo examinou a conveniéncia para que se declare

inconstitucional os referidos preceitos.

Para ela, o Ministério Publico, instituicdo permanente e essencial a funcdo jurisdicional do
Estado, se apresenta como defensor de interesses coletivos, uma vez que sua atuagao sempre
se relaciona e esta direcionada a preservacao de interesses e valores publicos. Nesse sentido,
conforme elucida a Ministra, o Ministério Publico e os advogados, a defesa, atuam sob
panorama diverso, sendo que Parquet se apresenta como responsavel pela defesa do interesse
publico e da coletividade e, a defesa, responsabiliza-se pelo patrocinio de interesse particular

¢ individual.

Desse modo, haja vista atuagcdo diferente entre Ministério Publico e defesa,
consequentemente, teria-se um afastamento do argumento de que a distribuicdo cénia afetaria
o principio da isonomia, visto que, pela atuacdo diversa, desigual também sdo os direitos de

cada um deles, o juiz, o Ministério Publico e o advogado.

Sendo assim, a relatora Carmen Lucia (BRASIL, 2022) menciona que,

Na disposigdo fisica do espago de audiéncias e sessoes de julgamento ndao parece
demonstrada ruptura do principio da igualdade, mas sua interpretagdo e aplicagdo
segundo a fungao de cada qual.
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Ademais, a presente Ministra ainda ¢ clara ao defender que a posi¢do dos sujeitos nas salas de
audiéncia e julgamento revela, somente, um simbolismo derivado da evolug¢ao histérica, e ndo
um desvalor ao advogado. Isso porque, o Ministério Publico, assim como ja bem exposto,
constitucionalmente detém a incumbéncia de defesa da ordem juridica e dos interesses sociais,

representando sempre, ainda quando figurar na a¢do como parte, a coletividade.

Desse modo, para a Relatora, Ministra Carmen Lucia, ndo ha elemento concreto para que se
conclua que a proximidade fisica entre o membro do Ministério Publico e o0 Magistrado possa
influenciar ou até mesmo comprometer a parcialidade do juiz na conducao das audiéncias ou

na prolacdo da sentenga.

Dessa forma, em conclusdo, a ministra ndo verifica ter incorrido o legislador em
inconstitucionalidade quando ao estabelecer as presentes prerrogativas, razdo pela qual

votou-se pela improcedéncia da acdo direta de constitucionalidade de n® 4768.
4.1.2 Ministro Edson Fachin

O Ministro Edson Fachin segue pelo mesmo pensamento da entdo Relatora ao iniciar
mencionando o Ministério Publico como 6rgao fiscalizador da lei e acusador no processo
penal, bem como, orgdo responsavel pela defesa de interesses sociais e individuais

indisponiveis, conforme mencionam os artigos 127 e 129 da Constituicdo Federal.

O presente ministro utiliza-se da argumentagdo em torno do sistema acusatorio, sistema esse
que orienta a persecu¢do penal brasileira, conforme evidenciado na Constitui¢do Federal.
Nesse sentido, no sistema acusatério ¢ possivel identificar trés personagens: as partes, que se
dividem em autor e réu, e, o juiz, na figura de um terceiro imparcial. Ressalta-se ainda que os
personagens, no curso processual possuem atribui¢des divergentes entre si, o que pode ser

verificado, inclusive, na organizacdo arquitetonica do Poder Judiciario (BRASIL, 2022).

Conforme referéncia trazida pelo entdo ministro Edson Fachin em seu voto, "a disposi¢ao dos
atores judiciais - localizacdo dos magistrados, das partes dos advogados ou das testemunhas,
demonstram uma determinada maneira de se compreender o processo" (BRASIL, 2022), ou
seja, a estrutura de um determinado espago, de determinado modo, pode tornar possivel a

interpretagdo pelos sujeitos.

E nesse sentido que o ministro ainda ressalta a ideia de que, se na esfera civel, o ambiente

precisa refletir e primar pela facilitacdo do didlogo e consenso entre as partes, "ndo ha razao
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de indole constitucional que justifique a distingdo entre o autor da acdo penal, no caso, o

Ministério Publico, e os defensores dos acusados" (BRASIL, 2022).

No entanto, apesar dos argumentos, 0 ministro em seu voto menciona que, os tratamentos que
importem em distingdes precisam de justificativas sob pena de violacdo do devido processo
legal quando em ambito processual, e, na presente acdo, "sobressaem desacordos entre a
pratica impugnada e o sistema acusatério, na versdo que foi introduzida pelo Poder

Legislativo" (BRASIL, 2022).

Nesse sentido, entende o ministro que as normas ora impugnadas pela presente acao estdo em
processo de inconstitucionalizacdo em decorréncia de mudangas faticas, politicas e

legislativas de notoriedade.

Dessa forma, para Edson Fachin, os dispositivos ndo se ajustam completamente ao sistema
acusatorio, e, por esta razdo, ainda nao se faz possivel a pronuncia em torno da
inconstitucionalidade desses enunciados normativos - podendo, ao seu ver, tratar-se de uma
possivel inconstitucionalidade progressiva; e, por estas razdes, termina por julgar a presente

acao de inconstitucionalidade improcedente.
4.1.3. Ministro André Mendonca

O ministro André Mendong¢a acompanha os votos da Relatora Carmen Lucia e do Ministro
Edson Fachin, terminando por julgar a presente agdo improcedente. Para o presente ministro,

a Constitui¢do Federal de 1988 atribiu ao Ministério Publico uma peculiaridade diferenciada.

Melhor dizendo, ao Ministério Publico cabe a missao de promover "a defesa da ordem
juridica, do regime democratico e dos interesses sociais e individuais indisponiveis", bem
como "zelar pelo efetivo respeito dos Poderes Publicos e dos servicos de relevancia publica
aos direitos assegurados nesta Constitui¢do, promovendo as medidas necessarias a sua
garantia", de acordo com o artigo 127, caput, e o artigo 129, inciso II, da Constituicdo Federal

(BRASIL, 1988), respectivamente.

Além disso, no mesmo texto constitucional, as prerrogativas e garantia dos membros do
Ministério Publico sdo mencionadas, prerrogativas estas que, na visao do entdo ministro, sao
necessarias a persecugao das fungdes do Ministério. Nesse sentido ¢ que Mendonga, seguindo
os preceitos do Ministro Sepulveda Pertence, em seu voto, argumenta que o Parquet, dentre

0s sujeitos processuais, ¢ o membro que mais se aproxima dos integrantes do Poder
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Judicidrio, uma vez que exerce a chamada "magistratura ativa", isto ¢, a defesa impessoal da

ordem juridica democratica (BRASIL, 2022).

Outrossim, André Mendonga reforca seu voto se utilizando da passagem da Ministra Carmen
Lucia quando na Ac¢ao Direta de Inconstitucionalidade n°® 3.962 de 1991, a mesma mencionou
que a prerrogativa do Ministério Publico de assentar-se junto aos magistrados advém da
justificativa de ambas serem agentes do Estado, ndo sendo caso, no entanto, de superioridade

de tal membro em relacdo aos demais sujeitos processuais (BRASIL, 2022).

Desse modo, para o ministro ora analisado, a posi¢ao céncia do membro do Parquet ao lado
do juiz encontra justificativa no dever de imparcialidade conditio sine qua non de sua atuacio
em qualquer que seja o contexto, e, por esta razao, entende pela plena constitucionalidade do
artigo 18 , inciso I, alinea "a", da Lei Complementar n°® 75 de 1993, e do artigo 41, inciso XI,
da Lei n° 8.625 de 1993, julgando, em decorréncia disso, improcedente a acdo direta de

inconstitucionalidade.
4.1.4 Ministro Gilmar Mendes

O ministro Gilmar Mendes, por sua vez, durante o julgamento da presente ADI, e antes
mesmo de seu voto, relaciona a prerrogativa do Ministério Publico de se assentar a direita do
magistrado ao Tribunal do Juri. Para ele, essa distingdo, ou essa prerrogativa, causa uma

disparidade flagrante.

Em seu voto, o presente ministro, traz sob analise o julgamento do HC 91.952/SP, em que
postulou-se pela anulagdo de julgamento realizado no Tribunal do Juri em que o ora acusado
permaneceu algemado durante a toda sessdo de julgamento sem justificativa plausivel para tal
ocorréncia, o que influenciou negativamente na votacdo dos jurados, terminando pela
condenacdo do réu (BRASIL, 2022). Dessa forma, visualizou-se no caso em questdo o

impacto simbolico causado pelo uso das algemas no veredito do julgamento.

Destacou ainda Gilmar Mendes que, dado ao fato de o caso ocorrer em procedimento de juri e
o julgamento de tal procedimento ser realizado pelo Tribunal Popular e ndo por um juiz
togado, ndo ha necessidade de que o julgamento seja fundamentado, haja vista que os jurados
decidirdo por sua intima convic¢do, de tal modo que as algemas podem vir a ocasionar um

impacto simbolico, e consequentemente, um prejuizo concreto ao réu. O mesmo ocorre em
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torno da perspectiva cénica das salas de audiéncia ou plendrios de julgamento quando o

membro do Ministério Publico se posiciona ao lado do magistrado (BRASIL, 2022).

Isso porque, para o ministro, o posicionamento de tais membros possuem o potencial de
influenciar os leigos em suas respostas, sejam estes testemunhas ou jurados, uma vez que
podem relacionar a figura do acusador a uma autoridade, ou seja, a proximidade do Ministério
Publico com o juiz singular ou presidente pode influenciar o leigo a conferir maior

credibilidade ao que a acusacao argumenta (BRASIL, 2022).

Nesse sentido, assim como mencionou anteriormente o Ministro Edson Fachin, Gilmar

Mendes (BRASIL, 2022) afirma que,

ritos, procedimento e espacos certamente expressam relagdes de poder, e,
nessa qualidade, possuem o conddo de acarretar consequéncia processuais €
extraprocessuais relevantes, potencialmente lesivas a direitos e garantias
fundamentais, mormente quando permitem ou perpetuarem assimetrias de
tratamento carecedoras de justificagdo constitucional.

Acerca da justificacdo constitucional de tal prerrogativa, o presente ministro menciona que
ndo héa qualquer fundamento no texto constitucional que justifique o tratamento diferenciado
atribuido ao Ministério Publico, e, em outras palavras, inexiste fundamento constitucional que
justifique a exceg¢do aos principios do contraditéorio e da paridade de armas quando o

Ministério Publico atuar como parte.

No que se refere a fungdo do Parquet, Mendes (BRASIL, 2022) registra que ndo discorda da
funcdo institucional atribuida a esta institui¢do pela Constituicdo Federal, isto ¢, a funcao de
fiscal da lei. No entanto, o fato de este funcionar como fiscal da lei, ndo o faz com que se
apresente em posi¢do imparcial e ndo justifica tratamento privilegiado em casos que atuar
como parte. O fato de o Ministério Publico poder absolver o acusado quando na auséncia de
prova de materialidade e auséncia de indicios de autoria, por exemplo, ndo passa de um
desdobramento da sua condicdo de orgdo estatal, como bem afirma o Ministro Gilmar

Mendes.

Dessa forma, ndo ha que se dividir a fungdo do Ministério Piblico quando este atua como
parte ou quando este atua como fiscal da lei visto que, como menciona o ministro, nos

processos em que figura como parte, a institui¢do nao deixa de funcionar como fiscal da lei, e
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da mesma forma, o inverso. Por isso, a acusa¢do, representada pelo Ministério Publico, e

portanto, parte processual, deve necessariamente estar em posigao igualitaria com a defesa.

Ressalta-se também que, como afirma Gilmar Mendes (BRASIL, 2022), nao ha qualquer
impedimento legal que disponha sobre a possibilidade de 0 membro do Ministério Publico
proceder sua funcdo de fiscal da lei - custos legis, estando posicionado no mesmo plano que a

defesa.

Sendo assim, entende o ministro pela procedéncia parcial da acdao direta de
inconstitucionalidade, haja vista que tal discrepancia de posicionamento deve ser observada
em todos os atos instrutérios que podem ser afetados, inclusive em processos civeis de
improbidade, quando o Ministério Publico figurar como parte. Rejeita, no entanto, no que se
refere aos o0rgaos jurisdicionais de segunda instancia e aos tribunais superiores, visto que estes

possuem regimentos internos de funcionamento e organiza¢ao proprios.
4.1.5 Ministro Ricardo Lewandowski

Para o ministro Ricardo Lewandowski (BRASIL, 2022), a posi¢do do Ministério Publico a
direita dos juizes singulares ou presidentes dos 6rgaos judiciarios quando nas sessdes dos

tribunais estd mais relacionada a tradicao do que propriamente em uma determinagao legal.

O presente ministro faz questdo de ressaltar ainda que, na criagdo do Conselho Nacional de
Justi¢a, por intermédio da Emenda Constitucional n® 45, em 2004, institui-se que junto ao
Conselho oficiardo o Procurador-Geral da Republica e o Presidente do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados, conforme disciplina do artigo 103-B, §6° da Constitui¢ao Federal
(BRASIL, 1988), in verbis:

Art. 103-B. § 6° Junto ao Conselho oficiardo o Procurador-Geral da Reptblica e o
Presidente do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil.

Lewandowski (BRASIL, 2022) entende tal organizagdo cénica como moderna e inovadora ao
colocar o Ministério Publico e a advocacia no mesmo plano, ressaltando que esta ideia deveria
ser analisada por aqueles ali presentes, ministros e relatora, como um avango que esta
sugerido, inclusive, pela propria Constituicdo Federal, em seu artigo 133, ao mencionar o
advogado como sujeito indispensavel a administracdo da justica, isto €, como um dos

elementos essenciais a prestacdo jurisdicional, nas palavras do entdo ministro.
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Para Lewandowski, o processo justo se caracteriza quando observada, além de "um conjunto
de praticas amplamente observado pelas nagdes civilizadas" (BRASIL, 2022), a paridade de
armas, no sentido de que a defesa precisa dispor das mesmas oportunidades e situacao

equivalente, incluindo aqui a topografica, no momento e local de julgamento.

Isso porque, no voto ora analisado, o ministro menciona que o assento dos membros do
Ministério Publico ao lado do magistrado e em local destacado, sdo sim capazes de gerar certo
desequilibrio na relacao processual, violando assim, os principios da igualdade (art. 5°, caput,
CF/1988), do contraditorio (art. 5°, LV, CF/1988) e, do devido processo legal (art. 50, LIV,
CF/1998).

Desse modo, para Ricardo Lewandowski, ao se conferir ao Ministério Publico posicao
diferenciada e, por consequéncia, aferindo aos membros dessa instituicdo vantagens
decorrentes, tal como a proximidade fisica com o juiz singulares ou juiz presidente, ndo
tem-se garantido, de modo concreto, a igualdade de oportunidades e tratamento entre os
sujeitos processuais. Além de que, a posi¢do em destaque ¢ capaz de transmitir confusdo
sobre as atribuigcdes dos atores estatais, isto €, se julgador ou acusador, para os leigos, sendo

estes testemunhas ou jurados (BRASIL, 2022).

E nesse sentido que o presente ministro, afirma que, em sua concepgdo, em situagdes
processuais em que o Ministério Publico atue como parte, melhor dizendo, figurando como
sujeito parcial e exercendo a titularidade da acdo penal, ndo deveria este se assentar em
posi¢ao de destaque em relacao a defesa, em respeito ao artigo 133 da Constituicao Federal,
que menciona o advogado com sujeito indispensavel a administragdo da justica e exerce

funcdo essencial assim como o magistrado e os membros do Ministério Publico.

Desse modo, estando o Ministério Publico assentado a direita do magistrado, pode a defesa
do acusado figurar, involuntariamente, como o ator processual menos relevante da relagao
processual, ofendendo, portanto, o artigo 133 da Carta Magna, artigo este ja4 mencionado

(BRASIL, 2022).

Diante de tais argumentos, o ministro Ricardo Lewandowski, divergindo do voto da Relatora
Carmen Lucia, julga a presente agao direta de inconstitucionalidade parcialmente procedente,
no sentido de que, a prerrogativa dos membros do Ministério Publico de se assentarem no

mesmo plano e imediatamente a direita do magistrado, singular ou presidente, de 6rgao
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judiciérios colegiados, seja garantida apenas quando a instituicdo atuar como custus legis, ou

seja, oficial da lei, e ndo quando atuar como parte.
4.1.6 Ministro Nunes Marques

O ministro Nunes Marques inicia seu voto mencionando que ndo ha qualquer dispositivo
constitucional que estabeleca, concretamente, determinada forma de organizacdao dos assentos

durante as audiéncias e julgamentos do Poder Judiciario.

Para o ministro (BRASIL, 2022), tal opcao de organizacdo advém de uma opgao legislativa
que se perpetua tradicionalmente, e pode, inclusive, ser modificada também por opgao
legitima do legislador, haja vista que tal questdo pode ser objeto de legislacdo federal, e até
mesmo estadual, uma vez que ndo hd qualquer obrigatoriedade em torno da disposi¢do

especifica dos assentos.

Marques (BRASIL, 2022) ressalta como exemplo a disposi¢do dos assentos do proprio
Supremo Tribunal Federal, que assegura ao Procurador-Geral da Republica assento a direita
do Presidente da sessdo, conforme artigo 48, caput, artigo 144 e artigo 148 do Regime Interno

do Supremo Tribunal Federal.

Acerca da influéncia psicologica e consequente desequilibrios processuais que podem surgir
como efeito da organizacdo dos sujeitos processuais, 0 ministro ndo os parece negar, mas
menciona que tais argumentos nao passam de especulacdo, uma vez que nao ha qualquer

evidéncia estatistica ou de outra natureza que possa comprovar tal afirmacao.

Nesse sentido, haja vista que, para o ministro Nunes Marques, as exigéncias aludidas nos
artigos 18, inciso I, alinea "a" da Lei Complementar de n° 75 de 1993 e 41, inciso XI, da Lei
de n° 8.625 de 1993, de nada ofendem as prerrogativas dos advogados, ndo héa necessidade
para que se declare a inconstitucionalidade de tais dispositivos, aludindo ainda que tal

situagdo pode ser resolvida no ambito administrativo.
4.1.7 Ministro Alexandre de Moraes

A analise da prerrogativa de o membro do Ministério Publico tomar assento a direita do
magistrado, na visdo do ministro Alexandre de Moraes, deve ser analisada em um contexto
institucional das garantias, das prerrogativas, como também das fun¢des da Ministério, isto €,

entender o contexto histdrico e o status constitucional do Parquet.
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O ministro sustenta que o Ministério Publico sofreu crescimento institucional com a
Constituicao Federal de 1988, haja vista que o artigo 127 da Constituicdo menciona tal 6rgao
como defensor da ordem juridica, do regime democratico e dos interesses sociais e individuais

indisponiveis, como ja mencionado nos votos anteriores (BRASIL, 2022).

Dessa forma, para Moraes (BRASIL, 2022), o Ministério Publico ¢ diferenciado
constitucionalmente, ainda que nao seja melhor ou pior que qualquer outra institui¢do ou
orgao, visto que o mesmo possui um ato de soberania estatal, como exemplo: o membro do
Ministério Publico, no processo criminal, seja em ato ordinatorio ou no Tribunal do Juri, pode
pedir pela absolvicdo do acusado quando se convencer pela inocéncia do ora réu, o que nao

pode ser feito pelo advogado, sendo causa de nulidade do processo caso venha a ocorrer.

E nesse sentido que Alexandre de Moraes sustenta a ideia do Ministério Publico como parte
neutra, uma vez que, ainda quando ¢ parte processual, continua agindo como fiscal da lei,
tendo a obrigatoriedade de cumprir a lei, exemplificando, portanto, a sua diferencia¢ao
institucional em relacdo aos outros 6rgdos abarcada pela Constituicdo Federal de 1988: as

disposi¢des do artigo 127.

Desse modo, para o referido ministro, ndo ha qualquer indicio de inconstitucionalidade diante
dos dispositivos legais impugnados, de modo que a previsdo dada por estes dispositivos
corroboram com o status constitucional do Ministério Publico. Ndo se v€ dbice, no entanto, a

uma outra previsao - que nao contrarie o status constitucional, por 6bvio (BRASIL, 2022).

Alexandre de Moraes (BRASIL, 2022), bem como a Ministra Carmen Lucia na A¢ao Direta
de Inconstitucionalidade n°® 3.962 de 1991 - j4 mencionada, ressalta o Ministério Publico
como a Unica instituicdo que possui as mesmas garantias de imparcialidade e liberdade, tal
como as prerrogativas e vedacdes dos magistrados, uma vez que ambos os sujeitos
processuais, ainda que com fungdes diversas, possuem como fun¢ao a defesa da justica e do

Estado de Direito.

Pelas razdes apresentadas, o Ministro Alexandre de Moraes julgou por improcedente a A¢ao

Direta de Inconstitucionalidade de n® 4768.
4.1.8 Ministro Luis Roberto Barroso

O Ministro Luis Roberto Barroso, por sua vez, menciona presente razoabilidade na questdo

trazida pelo o autor, o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, em torno da
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posicao diferenciada do Ministério Publico em relagdo a defesa. No entanto, ressalta-se pelo
ministro que tal razoabilidade possui uma significativa diferenca entre haver
inconstitucionalidade nos dispositivos impugnados, isso porque, para ele, a declaracao de
inconstitucionalidade reserva-se as "situacdes em que ndao ha davida razoavel da

incompatibilidade da norma questionada com o texto da Constitui¢ao" (BRASIL, 2022).

Desse modo, assim como a Relatora Carmen Lucia e os ministros votantes anteriores, o
ministro Barroso suscita a diferenca de atuacdo desempenhada pelo Ministério Publico e a
desempenhada pela defesa. "O advogado tem o dever de defender o seu cliente, de dar versao
dos fatos do seu cliente e de sustentar, entre teses alternativas razodveis, aquela que melhor
atende ao interesse que ele patrocina", ja o Ministério Publico, fica com o dever constitucional
de patrocinar o interesse publico, € ndao o interesse particular (BRASIL, 2022). Sendo assim,

constata-se os deveres diferentes que sao atribuidos aos sujeitos processuais.

Para Luis Roberto Barroso (BRASIL, 2022), no entanto, nas acdes que em o Ministério
Publico figure como parte, o ideal e desejavel seria que acusacdo e defesa estivem em um
mesmo plano, uma vez que, para o ministro, em conformidade com o que se argumenta o
Ministro Fachin, o cenario pode traduz poder, o que, no entanto, sera de preferéncia pessoal

do proprio juiz, o que ndo explicita uma inconstitucionalidade.

Desse modo, ainda que o presente ministro entenda que a presente argui¢ao possa suscitar em
discussoes e legislagdes futuras, no presente momento, acompanhando o voto da Relatora,

vota o ministro Barroso pela improcedéncia da ADI.
4.1.9 Ministro Dias Toffoli

Em seu voto, o ministro Dias Toffoli se manifesta em torno da ndo observancia de qualquer
inconstitucionalidade dos dispositivos impugnados. No entanto, o ministro faz um apelo ao
legislador para que, em processos de competéncia privativa do juri popular, os sujeitos
processuais se sentem no mesmo plano, haja vista que diante de juizes leigos a posi¢do cénica

possui certo simbolismo (BRASIL, 2022).

Nesse sentido, ndo observando qualquer inconstitucionalidade em torno dos artigos 18, inciso
I, alinea "a" da Lei Complementar de n°® 75 de 1993 e 41, inciso XI, da Lei de n°® 8.625 de

1993, Dias Toffoli vota pela improcedéncia da acdo direta de inconstitucionalidade.

4.1.10 Ministra Rosa Weber
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A ministra Rosa Weber, por fim, inicia seu voto argumentando a respeito da consolida¢ao do
Ministério Publico como institui¢do permanente e essencial a funcao jurisdicional do Estado,
conforme disposto no artigo 127 da Constituicao Federal. Além disso, a ministra ainda afirma
que, embora o constituinte nao tenha definido o Ministério Publico como um dos trés Poderes
da Republica, ela o aproximou do regime juridico do Poder Judiciario. Assim, os membros do
Parquet gozam de prerrogativas e garantias que efetivam o exercicio de suas funcdes

(BRASIL, 2022).

Rosa Weber ainda menciona que, pode ainda o Ministério Publico atuar como sujeito
processual ativo além de sua atuacdo como fiscal da lei, isto €, na condi¢do de custos legis.
No entanto, para ela, ainda que na condigdo de parte processual, o Parquet ainda estd
intimamente relacionado com sua fung¢ao de fiscal da lei, e portanto, com a defesa do interesse
publico, sendo este o seu poder-dever de zelar pela ordem juridico-constitucional (BRASIL,

2022).

Para a ministra, inexiste qualquer ofensa aos principios do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa quando em audiéncia ou julgamento o membro do Ministério
Publico tomar assento ao lado do magistrado, haja vista que tal posicionamento nao impede o
exercicio dos direitos constitucionais e das leis da Republica. Isso porque, para Rosa Weber
(BRASIL, 2022), o juiz togado detém da técnica juridica necessaria, fruto da sua formacgao em

Direito, para formar sua convicgdo de modo imparcial e vinculado aos ditames legais.

Tal entendimento, portanto, nao ¢ o mesmo quando no ambito do Tribunal do Juri. A ministra
entende que em sede de plenario de julgamento de juri as disposi¢des fisicas, isto €, o assento
diferenciado do Ministério Publico em relacdo a defesa, fere para com os principios do
contraditorio e da ampla defesa, bem como com a paridade de armas. Isso porque, os jurados,
que nao possuem o mesmo conhecimento juridico do qual detém os juizes togados - "despidos
de nocdo a respeito da ciéncia do Direito" (BRASIL, 2022), podem ser influenciados quando

na formagao de seu convencimento, produzindo, portanto, efeito inconstitucional.

Diante de tais argumentos, a Ministra Rosa Weber julgou a acgdo direta de
inconstitucionalidade de n° 4768 parcialmente procedente para dar interpretagdo ao art. 18, I,
a, da Lei Complementar 75/1993 e ao art. 41, XI, da Lei 8.625/1993. No entanto, em sede de

procedimento do juri, entende a ministra pela necessidade de que o membro do Ministério



65

Publico deva ficar na mesma posicdo que o advogado de defesa ou defensor publico

designado.

A vista disso, em 23 de novembro de 2022, o Tribunal, por maioria de votos, conheceu a
presente agdo direta de inconstitucionalidade e a julgou improcedente nos termos do voto da
Relatora. Sendo vencidos, em parte, os Ministros Ricardos Lewandowski e Gilmar Mendes e,

ainda que em menor extensao, a Ministra Presidente Rosa Weber.
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5 ANALISE CRITICA ACERCA DA ARQUITETURA DO PLENARIO DE
JULGAMENTO FRENTE AO SISTEMA DA iNTIMA CONVICCAO E O PRINCIPIO
DA PARIDADE DE ARMAS

Apos exposicdo dos votos dos ministros acerca da Ag¢do Direta de Inconstitucionalidade n°
4768 e sua improcedéncia, vale mencionar que, a presente acao, nao se relacionava direta e
unicamente ao contexto do Tribunal do Juri, sendo esta instituicdo lembrada poucas vezes

durante os votos daqueles que formaram o plendrio de julgamento da ADI.

Dessa forma, o presente capitulo estara exclusivamente voltado a analise da arquitetura do
plenario de julgamento, no que se refere a prerrogativa do membro do Ministério Publico de,
nos cenarios jurisdicionais, tomar assento ao lado e imediatamente a direita do juiz presidente
do Tribunal do Juri, isto ¢, quando atuar como parte processual. Da mesma forma, se analisara

a consequente interferéncia deste posicionamento em torno dos vereditos finais.

Importante se faz mencionar que, assim como ja exposto em capitulos anteriores e também
durante o voto, bem explicitado, da ministra presidente Rosa Weber, em sede de plenario de
julgamento do juri, aquele que detém de competéncia para condenar ou absolver o ora réu,
acusado por crime doloso contra a vida, ¢ o Conselho de Sentenga, sendo este formado por
sete cidaddos da lista geral de jurados, que, em regra, ndo possuem qualquer conhecimento

juridico e estdo amparados pelo sistema da intima convicgao.

Nesse sentido, em torno da arquitetura do saldo da sessdo de julgamento, valido se faz uma
analise acerca do desequilibrio entre os sujeitos processuais, €, consequentemente, a
desigualdade de paridade de armas entre acusacdo e defesa, haja vista a possibilidade que o
espago do plenario possui de influenciar na intima convic¢do dos jurados, que ali figuram

como juizes de fato.

O Ministro Edson Fachin, na ADI 4768, descreve que a forma "com que o Poder Judiciario se
organiza arquitetonicamente transmite mensagens acerca das relagdes de poder ai
estabelecidas e sobre a aplicagdo das leis" (BRASIL, 2022), nesse sentido pode-se afirmar que

"arquitetura" estd diretamente interligada a ideia "poder".

Nesse mesmo sentido, Foucault (2020, p. 169) menciona que a arquitetura seria um operador

de transformacdo de individuos visto que permite o exercicio do controle: "agir sobre aquele
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que abriga, dar dominio sobre seu comportamento, reconduzir até eles os efeitos do poder,

oferecé-los a um conhecimento, modifica-los".

O mesmo autor, em obra diversa - Microfisica do Poder, reafirma tal circunstancia quando
menciona que o "poder" também ¢ efetivado por formas de organizagdo do espaco (2001, p.
105). Desse modo, o poder que a arquitetura exerce sobre aqueles que estdo inseridos diante
dela se apresenta como um poder de convencimento, e, nas palavras de Foucault, de

modificagao.

Haja vista que arquitetuta insere-se dentro de delimitado espaco e se perfaz sobre este, valido
se mostra também uma analise acerca desse instituto. Antoine Garapon (1997, p. 25),
menciona que a delimitagdo de um lugar ¢ o primeiro gesto da justica, para que esta se

disponha de um local - espaco - propicio para sua realizagao.

Dessa forma, as salas de audiéncias, bem chamadas de "palco principal" por Jeremy Bentham,
sdo compostas por uma projecao de espacos afetos a diferentes valores, sendo estes separados

entre si por barreiras (GARAPON, 1997, p. 38).

Ainda se utilizando de Garapon (1997, 43) o autor menciona que o espaco juridico abarca
quantidade relevante de simbolos, assim como argumentado pelo Ministro Dias Toffoli e a
Ministra Carmen Lucia, ao ressaltar em seus votos a presenca do simbolismo das salas de
audiéncia. Desse modo, ¢ inegavel a importancia dos simbolos dentro do espago judiciario,

haja vista que "a palavra e a linguagem nunca conseguirdo atingir a eficacia do simbolo".

Nesse sentido, pode-se afirmar que o espago, e aqui especificamente se referindo ao destinado
para as sessoes de julgamento, isto €, o plenario de julgamento, constitui um sistema de valor
no qual os simbolismos presentes detém do poder de repercutir o juizo de verdade dos
individuos ali presentes, uma vez que assim como ja demonstrado, a arquitetura impde aos

individuos determinada influéncia.

E justamente nesse sentido que o Instituto Brasileiro de Ciéncias Criminais (IBCCRIM),
representado pelo Dr. Renato Stanziola Vieira, em sustentagdo oral acerca da ADI 4768,
defende que o que se estd em andlise na presente acao nao ¢ a mera reparticao espacial, isto &,

apenas uma questdo de designer e posicionamento, mas sim, "essa questdo de lugar e
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concepgdo cénica, € o reflexo aparente, mas ndo unico [...], da observancia, ou inobservancia,

do principio da paridade de armas no processo penal®' (VIEIRA, 2020).

Isso porque, assim como ja explicitado, para que se tenha o chamado devido processo legal ¢
preciso que ambos sujeitos processuais, sendo no contexto do Tribunal do Juri, a acusacao -
representada pelo Ministério Publico, e a defesa, estejam em paridade de armas, isto &,

disponham das mesmas possibilidades de convencimento para demonstragao de suas teses.

Importante se faz mencionar, em torno dessa discussdo que, a defesa desde a fase
pré-processual, isto ¢, em fase de policial, j4 se encontra em desvantagem em relagdo a
acusacdo, uma vez que ndo dispdem dos mesmos aparatos de investigacdo dos quais sdo
atribuidas como prerrogativas para a acusagdo. Outrossim, valido se faz abordar que pouco se

discute e pouco se visualiza na pratica a chamada investigagao defensiva.

Adentrando no contexto do juri, tal desequilibrio se mostra ainda mais aparente. A influéncia
de fatores externos ¢ inevitavel. Ressalta-se, mais uma vez, que em plenario de julgamento,
aquele que detém competéncia para julgar ndo dispoe de conhecimento juridico, podendo ser
levado a tomar decisdo acerca do veredito influenciado por qualquer que seja sua consciéncia

ou seus valores.

Nao ¢ impossivel que determinado jurado opte pela condenagdo de referido réu por conta de
ndo se identificar com a forma que o acusado se apresenta, por exemplo. Nao seria absurdo
mencionar no presente trabalho que determinada vestimenta do réu influencie na condenacao
do mesmo - vale mencionar que em plenario de julgamento, ¢ direito do réu, conforme
decidiu a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, se apresentar vestindo suas proprias

roupas.

Uma vez que nao ha qualquer impedimento ou necessidade de justificagdo em torno da
sentenca de condenagao ou absolvicao, pode o jurado se utilizar das justificativas que bem
entender em seu consciente, mesmo que estas estejam em total dissonancia com os ideais

juridicos.

A respeito das influéncias externas que acompanham o jurado até o plenario de julgamento,

nao hd demonstrativo mais claro do que a propria midia. Assim como menciona Raphael

¢ Discurso proferido por Renato Stanziola Vieira, representante do Instituto Brasileiro de Ciéncias Criminais -
IBCCRIM, em sustentacdo oral na agdo direta de inconstitucionalidade n°® 4768. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=4233888


https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=4233888
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Boldt (2009, p. 124), os discursos refletidos pela midia se pautam em ideologias punitivistas
que acarretam em intervengdes punitivas irracionais. Desse modo, imagine um jurado que traz
consigo uma visao totalmente punitivista, contaminado pelas pressdes midiaticas que estao
disponibilizadas para todo e qualquer individuo, qual a probabilidade deste optar pela

condenacdo do réu a absolvi¢ao?

E bastante claro que, aquele que j4 possui um pensamento que vem sendo concretizado, ainda
que inconscientemente, hd dias e até anos - uma vez que ¢ improvavel que o jiri ocorrerd em
menor tempo que este, dificilmente sera contrariado pelo debate de uma hora e meia da
defesa, haja vista que este ndo teve sua formagao académica, ou até mesmo pessoal, voltada a
formar o seu convencimento diante de provas, testemunhos ou interrogatérios, que, muitas
das vezes, nem mesmo consegue compreender a imprescindibilidade desses institutos para a

decisdo final.

Faz-se importante ressaltar ainda que, nos meses destinados a realizagdo dos julgamentos
perante o Tribunal do Juri, um ou mais promotores sdo designados exclusivamente para
aquela funcdo: representar a acusagdo em plenario de julgamento. Desse modo, estdo
presentes para as sessdes sempre os mesmos promotores. Os vinte e cinco jurados sorteados
da lista anual precisam se dirigir ao Tribunal do Juri em todas as sessdes, haja vista que dentre
estes, sete formardo o Conselho de Sentenga. Desse modo, acusagdo e jurados, durante

periodo de plenario, se encontram em todos os dias designados.

Nao obstante disso, € possivel constatar que tal realidade impde um cenario de proximidade
maior entre aquele que representa a acusa¢do e o Conselho de Jurados, que, em tese, se
apresentaria como terceiro imparcial. Nao se pode afirmar, no entanto, que o mesmo ocorre
com a defesa, haja vista que pode um advogado, por exemplo, funcionar em um unico
processo durante toda a pauta de julgamento, figurando, desse modo, como um "estranho" a
presente realidade. E inegavel que a tendéncia do ser humano é zelar por aquele que tenha

maior proximidade.

Da mesma forma pode se verificar a proximidade entre o juiz presidente € o promotor de
justica, membro do Ministério Publico, haja vista que, assim como menciona Garapon (1997,
p. 98), os magistrados e o Ministério Publico, representado pelos promotores, possuem papéis

complementares. Nesse sentido, havendo fungdes complementares claro se perfaz que entre
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eles existe determinada comunicacdo, que pode se concretizar, inclusive, diariamente. Dessa

forma, até que ponto a comunicagao entre estes dois atores judiciais seria profissional?

Em caso de recente repercussao, o Instituto de Defesa do Direito de Defesa (2019), em nota
publica mencionou que "ao aproximar-se de uma das partes, o juiz se afasta da justica",
ressaltando a importancia da paridade de armas no decorrer do processo penal, isto ¢, deve o
juiz analisar os argumentos e provas penais apresentadas pela defesa e acusacdo de modo
imparcial, sendo que a proximidade maior do juiz com o membro do Ministério Publico nao
sO0 colocam em risco o direito individual do réu, como também o préprio Estado Democratico

de Direito.

Dessa forma, diante dos referidos argumentos, inclui-se ainda a posicdo ocupada pelo
Ministério Publico nos plenarios de julgamento. Assim como ja mencionado, o art. 18, inciso
I, alinea "a", da Lei Complementar n° 75 de 1993, e o art. 41, inciso XI, da Lei n°® 8.625 de
1993 conferem aos membros do Ministério Publico a prerrogativa de se assentarem ao lado e

imediatamente a direita do juiz presidente do Tribunal do Juri.
Ressalta-se que, Carnelutti (2016, p. 47) disserta acerca deste cenario:

"Quando se diz que as partes estdo perante o juiz para serem julgadas, ja se
subentende que o juiz ndo ¢ uma delas (...). O acusado esta sob grades, o juiz sobre a
catedra; do mesmo modo, o defensor estd abaixo do juiz, sob a sua autoridade, mas o
Ministério Publico, como parte, contrariando a tudo, colocado ao seu lado. Isto é um
erro que acabara por se corrigir, com uma maior compreensdo da mecanica do
processo".

Compartilha-se da mesma opinido de Carnelutti quando, em contexto de Tribunal do Juri, o
Ministério Publico, que figura como parte, se assenta ao lado do juiz. Nao ha duvidas de que
em agdo penal condenatoria o Ministério Publico figura como parte e, sendo parte, precisa

estar em paridade com a defesa, incluindo aqui a igualdade cénica.

Em torno disso, importante se faz ressaltar que a Associagdo Nacional dos Membros do
Ministério Publico, a CONAMP, quando em sustentacdo oral na ADI 4768, menciona que o
Ministério Publico fiscaliza a exata aplicagao da lei e por isso, a diferenca entre as fungdes do

Ministério Publico ¢ a defesa, justificariam o desigual posicionamento’ (ALVARENGA,

7 Discurso proferido por Aristides Junqueira Alvarenga, representante da Associagdo Nacional dos Membros do
Ministério Publico - CONAMP, em sustentacdo oral na agdo direta de inconstitucionalidade n°® 4768.
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2020). Da mesma forma, entenderam as ministras Carmen Lucia e Rosa Weber e os ministros
André Mendonga e Alexandre de Moraes em seus votos, quando argumentaram que o Parquet
possui funcdo constitucional diferenciada e, segundo André Mendonga, exercendo até mesmo

uma "magistratura ativa".

No entanto, o presente trabalho concorda no sentido de que, ainda que o Ministério Publico,
com atribui¢do conferida pela Constitui¢do, exerca funcao de fiscal da lei, no plenéario do juri,
a instituicdo se apresenta como parte. Nao ha de se confundir as duas atribuicdes da
instituicdo, e, ainda que a fun¢do de custus legis esteja presente quando este funciona como
parte, ndo o faz imparcial e, muito menos, justifica o posicionamento diverso em relacao a
defesa. O Ministério Publico ndo precisa estar assentado diretamente a direita do magistrado

para funcionar como fiscal da lei.

Acerca da justificativa da prerrogativa dispostas no artigos o art. 18 , inciso I, alinea "a", da
Lei Complementar n° 75 de 1993, e o art. 41, inciso XI, da Lei n° 8.625 de 1993 em razao do
Ministério Publica funcionar como fiscal da lei, como j& supramencionado, vale relembrar e
analisar o disposto pelo Ministro Alexandre de Moraes quando em seu voto no julgamento da

ADI 4768.

Para o ministro ora citado, a prerrogativa do Ministério Publico justifica-se pela sua atuacao
constitucional diferenciada atribuida pela Constituicdo de 1988, podendo esta ser percebida,
inclusive, quando, em ato ordindrio ou em rito especial de crimes dolosos contra a vida,
entendendo o Ministério Publico pela inocéncia do réu, pugnar pela sua absolvigdo (BRASIL,
2022). Em torno desse argumento, mister se faz mencionar que, em acdo penal privada,
requerendo o querelante pela absolvicdo do querelado, o juiz ¢ obrigado a declarar a
punibilidade do acusado extinta em face da perempcao, nos termos do artigo 60, inciso III,

parte final combinado com o artigo 61, ambos do Cdodigo Penal.

Dessa forma, visualiza-se que em a¢do penal privada, o querelante detém do mesmo "poder"
conferido ao Ministério Publico quando em contexto de rito ordinario e procedimento do Juri,
sendo que a este ultimo o juiz ndo encontra-se vinculado a seu pedido tal como ocorre com o
querelante, e, mesmo diante de tal situacdo, o querelante ndo se posiciona ao lado do

magistrado.



72

Fato ¢, no devido processo legal, assim como ja mencionado, ambas as partes precisam estar
em paridade de armas. Assim como bem entendeu o Ministro Marco Aurélio quando no
Recurso em Mandado de Seguranca n°® 21884 da Segunda Turma, em 1994 (BRASIL, 1994),

defendeu que:

A acusacdo e defesa devem estar em igualdade de condig¢des, ndo sendo agasalhavel
constitucionalmente interpretacdo de normas relevadoras da ordem juridica que
desague em tratamento preferencial. A par condicio ¢ inerente ao devido processo
legal.

Acerca do tratamento preferencial mencionado pelo Ministro Marco Aurélio, ha de se
ressaltar ainda que, conforme explana Garapon (1997, p. 46), o espaco judiciario é um espaco
organizado e hierarquizado. Desse modo, logicamente, aquele que se posiciona ao centro € em
patamar diferenciado ¢ conferido o parecer de maior autoridade, sendo este local ocupado
pelos magistrados, singulares ou presidentes, conferindo a estes sujeitos uma nogdo de
superioridade juridica, politica e intelectual, isto €, a chamada "filosofia da consciéncia" como

prefere Lénio Streck (2006, p. 06).

Nesse sentido, estando o membro do Ministério Publico posicionado no mesmo patamar que o
juiz, consequentemente, certa autoridade também ¢ estendida a este sujeito processual. Desse
modo, ¢ sabido que individuos atribuem aos juizes a ideia de justica, e portanto de
credibilidade de justica. Estando o Ministério Publico assentado a direita deste, isto &,
. o . " \ \ ~ r r .
proximo a "justica", confere-se a esse membro - a acusagdo, também o titulo de autoridade e,

portanto, de maior confiabilidade.

Sendo assim, valido se faz ressaltar que conforme ja supracitado, o Conselho de Sentenca ¢
formado por leigos, ndo operadores do direito, de quem ndo se pode exigir conhecimento

acerca do sistema processual penal aplicado no pais, isto €, o Sistema Acusatorio.

Neste sistema, ndo ha hierarquia entre as funcdes de julgar, acusar e defender tal como no
Sistema Inquisitivo. Desse modo, ndo ha concentragao de poder nas maos do julgador, como

menciona Renato Marcao (2021, p. 39).

Outrossim, a proximidade entre o0 membro do Ministério Publico para com o juiz, seja este

singular ou presidente, transparece aos jurados a ideia de autoridade, e portanto, de hierarquia
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desses para com a defesa, que estd localizada em patamar diverso e inferior, representando o

individuo que, ndo raramente, encontra-se de um lado a outro acompanhado por policiais.

Desse modo, pode-se concluir que a arquitetura cénica, ndo so6 do plenario de julgamento, mas
sim de todo aparato judicial cerimonial, foi constituida sobre a égide de uma finalidade tnica:
valorizar o acusador em detrimento da defesa, e consequentemente, do proprio acusado, como
bem afirmou o representante da Associacdo Nacional dos Defensores Publicos (CARVALHO,
2020) em sustentacdo oral na ADI 4768, ao mencionar que o acusado ¢ "esmagado" pelo

cerimonial de julgamento®.

Ha de se ressaltar ainda que, a aplicagdo da paridade de armas so serd possivel quando a
condugdo do processo for realizada por juiz imparcial, isto é, tratando os sujeitos com
equidistancia e naturalidade, este ultimo relacionado ao conceito de juiz natural. O Codigo de
Etica da Magistratura (BRASIL, 2008) abarca em seu artigo 8° a imparcialidade sob a qual

deve direcionar a fungdo do magistrado.

Art. 8° O magistrado imparcial ¢ aquele que busca nas provas a verdade dos fatos,
com objetividade e fundamento, mantendo ao longo de todo o processo uma distancia
equivalente das partes, e evita todo o tipo de comportamento que possa refletir
favoritismo, predisposi¢do ou preconceito.

Nesse sentido, ainda que ndo exista hierarquia entre o juiz e as partes, conforme ja exposto,
faz-se necessario um distanciamento entre o magistrado e as partes, haja vista que deve o juiz
ser equidistante e as partes estarem em posicao cénica igualitaria nas sessdes de julgamento,

para que se tenha efetivado o principio da paridade armas.

Verifica-se, portanto, que o posicionamento do membro do Ministério Publico, sujeito
processual representante da acusacdo, ao lado do juiz se apresenta como impréprio e
desconexo a ideia de paridade de armas, haja vista que além de violar a estética processual
fundada em proximidade desnecessaria, em contexto de Tribunal do Juri, a motivacdo do
jurados pode ser influenciada, inclusive, pela estética, organizacdo e posicionamento dos

sujeitos processuais no plenario de julgamento.

8 Discurso proferido por Luis Gustavo Grandinetti Castanho de Carvalho, representante da Associa¢io Nacional
dos Defensores Publicos - ANADEP, em sustentagdo oral na a¢do direta de inconstitucionalidade n°® 4768.
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CONSIDERACOES FINAIS

O Tribunal do Juri, instituicdo de antiguidade e surgimento incalculavel, se apresenta como a
forma mais visivel de democracia direta existente ainda no contexto atual.
Constitucionalizado pelo artigo 5°, inciso XXXVII, da Constituigdo Federal de 1988, no
Brasil, a instituicdo ganha prestigio constitucional ao ser posicionada em titulo direcionado

aos Direitos e Garantias Fundamentais.

Trata-se de julgamento popular, o povo julgando o povo, iguais julgando iguais, o exercicio

da democracia propriamente dito.

Diante da sua imprescindibilidade e importancia de magnitude nica, ndo de modo diferente
principios que garantem, tanto para o acusado, tanto para sociedade, a observancia maxima ao
devido processo legal, nos moldes da peculiaridade do procedimento do juri, norteiam a
institui¢do, sendo estes: a plenitude de defesa, o sigilo das votacdes, a soberania dos vereditos

e a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

Do mesmo modo que os principios reitores, especificidades encontradas ao longo do
procedimento do juri trazem a instituicao o arcabougo e sentido de sua existéncia, tal como de

sua permanéncia. Nao passando ilesas, no entanto, de criticas.

Dentre as especificidades, e também alvo de fortes e veementes criticas, pode-se visualizar no
procedimento do jiri o sistema da intima convic¢do. O sistema da intima convic¢do se
apresenta como excecao a obrigatoriedade de fundamentacdo das decisdes, isto €, o Conselho
de Sentenca, responsavel pela decisdo de condenagdo ou absolvigdo do ora acusado, podera
fazé-la sem a necessidade de fundamentagao em torno de tal opgdo, haja vista que a decisao se

dard em virtude de sua livre concepgao e livre valoracao das provas.

E nesse sentido que a discussdo em torno da arquitetura do plenario de julgamento mostra-se
necessaria, uma vez que, o Conselho de Sentenca, constituido por sete membros destituidos
de conhecimentos juridicos, encontram-se amparados pelo sistema da intima convic¢ao para
analisar as questdes de fato e, posteriormente, decidir pela condenacdo ou absolvicdo do

acusado.
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Em relagdo a arquitetura do plenério, o objeto de andlise do presente trabalho deu-se em
relacdo aos dispostos nos artigos 18, I, "a", da Lei Complementar no 75/1993 e o artigo 41,
IX, da Lei Organica do Ministério Publico. Os dispositivos mencionados abarcam a
prerrogativa dos membros do Ministério Publico de se assentarem no mesmo plano e,

imediatamente, a direita do juiz.

E inegavel que o Tribunal do Jiri é cercado de simbolismos, simbolismos estes que, ndo de
modo dificil, podem influenciar o julgamento do Conselho de Sentenca, haja vista que todos
estamos predispostos a influéncias e, uma vez ndo possuindo conhecimento juridico técnico,
podem os jurados serem levados a qualquer sugestividade que o espaco atribuir, uma vez que,
assim como disposto ao longo do trabalho, o espago, e portanto a arquitetura, transmite a ideia

de poder.

Dessa forma, posicionando o juiz presidente ao centro e patamar elevado, de modo quase que
inconsciente, atribui-se a ele a ideia de legalidade, de justi¢a, de poder, e, também, de
autoridade. Estando o Ministério Publico, de forma irdnica, posicionado como seu "brago
direito", haja vista que ¢ prerrogativa do membro do Ministério Publico, como dispde os
artigos supramencionados, o assento imediatamente a direita do Juiz, a discrepancia em torno

da paridade de armas para com a defesa mostra-se aparente.

Ao lado do magistrado, o Ministério Publico, assim como o primeiro mencionado, é capaz de
transmitir aos jurados ali presentes, a percepcao de autoridade e a figura de "justica". A
defesa, por sua vez, localizada quase que aos pés do juiz do presidente e do mesmo modo em

relacdo ao Ministério Publico, assiste a isonomia processual assegurada por lei indo aos ralos.

O devido processo legal ¢ claro ao demonstrar a necessidade da observancia do principio da
paridade de armas durante todo o percurso processual, sendo que tal principio mostra-se ainda
mais necessario em contexto de Tribunal de Juri, haja vista que o esta em discussdo quando
no plenério de julgamento ¢ a violacdo do mais significativo dos direitos: o direito a vida.
Sendo necessaria tal afirmacdo uma vez que o juri ndo se apresenta somente como uma
garantia ao réu, mas também a toda sociedade. Somente se hd justica quando o devido

processo legal ¢ estritamente observado.

Nesse sentido, tendo em vista que a defesa encontra-se em desigualdade de oportunidades
desde o momento anterior ao processual, essencial que, no minimo, em plenario de

julgamento, suas teses sejam analisadas com a mesma credibilidade tal como serdo analisadas
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as teses da acusacao, representada pelo Ministério Publico, que por se posicionar em local de

superioridade ja dispde de confiabilidade elevada.

As partes processuais, isto ¢, defesa e também acusagdo, uma vez que assim como
mencionado ao longo do presente trabalho, Ministério Publico em sede de Tribunal do Juri,
figura como parte processual e ndo como fiscal da lei, precisam ser tratadas de forma
paritaria, com iguais oportunidades de asseguragao do direito, haja vista que a lei € para todos,

e diferenciagdes nao fundamentadas constituem injustica.

Nao ha de se esquecer, ainda, que a posi¢cdo ocupada pelo Ministério Publico, além de ferir a
paridade de armas no que se refere a isonomia topografica, macula a imparcialidade, sendo
que na medida em que o juiz se aproxima de determinada parte, se afasta da imparcialidade,
sendo que estd deve - ou deveria, ser a maior caracteristica da jurisdi¢do. Ainda que se
mencione que nao had como se comprovar a imparcialidade diante de tal cenario, importante se

faz relembrar antigo ditado: ndo basta que a justica seja imparcial, ela deve parecer imparcial.

Dessa forma, constata-se, que o posicionamento do representante da acusagdo, membro do
Ministério Publico, ao lado do juiz, revela-se inadequada e dissociada do principio da
isonomia - paridade de armas. Tal posi¢ao ndo apenas viola a aparéncia processual baseada
em uma proximidade desnecessaria, como também pode influenciar a motivagdo dos jurados
no contexto do Tribunal do Juri. A estética, organizacao e localizagdo dos sujeitos processuais
no plendrio de julgamento podem igualmente exercer influéncia sobre os jurados e,

consequentemente, influéncia sobre o veredito final.
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